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G IMDAMI MES TAPOME SAVO TAUTOS NARIAIS,
BET JEIGU AMZIAI NET RASES PAKEICIA,

TAI JIE GALI ISTRINTI IR MUSYU TAUTINES ZYMES.
NEUZTENKA, KAD LIETUVIAIS ESAME MES GIME,
REIKIA, KAD LIETUVIAIS NORETUME IR BUT.

| TAUTYBE SUDARO KILME, KULTURA, TRADICIJOS,

L BET SVARBIAUSIA — JA ISLAIKO MUSU PACIU VALIA.
TAUTYBE YRA PASAUL] TURTINANTI DVASINE VERTYBE.
KIEKVIENA TAUTA KA NORS ZMONIJAI DUODA.
TAD ISSIZADETI TAUTYBES REISKIA SKURDINTI PASAUL].

TAI YRA NUSIKALTIMAS IR DIEVUI IR ZMONEMS.
KIEKVIENOS VERTYBES SAUGOJIMUI REIKIA PASTANGU,
TAD BE JU NEGALI APSIEITI NE TAUTYBES ISLAIKYMAS.
TACIAU TOMIS PASTANGOMIS ATLIEKAME PAREIGA

IR ATIDUODAME SAVO DUOKLE PASAULIUI,

DARYDAMI ]I [VAIRESN], GRAZESN] IR TURTINGESNI.




KENCIANCIOS TAUTOS AIDAS

I AS AIDAS — tai mes, tremti-

niai. Bent turétumém- tokie biu-
ti, nes nekentéti uz ten kencianciq tau-
tq yra tas pat, kg pradéti jai mirti ¢ia.
Todél kiekvienas jai ten duodamas
smugis turi nuaidéti kankinimosi at-
garsiu musy Sirdyse, nes tik kankini-
masis tautos nelaimémis ir kanciomis
neleis mums jos pamirsti ir pazadins
musy pareigos jausmg.

Tauta ten kendia ir yra zudoma.
Jos dvasia, dar vakar lietuvybés ir
krik§¢ionybés  persunkta, Siandien
prievartaujama, brukont jai materia-
listiSkai bedieviskqg dvasiq. Ji zudoma,
nes yra sklaidoma po nykigjg Rusija,
kad svetimuyju tarpe pamirsty, kas ji
yra. IS po Lietuvos ir Sibiro podirvio
Saukiasi nuzudytyjy lietuviy lavonai
ir ju Sauksmuose $irdj veria skaudus
skundas: uz kq? Tad visa tauta ne Zo-
dziais, bet sava kondia Saukiasi mi-
sy, nes ji pati taip nedaug tegali.

O bet kur esandiy lietuviy kanéia
— tai musy kanéia. ] jg neatsiliepti
negalima. Misy dvasinis apkurtimas
buty neZmoniskiausias ir bedievis-
kicusias elgesys. Bet kyla klausimas,
kaip atsiliepti ir kas daryti. Tad &ia ir
prieiname prie musy pareigy aptari-
mo kankinamosios tautos atzvilgiu.

1. Biikime, kas esame!

Pirmoji miisy pareiga — tai jaustis
lietuviais, lietuvybés nesigédyti, jos
neatsizadéti, bet visur, kur tik reikia,
uz jg pasisakyti. Bati, kas esame, tai
reiSkia budéti, kad svetima aplinka
mumyse nenuslopinty geryju misy
tautos savybiy, o taip pat ziuréti, kad

IGNAS NAUJOKAS

miisy silpnybés ir neigiamybés (kuriy
kiekviena tauta turi!) buty slopinamos
ir negadinty musy vardo svetimyju
akyse.

Miasy gerosios, ugdytinos savybés
yra: jausminga melancholija, skati-
nanti rimtumg, susimgstymgq ir ugdan-
ti dvasios gilumg; jautrumas groziui,
kuris matomas misy palongiy darze-
livose ir visoje liaudies dailéje; sve-
tingumas, kuriam panasaus neranda-
ma kitose tautose; darbstumas, kuris
mus iSkelia svetimyjy tarpe; meilé sa-
viesiems, kad ir siunciant be paliovos
i Lietuvg siuntinius, dél ko svetimie-
siems dabar Lietuva atrodo tartum
mazoji Amerika. Bet musy lietuviskq
dvasios veidg temdo ir kai kurios
vengtinos neigiamybés: nedrgsa pa-
sireiksti, vieny kitiems pavydas, vie-
nybés stoka ir baudZiaquninkiskos dva-
sios liekanos, kurios reiskiasi per di-
deliu svetimybiy vertinimu ir saves
nedavertinimu. Pagaliau per didelis ir
per daznas svaiginamy gérimy varto-
jimas virsta vis didéjondia grésme vi-
sai musy tautai.

Atsidure svetimoje aplinkoje, turi-
me tq aplinkg gerai pazinti, norédami
buti ir pasilikti lietuviais. Mums rei-
kia blaiviai jzvelgti svetimy krasty ir
ju zmoniu dvasiq, ju teigiamybes ir
neigiamybes, kad, pirmgsias pasisa-
vine, praturtintume savo dvasiqg, o ant-
romis neuzsikréstume ir ju iSvengtu-
me. Praturtéti misy gyvenamuy krasty
dvasios teigiamybémis tai yra, gal
bit, vienas svarbiausiy tremties uzda-
viniy ir tiksly.

Kalbont apie misy gyvenamo
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krasto neigiamybes (nes jos labicu
matomos negu teigiamybeés!), pirmicu-
sia pastebimas iSorinis iSglebimas ir
kiino sudrausminimo stoka, kuri reis-
kiasi netvarkingu sédéjimu, kojy lai-
kymu, net jaunimo susikuprinimu ir
t. t. Kita neigiamybé — tai grozio pa-
joautimo stoka. Ypa¢ tai galima paste-
béti motery apsirédyme ir gatviy ne-
svarume. Neigiamybé yra ir tam tik-
ras motery suvyriskéjimas, rodomas
ju apsirengimu, rukymu, Svilpavimu,
labai garsiu kalbéjimu, zodziu — mo-
teriSko kuklumo stoka. Visa tai atima
moteriai patrauklumg.

Prie gilesniu dvasios neigiamybiy
priklauso ir miniazmogiSskumo dvasia,
kai pavieniai asmenys bijo i§ kity is-
siskirti. Sitoji neigiamybé, manyéicu,
slopina visokj kiirybingumq. Prie tos
pacios rusies pavojingesniy neigiamy-
biy reikia priskaityti ir per didelj me-
dziaginiy dalyky bei sporto garbini-
mq, i§ ko kyla dvasios negilumas bei
gyvenamu laiky tragikos ir savos at-
sakomybés uz juos nesupratimas. Di-
delé neigiamybé yra ir rasiné diskri-
minacija, parodonti Zmoniy dvasios
sicurumq, fonatizmg ir demokratinés
dvasios stokq. Gal pati didzicusia nei-
giamybé — tai begédiskas ir atviras
seksualumo pasireiSkimas viesose vie-
tose ir dirbtuvése, kur vieSai kabina-
mos nuogybeés, kur vyrai drista rodyti
net moterims pornografiskus paveiks-
lelius ir jy akivaizdoje panasiomis te-
momis kalbéti, kur pornografiniais lei-
diniais uZtvindyti kioskai. Si neigia-
mybé ugdo seksualinius ir kriminali-
nius jousmus jaunimo tarpe.

Mes neprivalome uzmerkti akiy ir
ty neigiamybiy lyg nematyti. Svetim-
tautis rodyty meskos patarnavimg
Siom svetingam krastui, jeigu jis tik
viskg ¢ia melagingai girty, tuo badu
prisidédamas prie krasto dorovinio
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atsparumo sumazéjimo. Turime nei-
giamybes matyti, kad ju galétume is-
sisaugoti, nes dorovinis nuosmikis
bty mums daug pavojingesnis uz da-
bar taip linksniuojamg kultirinj nuo-
smikj!

Matydami $io krasSto neigiamybes,
mes ypac turime ieskoti teigiamybiy,
kurios yra ne taip lengvai pastebimos,
nes yra kuklesnés. Jas mes turime pa-
sisavinti, kad galétume kada nors par-
sinesti i savo tévyne. Sveikos laisves
dvasia, léidZzionti Zmogui pasireiksti
savo galvojimu ir savo jsitikinimais,
yra didziausia $io krasto teigiamybeé.
Prie teigiamybiy priklauso ir toji arti-
mo meilés bei pagalbos dvasia, kuri
taip aiskiai ir iSkalbingai pasireiskia,
kai kuris nors zmogus atsiduria nelai-
méje. Sios dvasios jkvépta valstybé
istengia Selpti beveik visq pasaulj. Di-
delé teigiamybé yra ir kulttrinio lavi-
nimosi galimybés: nemokamas naudo-
jimasis bibliotekomis, muziejais ir kt.,
kuriy ¢ia yra tiek daug.

Pagaliau, norédami islikti lietu-
viais, turime poazinti ir tai, ar kartais
nesame vienu ar kitu atzvilgiu prana-
Sesni uz tuos, tarp kuriy gyvename.
Toji pranasumo sgmoné, jeigu tik ob-
jektyviai pagrista, sukuria sveiko pa-
sididziavimo jausmg, saugojantj nuo
dvasinio sutapimo su kitais, t. y. nuo
nutautimo. Dél tokio misy jousmo nie-
kas neturéty miusy pulti, nes esame
tokia maza ir taip naikinama tauta,
kad miisy susiriipinimas kiekvieno
savo tautiecio iSlikimu kiekvienam tu-
réty buti suprantamas.

2. Lietuvybé — religinés sazinés
reikalas

Kad galétume visur ir visada uz
lietuvybe pasisakyti, kad svetimoje
aplinkoje nepaltztume, reikia lietuvy-
bés sgmone atremti i nepajudinamqg



Dievo ir sqzinés uolg. Tuo noriu pasa-
kyti, kad islaikyti lietuvybe yra Dievo
valia musy atzvilgiu. Negalime nusto-
ti lietuvybés, norédami pasilikti san-
taikoje su Dievo valia ir savo sqzine.
Pasilikti lietuviu ar lietuvybés atsiza-
déti tiems, kuriy tévai ir protéviai bu-
vo lietuviai, yra dorovinés plotmés
klausimas.

Yra tokia Dievo Apvaizdos valia,
kad esame gime i$ lietuviy tévy, todél
negalime nustoti lietuvybés, nepries-
taraudami tai valiai. Kaip nedoras yra
tas, kurs gédisi savo tévy, taip lygiai
nedoras yra ir tas, kurs iSsigina savo
tautos, ypa¢ kenciancios. Galima dar
daugiau pasakyti: i§ savo kaltés nu-
stodami lietuvybes, iSstatome save pa-
vojun nustoti ir krikS¢ionybés, nes vie-
na nedorybeé issaukia kitg, kaip yra
pabrézes rasytojas Dostojevskis.

Gretinant lietuvybe su tévuy religi-
ja, taip pat religinj pobudj igyja ir tau-
tinio papiktinimo sqvoka. Sis papikti-
nimas jou mums labai daug blogio
yra padares istorinéje musy tautos
praeityje. Cia galvoju apie kai kurias
lietuviskas, bet sulenkéjusias kleboni-
jas, kurios praeityje prisidéjo prie mu-
sy Sviesuomenés dalies atkritimo nuo
religijos. Nekartokime buvusiy klaidy.
Nesuanglékime, kad ir Siandien nepri-
sidétume prie didelés tautos nureligi-
nimo atsakomybés. Stai kodél ypaé
dvasiskija turi ziuréti, kad nepapiktin-
tu Zmoniy Siuo atzvilgiu. Tokio papik-
tinimo pavyzdys bina, kai lietuviai
lietuviy pinigais statytose parapijy pa-
talpose girdi dvasiskijqg ar lietuviy vie-
nuoliju narius bei nares tarp saves ar
su kitais lietuviais besikalbancius ne-
lietuviskai. Darosi nejauku, kai lietu-
viski veidai slepiasi po svetimos kal-
bos kauke, kai misy kalba yra viena
seniqusiy ir jdomiausiy pasaulio kal-
byl

3. Esame tautos liudininkai

Svetur atsiradome tam, kad butu-
me musy tautai padarytos ir daromos
skriaudos bei neteisybés liudininkai.
Tad neprivalome su neteisybe apsi-
prasti ir viskqg pamirsti, neturime ma-
nyti, kad tautos priesai jau yra virte
avinéliais. Mes negalime pamirsti nei
misy tautos uzgrobimo, nei iSzudyty
lietuviy. Turime visuomet atsiminti
pralietq partizany kraujg ir tqg melq,
kuriame skandinama musy tautos to-
limoji ir artimoji praeitis. Mes negali-
me uzmir$ti Rainiy miskelio, Pravienis-
kiy stovyklos, Panevézio ligoninés gy-
dytoju ir Lankeliskiy kunigy kraujo.
Jei visa tai pamirStume ir kalbétume
apie bendradarbiavimus bei draugys-
tes, tai parodytume savo tévynés gar-
bés ir didybés pajautimo stokq. Kriks-
CioniSkasis mokslas mums liepia pa-
mir$ti asmeniskas skricudas, bet mes
negalime pamirsti savo tévynei pada-
rytos neteisybeés.

Kad mes, tremtiniai — tautos tra-
gedijos liudininkai, esame jiems ne-
naudingi, tai aiSku. Juk melas bijo tie-
sos, o tamsa $viesos. Stai kodél jie
mus ragina grizti — jie nori, kad pa-
saulyje nutilty balsai, kurie Saukia uz
Lietuvq. Taip, mes, pasaulio tremti-
niai, turime liudyti, keldami balsq,
kad tauta yra neteisingai skriaqudzia-
ma. Kelti balsq yra labai svarbu, nes
ir plésikas iSsiggsta, kai sukeliamas
triukSmas. Sgmoninga iSeivija — tai
perkunsargis, kuris saugoja tévyne.
Netenka abejoti, kad su miusu toauta
bity elgiamasi dar ziauriau, jei dia
nebutu misy protesty.

4. Lietuviskosios romantikos jaunimui!

Gal but, svarbiausia musy tautiné
pareiga yra aukléti jaunimg tautos di-
dybés ir jos romantikos jtakoje. Reikia
jaunimq jkveépti dideliems Zygiams is-
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garsinti musy tautq. Pirmiausia reikia
taip jounimg aukléti, kad jis didziuo-
tusi tuo, kuo jis yra. Jis neprivalo pa-
mirsti, kad esame europieciai, t. y. to
zemyno atstovai, kuris yra Siandieni-
nio civilizuoto ir kultiringo pasaulio
lopsys ir zidinys. Tik Europa yra nu-
sagstyta nuostabiomis Simtmeciais
statytomis viduramziy katedromis, pi-
limis, paminklais. Ten gyveno ir kuré
didieji menininkai ir mokslininkai. Ku-
ris kitas zemynas gali prilygti Euro-
pai taip turtingomis meno galerijomis?
Tai zemynas, i kurj daugiausia vaziuo-
ja viso pasaulio turistai. Tad uztenka
vien to, kad suprastum, jog yra garbé
buti europieéiu.

Mes esame lietuviai, vienos seniau-
siy Europos tauty atstovai, viduram-
Ziais turéje didziule valstybe ir gyne
Europg nuo barbary. Taip pat esame
labai gabios tautos atstovai. Tai jrodo
mokslininkai pasaulio universitetuose,
musy menininky konkursy laiméjimai,
misy besimokancio jaunimo moksli-
nis pranasumas, laimimos stipendijos
ir pagyrimai. Kiek daug tikrai dideliy
zmoniy mes esame dave kitoms tau-
toms! Prisiminkime, pavyzdziui, poetq
O. Milasiy, kurj prancuzai, laikydami
lietuviu (kaip ir jis pats save lietuviu
laikeé), skaito ji vienu didziausiyju sa-
vo literatiroje. Tik musy kuklumas ne-
kartq pamirsta tautos didybe. Tad ne-
veltui latvé Z. Maurina savo 1952 m.
tremtyje isleistoje vokie¢iy kalba kny-
goje apie Dostojevski, prisimindama,
kad jo gyslose buvo lietuvisko kraujo,
raso: “Nuolankiausia Europos tauta...
lietuviai davé pasauliui rasytojq, kurs
atskleidé  antgamting nuolankumo
prasme.” Nepatogu c¢ia minéti pavar-
dziy, bet mes ir Siondien turime jvai-
riose srityse tokiuy lietuviy, kurie uzsi-
tarnauja buti pavadinti  didziausiais
ir, jei butume didelé tauta, tai pasau-
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lis tuos musy didziuosius tikrai maty-
ty. Kadangi dabar esame pazeminti,
mazesni uz mazuosius, tai tasai musuy
mazumas neleidzia pasauliui matyti
musuy didziyju.

Reikia jounimqg aukléti ir lietuvis-
kosios romantikos dvasioje. Lietuvis
savo prigimtimi yra linkes j idealy ir
grozio romantikq. Kalbédamas apie
romantikq, galvoju apie toki zmogu,
kuris savo dvasia visada lieka jaunas,
kurio dvasios danguje nuolat spindi
idealy zvaigzdés. Jis, kasdieninés tik-
rovés mizerija kankindamasis, svajo-
ja apie geresnj pasaulj. Jis liepsnoja,
dega, maistauja. Susidirus su groziu,
iSsiskleidzia jo dvasios sparnai. Jis
romantikas, idealistas.

Ir Lietuvos gamtos grozis romantis-
kai nuotaikai duoda maisto. Tylas mis-
kai, nuostabaus grozio ezerai, slaptin-
gi piliakalniai bei kapai, darzeliai,
kryziai ir koplytélés bei mistiS8kos nuo-
taikos Sventoriai tgq romantikg ugdo.
Cia mazai kur terandamos, kuklios,
nuleistos mergaic¢iy akys, melsvos zi-
buoklés, pirmosios i$ po sniego kylan-
¢ios baltosios snieginés, javy rugiage-
lés ir aukstybése skambanti vyturélio
daina bei vasaros vakarais svaigings
sirdi lakstingalos ciulbéjimas — tai
Lietuva. Tokia tévyné negaléjo ir ne-
gali nejaugti i Sirdj.

Jei dar prisiminsime vienqg graziau-
siy pasaulyje Palangos pajiri, kur ju-
ros $niokstimas persunktas pusSyny
osimo, kur juros samany kvapas susi-
maisSes su pusu kvapu, kur balc¢iausio
smélio kopos ir juros pakras¢iuose
gintaras geltonuoja, o i§ pusyno iski-
les kalnas Vytauto ir Birutés lietuvis-
kumqg liudija...

Pries dvasios akis dar stoja Vil-
niaus vaizdas, kur slaptingai vingiuo-
ja gatvés, kur daugybé graziausiy
baznyc¢iy su visur jauciamais istorinés



praeities pédsakais, su tais svajingais
tarpuvaréiais, i§ kur, rodos, ims ir iSjos
prisikéle viduramziy riteriai, kad nu-
$luoty gédg nuo Siandieninio tévynés
veido...

Kai tokie vaizdai béga pro susi-
svajojusias akis, tada supranti ir pa-
junti, kiek medziagos grozio ekstazéms
ir grozio kurybai pasiliko tenai, tévy-
néje... Stai kodél ir miisy jaunimas ne-
turi nutraukti rysSiy su ta praeitimi ir
su tévynés atsiminimais. Jei tasai jau-
nimas yra tiek jaunas, kad Lietuvos
grozio atsiminti negali, reikia ji pasa-
kojimais jouginti tenai, nes, kur besi-
skleisty tautos medZio Sakos, jo Sak-
nys vis tiek turi buti jaugusios tik te-
vynéje. Juk ir apie O. Milasiy R. de
Brimont rasé, kad poeto graziausi
dziaugsmai, skausmai ir genialumas
galima geriausiai paaiskinti tik tuc
nepagydomu prarasto rojaus ilgesiu.

Tautiné romantika turéjo didele jta-
kq ir kity tauty ugdyme. Tik prisimin-
kime kad ir any laiky rusuy prispaustq
lenku tautq, kuri savo meile tévynei,
savo ryztq ir patriotini maiStingumag
maitino Sopeno muzika! Ir mums $ian-
dien reikia lietuviSskos romamtikos su-
sizavéjimo, kad “Sirdis neisdziatu” (V.
Slaitas). Ypa¢ jaunimas istengs auko-
tis tik tokioms idéjoms, kuriomis galés
grozétis ir susisvajoti. Tik tada jis
istengs, kaip Darius ir Girénas, Lietu-
vos garbei zygius atlikti, kai Lietuva
virs jo gyvenimo turiniu, kai jo sirdyje
ras atgarsj poeto zodziai:

"Lietuva, kai as tave tariu,
Pries okis sumirga rasty rastai,
Ir pilna padangé vyturiy,

Ir liny zydéjimas be krasto...

Lietuva, kai as tave tariu,

Ausyse nuaidi laimés gandas,

Mirgant vaivorykstei ziburiy,

Pinas padavimai ir legendos.”

(B. Brazdzionis)

Sis “L. L.” numeris iliustruotas vaizdais
i Pedagoginio Lituanistikos Instituto, Ci-
kagoje. Visos nuotraukos J. Grabausko.

1. Instituto klausytojai su lektoriais, ré-
meéjais ir svecdiais literatiiros seminaro
metu.

2. Liet. kulturos istorijos lektoré dr. V.
Sruogiené kalba apie didi lietuviu poeta
Jurgi Baltrusaiti.

Juo labiau ten neigiama lietuvybé
ir religija, tuo stipricu mes turime &iq,
laisvame pasaulyje, pasisakyti uz tas
vertybes. Juo daugiaqu jie ten melg
skleidzia, tuo garsicu mes dia turime
liudyti tiesq. Juo labiau jie ten slegia-
mi ir prievartaujami, tuo garsiau mes
¢ia turime kelti protesto balsq. Pati di-
dzicusioji miusy, ¢ia gyvenanciy lietu-
viy, pareiga — j neigimq atsakyti tei-
gimu.
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DU ZODZIAI

PRANAS RAZMINAS

)

——| PAUDOS darbininkai visa-
=——) dos akcentuoja teisingos in-
formacijos reikalg. Tai buti-
na. Zodis informacija yra aprépes pla-
Cius gyvenimo barus. Jis yra pasida-
res magiskas, tiesiog valdantis visas
zmogaus gyvenimo sritis. Neinformuo-
tas zmogus laikomas atsilikusiu, net
nekultaringu. Kaip jis negali zinoti,
kas vyksta uz jo Seimos riby, kas vyks-
ta kity tauty gyvenime?

Ne visas informacijas skaitytojai
bei klausytojai vienodai meégsta. La-
biausiai graibstomas ir skaitomas ne-
Svarusis gyvenimo juodrastis. Nedaug
biity suklysta teigiant, kad sensacinés
zinios, kurioms rupi ne tiesa, bet Zin-
geidumas, dominuoja kity ziniy tarpe.
Ivairios spaudos “antys” padidina
laikra$éiy bei Zumaly tirazq. Sios ri-
Sies informacijoj negailestingai mur-
domos didziulés skaitytoju maseés.

I Zmoniy galvas kemSama jvairios
zinios ne tik laikra$éiy, knygu, bet ir
takstonciy mokykly, radijy, televizijy,
paskaitininky. Visur Sliauziama pavir-
Siumi, sgmoningai ar nesgmoningai
aplenkiamas esminis gyvenimo su-
pratimas ir tragiskas $iy laiky momen-
tas. Ant informacijos meskerés paka-
binta daugelio Zurnaly, laikraséiy ir
kity institucijy egzistencija. Ziniy dir-
va platii nuo karaliSkosios Seimos
miegamojo iki valkatos didmiescio
centre; nuo aukstosios diplomatijos
iki Seimos, praleidusios dienos popie-
te ezero pakrantéj. Kas gali apimti
tas platumas, kuriose bégioja Zurnalis-
tas, rinkdamas Zinias?
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Didzioji informuoto zmogaus dra-
ma yra ne toji, kad jis zino, bet toji,
kad jis daznai sujaukia pagrindiniy ir
antriniy dalyky esme. Jis pavarges
nuo reklaminiy $viesy, nuo daugelio
gyvenimo menkybiy zinojimo, pavar-
ges nuo nezmonisko troskimo pasotin-
ti isbujojusiq Zinojimo aistrq. Zinoti
troskulio veikiomas, Zmogus sumaiso
gyvenimo vertybes ir iSkrypsta i§ gy-
venimo logikos.

Informuoti protai zino, kad Kristus
gimé, gyveno, miré ir vél prisikéle,
kad reikia dorai gyventi, kad reikia
laikytis dekalogo, bet jis nepajégia
suprasti, nuo ko reikia pradéti, kad
teigiamai atsakyty savo gyvenimu i
§i zinojimq. Jis, krik$&ionis, gyvengs
pagonifku gyvenimu. Stai dél ko in-
formuoti protai legalizuoja arba sten-
giasi legalizuoti abortus ir uZmusinéti
negimusius nekaltuosius. Jie daznai

«asmenybiy ir kultiros niekintojai bei

zmoniy ir tauty laisvémis prekiauto-
jai. Jie nesugeba atskirti kriks¢ionis-
kosios demokratijos nuo socializmo ar
net komunizmo; nesugeba izvelgti ky-
lan¢io procento jaunuomenés nusikal-
timy priezasciy. LeidZia milijonus, po-
sédziauja mety metus, bet be ryskes-
niy rezultaty. Tie patys protai sujun-
gia ir iSskiria Seimas, lyg tai bty ne-
Svariy kojiniy pakeitimas. Jie lenda i
diplomatijq ir j valdzios vir§tnes ir ten
taip viskq sujaukia, kad ju darby vai-
siai tik paciom pragarui tetarnauja.
Itikéje pinigo galia, iSbéga pasaulio
reikalg tvarkyti, o suSelptieji daZnai
su panieka nuo ju nusigrezia. Infor-
muoti protai beveik neturi dvasinio
pazangumo #ymiy. Jie, tarsi civilizuoti
barbarai, tol néra pavojingi gyvenimo



aplinkai, kol savo turimq zinojimqg ne-
ima naudoti, kaip esminj gyvenimo
supratimq, kaip zmogaus buties pazi-
nimq. Pasaulio centras juose paciuo-
se, ju egoizme. Jie zino, kad Salia ju
gyvena turtingas Zmogus. Bet jie Zino
tiktai, kad ano turtingumas yra jy var-
gu priezastis.
II

Gerai suformuotam 2zmogui infor-
macija neturi savo absoliutinés galios.
Principy Zmogu nedaug tepaveikia
kasdieniniai jvykiai. Jis jauciasi pats
saves valdovas ir i ji atsitrenkionciy
ivykiy grupuotojas, tvarkytojas. Kaip
dziaugiesi perskaites formuoto 2zmo-
gaus gily straipsnj! Grjzti prie jo kelis
kartus, kol pasisavini iS ten spindin-
¢ius minties ir iSminties deimanciukus.

Sunku buty ieskoti informacijos
kaltininky. Isibégéjusiq srove sunku
pristabdyti. Jos vagon reikeéty versti
uoly nuolauzas. Bet to niekas nedrista
pradéti, nes, sako, tai buty pavojinga
egzistencijai, gyvenimo jsibégéjusiai
rutinai.

Gaunasi jspudis, kad tik vienuoly-
nai, kunigy seminarijos ir labai reti
universitetai, kai kurie zurnalai bei
knygos ir pirmos eilés kalbétojai —
pamokslininkai tezino pareigg formuo-
ti zmoguy, kad jis ir sau ir gyvenimui
baty naudingas. Formuoti - ugdyti
zmogu tai lyg glezng daigg auginti,
ji laistant ir jo Saknis tresiant paciu
maistingicusiu maistu. Jei informacija
eina su zingeidumu ir tik i§ dalies su
reikalu, tai formacija siejasi su iSmin-
timi ir gyvenimo esmés pazinimu. In-
formacija turi tamauti formacijai. Jei
pirmoji yra analizé, tai antroji — sin-
tezé. Juk paprastai nuo analizés eina-
ma prie sintezeés.

Kulturingas zmogus linkes j forma-
vimq, civilizuotas — j informavimg.
Pirmasis stveriasi uz gyvenimo §varas-

¢io, antrasis — uz juodrascio. Keista,
bet civilizuotq zmogy sunku formuoti.
Mat, jis pats save klaidina, tardamasis
ne blogiau nusivokigs apie viskg ne-
gu kuris kitas. Tegu nekalba jam apie
kriksc¢ioniskg morale, nes jis jau se-
niai turi savo morale. Tegu nekalba
jom apie Dievq, nes jis turi savo die-
vag sukures.

Informuotasis atstovauja triukSmg,
gyvenimo sriautqg, formuotasis — rim-
ti, ramybe. Tik ramus ir mgstantis
zmogus pajégia i savo artimo pasauli
atnesti Sviesos ir ramybés kibirkst].
Kaip reta gyvenimo formuotoju veiduy
zurnaluose, dienrasciuose, televizijos
ekranuose, radiofonuose.

Gyvenimo principai ne visados at-
siremia j statistikos duomenis. Daug
dalyku zinome, bet nepajégiame ju
suprasti ir teisingai jvertinti. Zinojimas
remiasi statistika, supratimas — iSmin-
timi. Gal dél to mes matome ir pasau-
lio reikaly tvarkytoju sprendimus doz-
nai tokius naivius ir saves klausiame,
kodeél jie taip daro. Tai informuoty
protu sprendimuy jaukalas.

III

Negalima iSvengti klausimo: o kaip
su lietuviskgja spauda ir su visa kita
lietuviskosios formacijos ir informaci-
jos dirva? Teisingesnis biity teigimas,
kad miusuose dominuoja gyvenimo es-
meés supratimas. Pasitaikg nukrypimai
nezymus ir paciy skaitytoju bei klau-
sytoju lengvai atitaisomi. Visa, kas ne-
teisinga, sugrqzinama paciam formuo-
tojui ar informuotojui. Pats lietuvio
charakteris yra imlus formavimui. For-
mavimo kelias musuose senas ir gar-
bingas. Nuo spaudos draudimo laiky
jis eina per Lietuvos laisvés dienas i
tremtj ir iSeivijq. Tai didzioji lietuvisky
asmenybiy formavimo mokykla. Kiek
maza ten informacijos — tik trupiniai.
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Ir tuose trupiniuose tokia stropi ir $va-
ri Sviesuliy atranka. Geltonoji ir jai ar-
tima spauda neturéjo didesnés jtakos
ir neiskreipé gyvenimo tekmés i$ pro-
tingai sureguliuotos vagos.

ISeivijoj garbingai formacijos pa-
reigas eina “Aidai”, "Ateitis”, “Lais-
kai Lietuviams” ir kiti Zurnalai. Ne-
kreipiant démesio i vieng kitg men-
kos vertés pasirodantj leidinj, musy
dienrasciai ir savaitras¢iai taip pat
atliecka garbingai savo pareigas. Vi-
sur jauciama formacijos persvara.

Paliesdamas lietuviskosios spau-
dos formavimo barus, norééiau, nors
ir su baime, paliesti du dalykus, tiesa,
tarp saves neturincius kokio nors tam-
praus rysio, bet vis délto vienas kitg
paremiancius. Pirma, norédiau palies-
ti vieno talento Zmones. Neturiu galvo-
je vieno talento Zmoniy, minimy Evan-
gelijoje. Turiu galvoje devyndarbius,
kurie siekia placiai, bet negiliai, tik
pavirS$iumi po balas braidZioja, o ta-
riasi jury dugng pasieke. Jie neturi
laiko, jie amZinai skuba. Jie sustoje
trepsi, tuo duodami suprasti, kad baig-
ty kalbg, nes jam laikas bégti... Jeigu
judrumas yra visuomeninio zurnalisto,
informuotojo Zymeé, tai ramybé—kulti-
rininko, gyvenimo formuotojo. Taciau
yra kultirininky, kuriy nebuty lengva
ir pavardémis suminéti. Tai vieno ta-
lento Zmonés, kurie pasirinkta krypti-
mi Zengia j gilumas. Jie riipestingesni
ir stiliaus kultaroje. Tai buty lyg ont-
ras mono norimas iskelti dalykas. Jie
zino, kaip moderniam #mogui svarbu
ne tik kq pasakyti, bet ir kaip. Ir tai
gyvenimo formuotojui niekados nepa-
mirstina. Geriau buty neskaldyti jégu,
bet duoti joms veikti viena kuria pasi-
rinkta kryptimi, artimicqusia $irdZicd.
Laiméjimas buty didesnis.

Reikéty vengti, kalbant apie stiliy,
limonadiniy mindiy ir Zodziy, buti vi-




i ripimieji klausimai

Dr. P. CelieSius

ZVILGSNIS | MODERNY SV. RASTO AISKINIMA

Daznai zmonés klausia, kaip reikia
suprasti jvairius Sv. Ra$to pasakoji-
mus. Nejaugi viskq reikéty imti pazo-
dziui? Nejougi a$ turééiau butinai tiké-
ti, kad Dievas nulipdé i$ molio Zzmogiu-
kq, jam jkvépé sielq, ir tokiu budu bu-
vo sutvertas pirmasis zmogus? Nejau-
gi yra batinai tikétina tiesa, kad Die-
vas, uzmigdes Adomgq, i$émé Sonkau-
Ij ir i§ jo sutvéré levq? Argi tikrai pa-

sados Svieziais ir nepasikartojanciais.
Nekepti straipsniy, kaip blyny, bet
juos gerai iSmgstyti. Vis gilas, vis is-
radingi, vis kurybingi. Nieko nemoky-
ti raidyno, nes tuo palaikoma skaity-
tojus bei klausytojus neiSmanéliais ir
juos atbaidoma nuo saves. Jokia musy
kalba neturéty prasokti trisdesimt mi-
nuéiy. (Cia neturima galvoje studijiniu
kalby).

Garbinga zurnalisto profesija pa-
vojuje. Ar ne per daug jo apréptuose
baruose dumblyno bei gyvenimo juod-
ras¢io? Pasaulis dairosi mgstancio
Zmogaus.

Yodziui reikéty priimti visa tai, kas Sv.
Raste pasakojama apie uzdrausto vai-
siaus valgymq, apie zal¢io gundymq
ir-tA?

Kai kurie mano, jog visa tai tikéti
yra butina — jeigu netikési, busi ere-
tikas. Bet jiems taip pat atrodo, kad
tai tikéti yra trupuéiukq juokinga. Dél
to ir visas Sv. Ra$tas jiems netenka
autoriteto, o taip pat drauge griuva ir
ju tikéjimo pagrindai. Tad, norédami
tiems tiesos ieskantiems musy skaity-
tojams padéti, ir spausdiname Sj kun.
dr. P. Celiesiaus ' straipsnj, kuriame
aiskinama, kaip reikia suprasti ir ais-
kinti Sv. Rastq.

Norime pabrézti, kad nereikia mai-
syti dviejy visiSkai skirtingy dalyky:
Sv. Rasto dievisko jkvépimo ir Sv.
Raste esamo dievisko apreiski-
mo. Viskas, kas Sv. Raste pasakoja-
ma, yra Dievo jkvépta, bet ne viskas
yra Jo apreiksta, kaip tikéjimo tiesos.
Tad, norint suprasti Sv. Rastq, reikia
butinai atskirti, kas jame priklauso ap-
reiskimui, t. y., kur pateikiamos tikéji-
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mo tiesos, o kur yra tik literaturiné pa-
sakojimo forma arba lyqg tie indai, ku-
riuose zmonéms paduodamas dvasinis
maistas, kad jiems buty lengviau su-
prantamos abstrakéios dvasinés sqvo-
kos. Tad ir Sv. Rasto interpretacija
yra dvejopa. Sv. Raste esamy apreiks-
ty tiesy aiSkinimas negali buti nei se-
nas, nei naujas — jis visuomet yra tas
pats, nes tas tiesas BaznycCia nuo pat
pradzios vienodai aiskino ir aiskina.
Bet kai prieinama prie Sv. Rasto lite-
raturinés formos ar prie kity, apreiski-
mui nepriklausanéiy, pasakojimy, tai
¢ia gali buti ir yra jvairiy aiskinimy.
Tie aiskinimai gali keistis, keiCiantis
any laiky kultaros ir paproéiy pazini-
mui.

Sis straipsnis yra gana ilgas ir ne-
specialistams gal truputj sunkokas,
bet tikimés, kad kiekvienas pasistengs
ji perskaityti, nes jo mintys yra tikrai
visiems jdomios ir aktualios.

Redakcija

Nors Sv. Rastas, kaip Dievo ap-
reiksty tikéjimo tiesy Saltinis, lieka tas
pats Simtus ir tikstandius mety, taciau
jo aiskinimas kinta pagal laiko kulta-
rinés aplinkos sqlygas ir paskutiniy
iSkaseny davinius. Skirtinga Sventras-
¢io interpretacija buvo pirmaisiais
kriks¢ionybés amziais ir viduramZiais
nuo naujyju amziy, ypa¢ nuo keliy
paskutiniyjy Sio amzious deSimtme-
¢iy.

Nesu bibliniy studiju specialistas,
todél ne man reikéty imtis Sio darbo,
bet, tylint tiems, kurie turéty kalbéti,
toji pareiga tenka visiems teologams,
kurie, pastoraciniy pareigy veréiami,
turi kalbéti, nes tikintieji, ypa¢ studi-
juojgs jaunimas, klausia, teiraujasi ir
laukia atsakymo.

Vokieéiy, prancizy bei italy tikin-
tieji Siuo atzvilgiu yra laimingesni. Jie
turi nemaza literatiros: tiek atskiry
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studijy, tiek ivairiy straipsniy atitinka-
muose zurnaluose. Angliskai skaiton-
¢ioji visuomené taip pat sulauké kele-
to monografijy modernaus Sv. Rasto
aiskinimo klausimu. Bet mes, lietuviai
katalikai, vis dar tebetinome nezinio-
je ir nesiorientuojame, kas aplink mus
dedasi. Tiesa, prel. A. Grigaitis buvo
parases porq veikaliuky pries kelias
desimtis mety parinktomis Senojo Tes-
tamento problemomis. Jis, remdamasis
noujomis iSkasenomis, atvéré duris
lietuviskai skaitontiems katalikams j
naujg Sv. Rasto interpretavimo sam-
pratq. Gaila, kad minétas darbas bu-
vo matomas beveik iSimtinai tik teolo-
gu rankose. Jis nebuvo populiarus ir
nepasieké placios kataliky visuome-
neés.

Siuo straipsniu nemanau  iSsemti
paskutiniy bibliniy studiju daviniy.
Tam klausimui aprépti reikéty didziu-
lio keliy tomuy veikalo. Pasitenkinsiu
straipsnio rémais ir teperduosiu poros
J.A.V. bibliniy studiju specialisty su-
trauktas mintis. Vienas ju yra I.J.
McKenzie, jézuitas, West Baden teolo-
ginés akademijos Sv. Rasto profeso-
rius, parases veikalg apie Senojo Tes-
tamento interpretacijq, vardu “Two
Edged Sword”. Kitas yra Bruce Vaw-
ter, C. M., Sv. Rasto profesorius Den-
ver, Colorado, kunigy seminarijoje, pa-
rases knygq, vardu “A Path Through
Genesis"”. Pirmasis pateikia bendrus
désnius, kaip reikia ziuréti i Senojo
Testamento knygas ir kaip jas aiSkin-
ti, o antrasis specialiai nagrinéja Se-
nojo Testamento pirmgjg knygg —
Genesis. Cia palie¢iamos pagrindinés
sutvérimo, nupuolimo, atpirkimo ir
zmogaus i$sivystymo problemos.

1. Ivairiis budai aiSkinti Sv. RaSta
a) Zodinis ai$kinimas, arba literali-
né samprata, remiasi teigimu, kad Sv.



Rastas yra Dievo veikalas. Dievas yra
jo autorius. Jis diktaves parinktam as-
meniui, o $is uzraSes ne tiktai mintis,
bet ir atskirus Zodzius. ISeity, kad
ikvéptasis autorius buves lyg steno-
grafas ir viskqg uZrases, kq girdéjes is
paties Dievo kalbos.

Tadiau, pastebéjus, kad Sventose
knygose esama nemaza trukumy, ne-
tikslumy, pasikartojimy, skirtingy to
paties ivykio aprasymuy ir kartais net
prieStaravimy (Zinoma, ne pagrindi-
niuose — priklausanciuose apreiski-
mui, bet Salutiniuose dalykuose, Red.),
griebtasi kitokio budo interpretuoti
Sv. Rastq. Teisingai jau $v. Augusti-
nas pastebi, kad Dievas negali klysti,
tad jeigu Sv. Raste atsiranda klaidy,
tai yra usrasandiojo arba perrasancio-
jo zmogaus kalté. Taip pat netinka
Dievui iki smulkmeny iSpasakoti kad
kuriy Izraelio tautos asmeny nuodé-
mingy darby. Tai nesiderinty su Jo
$ventumu. Sie ir kiti pana$is argu-
mentai verté egzegetus ieskoti kito bu-
do ciskinti Sv. Rastq.

b) Mistinis — dvasinis aiskinimas,
arba alegoriné samprata, praplecia
Sv. Rasto minti ta prasme, kad Salia
zodzio, vaizdo, palyginimo ar nuode-
mingo jvykio aprasSymo reikiq supras-
ti aukstesne mintj. Tiek jkvéptu knygu
zodzius, tiek literaline mintj reikig su-
prasti perkelta prasme, kiekvienu at-
veju pereinant i religine sriti. Pavyz-
dziui, kad Abraomas turéjes dvi zmo-
nas, tai i$ to fakto reikig suprasti, jog
Dievas zmonijai daves dvejopq istaty-

mq: Sengji ir Naujgji Testamentq.
Giesmiy Giesméje pavaizduotoji isi-
myléjusio asmens meilé mylimajai

reikig suprasti Kristaus meile Jo jsteig-
tajai Baznyéiai arba krikscioniskosios
sielos meile Nekaltai Pradétajai Mer-
gelei Marijai. PanasSiai ir kitais atve-
jais. Sis alegorinis Sv. Rasto aiskini-

mas yra buves nuo pirmujy krikscio-
nybés amziy. Ypaé jis iSbujojo Bazny-

¢ios Tévy laikotarpiu Aleksandrijos
teologinéje mokykloje. Miisy dienomis
misting interpretacijg autoriai daznai
vartoja pamokslinése, asketinése ir re-
liginése magstymu knygose, kur reika-
linga sielai nutiesti kelig prie Dievo.

c¢) Racionalistinis aiskinimas, arba
ateistiné samprata, teigia, kad Sv.
Rastas téra jvairiy paprasty autoriy
ivairiu metu rasytu religiniu knygy
rinkinys. ] Sventrasti reikiq Ziareti,
kaip i gryng zmogaus darbqg, atmetant
bet koki dievisko autoriteto isikiSimg.
Religiniai pasakojimai, pronasystés,
aprasyti stebuklai reikiq aiskinti ne
ontologiskai, bet psichologiskai (auto-
riaus vaizduotés padaras). Kai kurie
rasytojai jsivaizdave, jog jiems kalbgs
Dievas, ir uzraSe Dievo vardu gamta-
mokslines tiesas, normines tiesas, re-
géjimus, kliedéjimus, pranasavimus.
Tai esq ju sielos vidaus isgyvenimy
apraiskos, bet ne objektyvios tiesos.
Ypatingai racionalistine sampratg is-
vysté ir mégino jrodyti prancuzy kul-
turfilosofas Ernst Renan (1823-1892),
parases didziulj septyniy tomuy veika-
lg, vardu "Etudes sur les origines du
christionisme”. Atskleisdamas Jézaus
gyvenimg pagal Mato, Morkaus ir Lu-
ko aprasymus (Jono evangelijos jis
nelaiko istoriniu dokumentu, bet vé-
lesniy laiky filosofiniu padaru), jis sa-
ko Kristy buvus nepaprastai genialiu
zmogumi, kilniu, $ventu ir patraukliu
herojum, sukurusiu naujq religinj sg-
judj, bet nebuvusj Dievu. Dievu ji pa-
dare vélesni jo gerbéjai ir sekéjai. Re-
nonui evangeliné tiesa téra grynai
zmogiskoji tiesa. Tos vietos, kur kal-
bama apie Kristaus stebuklus, prana-
Systes, apreiskimus, Kristaus i§ mir-
ties prisikélimq, téra paprastas zZmo-
gaus nepazinimas, jo darbu bei Zo-
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dziy nesupratimas ir i$ to plaukigs ne-
susipratimas. Galima evangelistus ir
Kristaus gerbéjus psichologisSkai su-
prasti ir iSaiskinti, bet negalima ju kal-
by imti ontologine prasme. Kristuje
yra realizavusis jo laiky dvasios jtam-
pa. Ty laiky zydy dvasios didybé ra-
do Kristaus sgmonéje atgarsj, subren-
do ir apsireiské didziosios misijos
zenklu. Kristus yra ty laiky zydu tau-
tos iSraiska (The Life of Jesus, 272 p.).

Antrasis racionalizmo Sulas yra vo-
kie¢iu mokslininkas, religinés kritikos
filosofas David Friedrich Strauss (1808-
1874), parases keletq veikaly religi-
niais klausimais. Miisy temq nagriné-
jas veikalas yra “Das Leben Jesu,
Kritisch bearbeitet” (du tomai). Jame
yra svarstoma Jézaus gyvenimas, ste-
buklai ir evangeliju objektyvumas. Jis,
kaip ir E. Renam, pripazista Jézaus isto-
rinj buvimq, gyvenimgqg ir darbus, mir-
ti ir palaidojimqg, bet atmeta Jézaus
jsikinijimo paslaptj, stebuklus ir iS
mirties prisikélimqg. Trys pirmieji evam-
gelistai, vadinami sinoptikais, aprasi-
nédami Jézaus — Zmogaus gyvenimag,
papuose ji legendariniais foktais ir is-
galvotais stebuklais. Jézaus gyvenimo
aprasymas esqs persunktas mity sti-
liumi. Mitai, Senojo Testamento pa-
vyzdziu, pateke ir i Naujgji Testa-
mentq. Tiek Jézaus mokiniai, tiek veé-
lesnieji jo gerbéjai iSpuose Jézaus gy-
venimg pasakomis ir mitais, sukiire
Mesijo kultq ir egzaltave gryng zmogu
iki Dievazmogio. Kristus i§ mirties ne-
prisikéles. Marija Magdalena madiusi
tik vizijg, kuri veéliou virtusi prisikeéli-
mo pasaka, papuosta regéjimais.

d) Istorinio metodo ai$kinimas sten-
giasi istoriniu tikrumu istirti Sv. Rasto
knygas, kurios yra Dievisko Apreiski-
mo ir kultiriniy aplinkybiy sqveikos
rezultatas. Siai krypéiai priklauso eilé
Zymiy Sio meto Sv. Rasto profesoriy
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bei egzegety. Tai yra modernioji Sv.
Rasto interpretacijos mokykla. Jie re-
miasi naujausiomis iSkasenomis, semi-
tinés kultiros atpazinimu, zydy tautos
kaimyny paminkly ir tradiciju studi-
jomis, pasauliniy istoriky Saltiniais,
etninémis tauty savybémis, zodziu —
visa kultirine aplinka, kurioje Sv.
Rasto knygos kristalizavosi, susiklosté
ir grieztos cenzliros bei prieziiiros dé-
ka isliko iki musy dienuy. Plac¢iau Sios
mokyklos Sv. Rasto interpretavimg
atskleisime, kritiSkai vertindami jos
mokslg.

2. KritiSkas interpretaciju vertinimas
Sv. Rastas yra jvairiy jkvépty au-
toriy jvairiu laiku ir jvairiose vietose
rasyty knygu rinkinys. Jis yra dalina-
mas | istorines, didaktines, poetines ir
pranasines knygas. Savaime supran-
tama, kad yra nejmanoma jas visas
aiskinti tuo padiu metodu. Apreiskéjas
yra pats Dievas, bet apreiskimo prié-
méjai yra lobai jvairiis. Vieni apreis-
kimo tiesq uzrasé paprastu budu, kiti
poetiniu buidu, o dar kiti savitu sim-
boliniu budu. Vienose knygose ap-
reikstoji tiesa yra aiski savo atvirumu,
kitose susijusi su aplinkos jtakomis,
jjungta i laiko ir vietos kultiirinius ra-
bus, dar kitose toji tiesa, peréjusi per
rasytojo iSgyvenimo, emocijy ir jaus-
my prizme, yra igavusi subjektyvaus
pobiidzio arba tiesiog virtusi simboline
kalba, kuri ne visiems vienodai aiski
ir nevienodu budu suprantama. Dél to
kai kurios Sv. Rasto vietos yra labai
sunkiai suprontamos. IStisais Simtme-
¢iais nezinome, kq, pavyzdziui, auto-
rius noréjo pasakyti Sv. Jono Apreis-
kimo knygoje. Simtmeliy eigoje kilo
jvairiy aiSkinimy arba komentary. Zy-
mesnieji Baznycios rasytojai stengési
vis daugiou $viesos jne$ti Sv. Rasto
aiskinimo lobynan. Vélesnieji naudo-



1. Jonas Radkauskas skaito referata
“Zmogaus likimas Jurgio Baltrusaicio
poezijoje”’. Referato autorius iSveda, jog
Baltrusaidio panteistiné paziura i visata
gimdo visus jungianti brolybés jausma:
ir zZibuté, ir ramunélé, ir Zmogus pasaulio
didybéje stovi greta vienas kito kaip bro-
liai...

2. Koreferenté Biruté LukaSeviéiité kri-
tikuoja J. Rackausko referata. Be kita ko,
ji sako, jog nesutinkanti su kolegos Raé-
kausko iSvada, kad Zmogus, iSeidamas iS
Sio gyvenimo, nepaliekas jokiu Zymiu...

josi pirmesniyju komentarais ir dar
nuo saves S§j tqg pridédavo. Taip susi-
kaupé komentary komentarai istiso-
mis bibliotekomis. Tame komentary
labirinte tiksliai susigaudyti néra
lengva. Reikéjo mokomajai Baznyciai
isikisti ir parodyti keliq, kuriuo turi
biti einama, arba bent duoti aiSkini-
mo gaires, pagal kurias buty galima
savarankiskai veikti ir atlikti naudin-
gg darbaq.

a) Tradicija. Sv. Rasto svarbesniy
teksty minciai nustatyti pirmasis bu-
das yra pazvelgti i Baznycios Tévy ati-
tinkamy viety komentarus. Jeigu ku-
rios nors tikéjimo tiesos atzvilgiu visi
Tévai yra vienodos nuomoneés, tai ta
tiesa tampa neginlytina ir turi buti
suprasta viena prasme. Tos tiesos, dél
kuriy Baznycios Tévai nesutaria, pasi-
lieka atviros teologinéms diskusijoms
ir Visuotiniy Baznycios Suvaziavimy
nutarimams. Jei kuriy nors tiesy néra
paskelbe né Visuotiniai Baznyc¢ios Su-
sirinkimai, tai tada paprastai laikoma-
si Zymesniy teology labiau pagristos
nuomonés. Taciau bet kuriuo disku-
tuotinu klausimu tikintieji gali laikytis
bet kuriy Baznycios patvirtinty teologu
nuomones.

b) Definicijos. Kurios knygos yra
priskirtinos prie Sv. Rasto, kuriuo teks-
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tu galima vieSai naudotis kaip auten-
ti¥ku ir kurios tiesos Sv. Raste priklau-
so prie dieviskojo Apreiskimo, randa-
me apspresta Visuotinio Tridento Su-
vaziavimo (1545-1563) ketvirtosios se-
sijos nutarimuose (Benzinger, nn. 784-
786). Minétasis Susirinkimas patvirti-
na visas Sv. Rat$o knygas, kurios tra-
diciniu budu buvo Baznycioje laiko-
mos kanoni$komis Sv. Rasto knygo-
mis nuo pirmuyju Simtmeciy iki pasku-
tiniyju. Nepripazino kanoniskomis vi-
sy ty knygy, kurios buvo parasytos
nezinomy aqutoriy ir pavadintos apas-
taly ar kity Kristous mokiniu vardu.
Jos paprastai yra vadinamos apokri-
finémis knygomis. Jos yra naudingos
Sv. Rasto studijoms praplésti ir pilniau
pazinti pirmuyju amziy tradicijas, bet
jos néra kanoniskos ir vieSame Bazny-
¢ios gyvenime nenaudojamos.

Sv. Rasto interpretacijos atzvilgiu
Tridento Susirinkimas pabrézia, kad
Baznyciai priklauso paskutinis Zodis
apspresti tikrgjg mintj ir interpretaci-
ja (n. 786).

Biblija yra platus, ivairus ir didelis
veikalas. Taciau ne viskas, kas joje
yra surasyta, priklauso prie neklai-
dingu apreikstyju tiesy. Tridento Susi-
rinkimas pabrézia, kad niekam nelei-
dZiama kitaip aidkinti Sv. Rasto nequ
ji visuomet suprato ir aiskino Bazny-
¢ia, taciou tik ten, kur kalbama apie
tikéjimo ir doros dalykus (in rebus
fidei et morum, Denz. n. 786). Bet Baz-
ny¢ia nedraudé ir nedraudZia teolo-
gams tureti savo nuomone arba jvai-
riai aiskinti tas Sv. Rasto vietas, kur
kalbama ne apie apreikstas tikéjimo
tiesas, bet tik apie jvairius kitus Salu-
tinius dalykus, priklausandius to me-
to paprociams, zydy tautos istorijai ir
taip toliau.

Minétqg nutarimg vél pakartotinai
pabrézia Visuotinis Vatikano Suvazia-
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vimas (1869-1870) trecioje sesijoje: "At-
naujindami tg pati dekretq, jo minti,
skelbiame, kad kriksc¢ioniskosios dok-
trinos ugdymui tikéjimo ir doros daly-
kuose tai laikytina Sv. RaSto prasme,
kq laiké ir laiko Sventoji Motina Baz-
ny¢ia, kuri turi teise spresti apie tik-
rgja prasme ir Sventqjq Rasty inter-
pretacijg’” (Denz. n. 1788).

Popiezius Leonas XIII savo encikli-
koje "Providentissimus Deus” (1853),
skirtoje Sv. Rasto klausimams, taip pat
pabrézia, kad reikia laikytis tos pacios
interpretacijos minties, kuriq arba
Baznycios Tévai sutartinai pateikia,
arba Visuotiniai Baznydios Susirinki-
mai yra paskelbe neklaidinga tiesa ti-
kéjimo ir doros dalykuose.

Leonas XIII toje pacioje encikliko-
je primena, kad Salia tikéjimo ir doros
dalyku dar yra “platus laukas” grynai
moksliniu pozituriu tirti biblines kny-
gas: ju istoriSkumq, autentiSkuma,
geografines ypatybes. Jis ragina ka-
taliky mokslininkus daugiau zvelgti i
biblines studijas ir igytais mokslo re-
zultatais atremti prieSy daromus prie-
kaiStus bei religijos uzgauliojimus
(Plg. D. n. 1945). Gamtos moksly pa-
zanga ir pasiektieji daviniai gali daug
pagelbéti biblinéms studijoms. “Jokiu
priestaravimy negali kilti tarp teologo
ir fiziko, jeigu kiekvienas ju laikysis
savo srities riby”, sako Leonas XIII
(D. n. 1947). Popieziaus paraginimas
nepraéjo nepastebétas. Buvo isteigtas
biblinis institutas moksliSku budu tirti
Sv. Rastui. Pagilintos ir prapléstos bib-
linés studijos. Sioje srityje jau daug
pasiekta. IS iSkaseny daug kas patir-
ta ir pritaikyta aiskinti Sv. Rastui. Sio
Simtmec¢io bibliniy studiju rezultaty
negalima né lyginti su praéjusiojo
Simtmecio biblinémis Ziniomis.

c) Bibliné komisija. Leonas XIII
1902 m. sudaré specialig rinktiniy teo-



logu komisijg interpretuoti Sv. Rastui.
Ji oficialiai yra vadinama “Bibline Ko-
misija”. Nors jos dekretai ir néra dog-
matisko pobudzio, bet vis délto jos nu-
tarimai ir paciskinimai yra aukséiou-
sios teologinés vertés. Atskiri teologai
turi laikytis Biblinés Komisijos nuosta-
ty ir direktyvy. Sv. Rasto interpretaci-
jai tos komisijos nurodymai yra svar-
bus ir yra naudojami konkretiems at-
vejams.

Pavyzdziui, vienas konkreciy Sios
komisijos Sventraséio interpretacijos
pritaikymu yra biblinis pasaulio su-
tvérimo aprasymas. Bibliné Komisija
1948 m. nurodé, kad tas aprasSymas
néra suprastinas zodiskai, nes “auto-
rius perdavé paprasta ir simboline
kalba, pritaikyta primityvaus iSsivys-
tymo zmogaus supratimui; po ta kal-
ba gladi dieviskojo atpirkimo plano
pagrindinés tiesos, o taip pat populia-
riu budu aprasyta zmonijos kilmeé"
(B. Vawter, A Path Through Genesis,
p-32):

Is pateikty daviniy matome, kad
Sv. Ras$tui qutentikai interpretuoti
pagrindiniai  Saltiniai yra Baznycios
Tévy vieninga nuomoné, Visuotiniy
Baznyc¢ios Susirinkimy nutarimai, Po-
pieziy enciklikos ir Biblinés Komisijos
nurodymai.

Po siy paaiskinimy galime leistis i
ivairiy Sv. Rasto interpretacijos budy
vertinimg.

Kalbant apie zodinj arba literalinj
metodq, pasakytina tai, kad tiems Sv.
Rasto tekstams, kuriuose gladi ap-
reikstos tiesos, zodinis aiS$kinimas yra
ne tik tinkamas, bet ir butinas. Savai-
me suprantama, kad ¢ia turima minty-
je originalus ir autentiSkas tekstas.
Vertimy tekstuose zodiné prasmé ne
visada gali atitikti originale ZzZodine
prasme. Literaliniu badu BaZnydia
ima Sventra$éio tekstus, skelbdama

tam tikras tikéjimo tiesas. Todél visi
dogmatizuotieji tekstai yra imti pirmg-
ja ir tiesiogine prasme. Pav., kad pa-
saulis yra Dievo sutvertas, kad Kristus
yra realiai pasiliekgs Svenéiausiame
Sakramente, kad Kristus yra suteikes
BaznycCiai teise atleisti nuodémes ir
daugybeé kity tikéjimo tiesy.

Ta¢iau tikéjimo tiesos toli grazu
dar nei$semia viso Sv. Rasto knygu
turinio. Toji dalis, kurioje yra prana-
Systés, autoriy rasyta ne tiesiogine
prasme, bet simboline. Ateities jvy-
kiai nusakyta tam tikrais vaizdais, ale-
gorijomis. Tiek simboliai, tiek alegori-
jos neisreiSkia kokios nors tiesos savo
tiesiogine reikSme, bet nurodo tiesq,
gladinéiq Salia ju. Alegoriniai vaizdai
yra priemoneés kelyje i tiesq. Todél ju
mintis néra tiesioginé, bet perkeltiné.
Tokiu biidu ir simboliné (alegoring) Sv.
Rasto interpretacija tam tikruose bib-
liniuose tekstuose yra tiksli ir gera. Ja
tenka naudotis, kaip ir pats Kristus
daznai yra naudojes vaizdingas prie-
mones palyginimy ir alegorijy budu,
kai norime zmogaus dvasig nukreipti
i Dievq.

Racionalistinis (ateistinis) Sv. Rasto
interpretavimas yra tiek atmestinas,
kiek jis paneigia Dievo jsikiSimq ste-
bukly btudu ir galimg Dievo apreiski-
mq. Ir prieSingai, tiek jis yra vertin-
gas ir geras, kiek lieia grynai gam-
tamoksline sritj: istorinj ir geografinj
tyrimq, biografines zinias, antropolo-
gine sritj, psichologijq, etnografijg ir
to meto kulturinés aplinkos studijavi-
mq.

Skaitydamas, pavyzdziui, D. F.
Strauss arba E. Renan religinés sri-
ties rastus, nustembi, kaip jie lengva-
pédiskai, vienu pirSto pamojimu, nu-
braukia visq antgamting plotme. Be
jokios kritikos, be argumenty, be uz-
tenkamo pagrindo paneigia Dievo isi-

241



1. Dalé Koklyté skaito referata “Visuo-
tinumo pradmenys Putino lyrikoje”. IS-
kélusi kai kuriuos visuotinumo pradme-
nis (tikrovés dualizma bei kitus visuoti-
nio pobudzio ZmogiSkuosius pergyveni-
mus ir auksSta literatirinés kalbos kultu-
ra), referenté iSveda, jog V. Mykolaitis-
Putinas nebetelpa lietuviy literatiiros ré-
muose.

2. Koreferenté Asta Veli¢kaité désto sa-
vo pastabas apie D. Koklytés referata.
Papildydama bei parySkindama kai ku-
rias referato vietas, ji tvirtina, kad puti-
niskasis dualizmas yra uzZtinkamas ir ang-
lu poetu kiiryboje (John Donne, William
Blake), kad jis magrinéjamas ir gelmiu
psichologijoje (K. Jung, S. Freud). Rys-
kindama Putino literatuirinés frazés auks-
ta poetini lygi, koreferenté irodinéja, jog
“Pesimizmo himnai” iSdidziai skambétu
ir angliskai. Pacitavusi viena kita posma
i§ savo vertimo i anglu kalba, koreferen-
té pasididZziuodama pareiské, jog Putina
drasiai gretinanti su Zymiaisiais anglo-
saksu lyrikais simbolistais.
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kisimq, paneigia stebukly buvimg ir
Kristaus dievybe. Toki plataus masto
mokslininkai  kultiros filosofijos at-
zvilgiu pasirei$kia naiviais sprendi-
mais tikéjimo atzvilgiu. Toli grazu ne-
pakanka vien teigti, kad pvz. Kristus
neprisikélé i§ mirties, bet reikia tq tei-
gimg moksliskai pagristi ir jrodyti, kai
tuo tarpu beveik visi to meto istoriniai
Saltiniai teigia, kad Kristus prisikéle.
Nepakdnka tuséiai teigti, kad Kristus
stebukly nepadaré, kad evangeliniai
tekstai, kalbg apie stebuklus, yra tik
mitai, bet reikia tq savo teigimq jrody-
ti, evangeliniy teksty istorinj tikrumg
sugriauti ir savqgji teigimg pagristi Kol
to nepadaroma, tol panasiis moksli-
ninkai teologiniu pozitriu yra dideli
vaikai. Jiems tinka Leono XIII perspé-
jimas — gamtos mokslininkai tene-
perzengia savo srities riby!

Pagaliau pazvelkime j istorinio me-
todo interpretacijg. Sv. Rasto knygos



yra raSytos tam tikry Dievo parinkty
ir jkvépty autoriy. Sventrastis yra ir
Dievo ir jkvépto autoriaus kurinys.
Dievas yra jkvépty tikéjimo ir doros
tiesu autorius, o jkvéptasis asmuo yra
kalbos, ra$ymo zanro, iSsireiSkimo
formos ir viso zmogisko elemento au-
torius. Dievas yra nesudétingas, tad ir
Jo apreikstos tiesos yra paprastos ir
aiskios. Bet zmogus gautgsias tikéjimo
ir doros tiesas lyg jvelka j Zmogisko
kalbéjimo biidg. Norédamas buti su-
prastas, jis norimg pasakyti mintj po-
puliarina, vaizdina, ieSko budy jai ais-
kicu nusakyti, prisitaikydamas prie
savo laiky paproc¢iy bei iSsireiSkimy.
Jis jneSa savgji zmogiskg elementq,
savo psichologinius pergyvenimus,
jousmus, aistras. Jis zmogiSkojo cha-
rakterio budu kalba apie Dievq. Die-
vas tampa suzmogintas. Jis vaikscioja,
kalba, valgo, jaudinasi, pyksta, kers-
tauja. Zydy tauta visus svetimtaucius
laiké savo prie$ais. Sventy knygu au-
toriai dél to daznai pavaizduoja ir Die-
vg einantj drauge su zydais, uz juos
kovojantj, naikinomtj ju prieSus, zydis-
kai galvojanti ir jaucianti. Kas geras
zydams, tas geras ir Dievui, o kas blo-
gas zydams, tai blogas ir Dievui. Zy-
dai Dievg vaizdavosi antropologiskai,
tai yra, kaip zmogy, tik labai galingg.
Dél to daugybé Sventrasdio issireiski-
muy apie Dievo savybes ir veikimg rei-
kia suprasti ne kaip apreiSkimo tiesas,
bet kaip zmogiskajq iliustracijg Dievo
atzvilgiu.

Daugelis zydy tautos istoriju, zy-
mesniyu zmoniy biografijy, chronologi-
ju, geneologijyu pateko i Sv. Rastq i
Salies. Dél to jos tampa istoriky tyrimo
objektu grynai moksliniu metedu, at-
skiriant jas nuo dieviskojo apreiskimo.

Zydy tauta pasizymi savo religiniu
budingumu. Jie linke religiskai inter-
pretuoti kiekvienqg tautos jvykij. Pagal

ju galvoseng ne Dievas yra istorijoje,
bet istorija vyksta Dievuje. Kas tik vy-

ko jy istorijoje, biutinai turi buti su-
prantama kaip vyksmas Dievuje, is-
skiriont visy kity tauty istorijg. Senasis
Testamentas yra nudazytas zydy tou-
tos nacionalizmu. Sj elementqg kultar-
mokslininkai turi teise tirti ir atskirti
nuo tikrojo apreiskimo. Zydu tautos
ivykiu religinis interpretavimas yra
suplaktas su apreiSkimu. Dabartiniai
bibliniai mokslininkai tq reiskinj sten-
giasi iSskirti ir tikrqgjj apreiskimqg palik-
ti spresti teologams, o kulturiniy ir et-
nologiniy apraisky tyrimg perleisti
kultirmokslininkams. Tokia yra isto-
riniai kritinio metodo Sventras¢io sam-
prata. Sie nurodymai yra bendro po-
biudzio, bet jais remiantis galima leis-
tis i konkredius biblinius tekstus. At-
skiry klausimy yra labai daug, jy visy
nejmanoma c¢ia apimti. Paliesime tik
pagrindinius.

Pirmasis pagrindiniy klausimy yra:
i kur atsirado pasaulis? Pirmoje Sv.
Rasto (Genezés) knygoje yra pasaky-
ta: “Pradzioje Dievas sutvéré dangy ir
zeme"” (Gen. 1, 1). Tai yra apreikstoji
tiesa, kad pasaulis kiles i§ Dievo, vei-
kiant Jo visagalybei. Taciau jkvépta-
sis autorius nepasitenkino Siuo api-
bendrinimu. Jis noréjo prisitaikyti prie
primityviy to meto Zmoniy supratimo
ir pavyzdziais iliustruoti pasaulio su-
tvérimo eigq. Jis pasinaudojo to meto
buvusiais kosmogoniniais pasakoji-
mais ir populiariai pavaizdavo, kaip
Dievas tvéré pasauli. Smulkiai apra-
Soma SeSiy dieny tvérimo darbas, nu-
rodant, kurig dieng kas buvo sutverta.
Zinoma, tas pasakojimas moksliniu
pozitriu yra labai nekritiSkas. Tiek
pasauliui, tiek augaly ir gyvuliy ru-
Sims iSsivystyti reikéjo labai ilgy laiko
periody (milijony mety). Kadangi kos-
mogonija (pasaulio iSsivystymas) yra
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grynai gamtamokslio klausimas, todél
jo apsprendimq ir perleiskime gam-
tos mokslams, o Sventra$éiui palikime
tik religini klausimg.

Panasiai sprestinas ir Zmogaus nu-
puolimas. Kad 2zmogus nepakluso
Dievo nurodymams ir nusidéjo, tai yra
apreikstoji religiné tiesa. Tai yra teo-
logijos objektas. Bet vaizdus zZmogaus
nupuolimo aprasymas yra tos tiesos
populiarizacija, ir jos sprendimqg rei-
kia perleisti kultarfilosofijai. Zydai,
kaip ir visas semitinis pasaulis, blogy-
be vaizdavosi jasmenintu budu — zal-
¢io pavidalu. Knygos autorius religine
nupuolimo tiesq apvilko zal¢io simbo-
liu, vaizdziai perteiké nupuolimo eigqg
dialogine forma, kad primityvus skai-
tytojas ar klausytojas galéty suprasti,
kg reiskia nusidéti.

Kiekvienas jsakymas yra sankci-
jonuojamas. Nepaklusnumas baudzia-
mas. Ir Dievas uz nepaklusnumqg Zmo-
gu baudzia. Tai yra religiné tiesa. Tq
religine tiesq Genezés autorius noréjo
supopuliarinti. Jis apvilko jg vaizdais
ir aiskino, kuriuo budu jvairios Dievo
siystos bausmeés vykdavo. Todél baus-
miy konkretizavimas yra jou ne ap-
reiskimo faktas, bet figurinis iSsireiski-
mo budas. Dél to jis tampa pasaulie-
tiSko mokslo, istorijos ir antropologi-
jos, objektu.

Nupuolusio  zmogaus atpirkimo
klausimas yra religinis arba teologi-
nis. Tiek atpirkimo idéja, tiek Atpirké-
jo pasaulin atéjimas yra apreiskimo
objektas. Tac¢iau kad zydy tauta su-
prato tik savo tautos iSrinkimq ir at-
pirkimg, yra jau etnologinis klausi-
mas. Zydai mané, kad tik jie vieni yra
Dievo isrinkti ir paSaukti buti $ventai-
siais, o visi kiti, jy vadinami gojais, yra
Dievo priesai ir dél to turi buti perse-
kiojami, neapkenciami ir naikinami —
tai yra zydy tautos psichologiné pro-
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blema. Tai grynai zmogisko elemento
ineSimas i apreiSkimg. Reikia mokeéti
tai nuo apreisSkimo atskirti ir perleisti
pasaulietiSkiems mokslams. Taigi, vi-
sas zydy tautos ir pavieniy asmeny is-
torijas, kuriose néra Mesijo idéjos per-
davimo, reikia laikyti profanisSkomis
istorijomis, o ne apreikstu Dievo zo-
dziu, ir perleisti istorikams, o Mesijo
idéjos jjungimqg ir jos vystymg reikia
pavesti teologams.

Baigdamas noréciou trumpai su-
traukti Sio straipsnio mintis ir, pasinau-
dodamas Pijaus XII enciklikos “Divino
afflante Spiritu” (1943 m. spaliy 20 d.)
instrukcija, iSreiksti Siais zodziais:

1. Aikinont Sv. Rastq, siekti origi-
nalios kalbos saltiniy.

2. Naudotis bibliniais tyrimais ir
naujomis iSkasenomis, kur vis dau-
giou atskleidziama Sviesos tikresniam
Sventra$éio supratimui.

3. Naudotis Salutiniy moksly (isto-
rijos, archeologijos, etnologijos ir kt.)
daviniais, kad geriau buty galima su-
prasti jkvépty autoriy mintj ir Svent-
rascio atsiradimo laikotarpio aplinky-
bes.

4. Rupintis, kiek galima, atpazinti
literaline bibliniy knygy prasme.

5. Kur yra reikalas, naudotis ir
dvasine arba mistine teksty prasme.

6. Egzegetai prie apreikstyjy tiesu
teskiria tik teologines tiesas, t. y. tas
tiesas, kurios perteikia tikéjimo ir do-
ros dalykus.

Trumpai nusakant Biblijos interpre-
tacijos budg, reikia Senojo Testamen-
to Sv. Raste ieskoti kelio sutikti Me-
sijui — Kristui, kaip sako McKenzie,
S. J. savo veikale “An Interpretation
of Old Testament”, 299 puslapyje. I vi-
sa kita reikia ziuréti, kaip i atskiry
Sventyju knyqu atitinkamo laikotarpio
kulturine aplinkq.



idéjos ir Zmones

Karolis Rahner, S.J.

ZODZIO LAISVE BAZNYCIOJE

Norédiau tarti pora Zodziu apie vieSa
savo nuomonés reiSkima BazZnycioje —
aiSku, ten, kur gali biiti nuomoniu skir-
tumas ... Baznycéia yra gyvas organizmas.
Dél to jos gyvenimui kazko truktu, jei
jame vieSosios nuomonés nebitu. Uz ta
triikuma blitu atsakingi tiek ganytojai,
tiek ganomieji.

PIJUS XII

Situos ZodZius popiezius pasaké
1950 m. jvykusiame Tarptautiniame
Katalikiskosios Spaudos Kongrese. ]y
paskatintas, Zinomas vokieciy teolo-
gas Karolis Rahner, S.]., yra pateikes
verty jsisqmoninti désniy apie zodzio
laisve Baznycioje. Cia dedama jy is-
trauka yra paimta i$ jo veikalo “Free
Speech in the Church” (New York,
Sheed & Ward, 1959, 25-29 psl.).

A. TamosSaitis, S. J.

L Zodzio laisvés reikalas

Gerai padarysime, jsisgmonindami
sitg faktq: dalykuose, apie kuriuos ga-
lima reik$ti savo nuomone, baznyti-

niai autoritetai neturi neklaidingumo
dovanos, kad ir kaip bty Sv. Dvasios
padedami ir palaikomi. Cia jiems vi-
sada galima suklysti, apsileisti, toli at-
silikti nuo gyvenamojo meto. Tiesa,
Baznyéios pareigunai, turj jurisdikci-
jos galigq, daznai placiau apzvelgia
tikrqjg pasaulio padétj ir zmoniy dva-
sinj bei intelektualinj gyvenimqg. Mat,
savo uzimama pozicija jie yra nepri-
klausomi, atokis nuo pasauliniy uzsi-
émimy ir giliou jsiSoknije Boznycios
tradicijoje. Taciau lygiai tiesa, kad
kaip tik dél ty padiy priezaséiy jiems
daznai yra pavojus pazinti vien ribotq,
"klerikalinj”, tradicijos globiamg gy-
venimo segmentq.

Dél to jie turi leisti zmonéms pasa-
kyti, kq jie galvoja. Turi vieSosios nuo-
monés augimqg BaZnycioje ne vien to-
leruoti, bet ji drgsiai, kanmtriai ir viltin-
gai skatinti. Jei to nedaro, iSstato save
i pavoju vadovauti Baznyéiai, atsitve-
re uzdarame bokste, uzuot tempe ausis
iSgirsti Dievo balsq, kuris aidi ir laiko
Sauksme.
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II. ZodZio laisvés apimtis
a) Dieviskieji dalykai Baznycioje

Baznydioje negali buti priesingu
nuomoniy apie jos tikéjimo tiesas ir
Steigéjo nustatytq santvarkg — trum-
pai, apie dieviskosios teisés dalykus.
Tai yra savaime aisku. Ir demokratijo-
se néra vietos ir pripazinimo idéjoms,
priestaraujanc¢ioms demokratinés san-
tvarkos pagrindams. VieSoji nuomoneé
Baznycioje gali biti vien apie jos pa-
Cios jvestus dalykus.

Kunigai ir teologai be perstojo lai-
ko nukreipe i Situos dalykus savo bud-
rig akj. Ir sau pavestai galiai vykdyti
jau seniai yra iSvyste atitinkamus or-
ganus — cenzurg, teikiomo mokslo
kontrole, vieSus Baznycios pasisaky-
mus jvairiais klausimais ir kt. Vienok
turime nepamirsti, kad Sitoje srityje
esama vienos stiprios tendencijos —
perdaug siaurai apriboti leistinai dis-
kutuotiny dalykuy apimtj. Toks apribo-
jimas nepadeda, kaip manoma, iSlai-
kyti tikéjimo gyvo ir gryno. Priesingai,
uzdraudus tais klausimais diskutuoti
normalioje kataliky publikoje, diskusi-
ja persimeta i sluoksnius, kur jos eigg
yra zymiai sunkiau sekti. Tokiu biidu
kyla “neapciuopiamos” erezijos (plg:
“Ein Gestaltwandlung der Haeresie”
K. Rcahnerio veikale “Gefahren des
heutigen Katholizismus”, Johannes
Verlag, Einsiedeln, 1950).

Dél to tam tikras laisvés laipsnis
vieSai pareiksti savo nuomone yra rei-
kalingas net teologijos klausimuose.
Is tikryjy, BaZny¢ia visada pabréze,
kad ji tq laisve saugo ir nori laisvo
nuomonés pasidalinimo tarp jvairiy
teologiniy sroviy. Buty taip pat klai-
dinga pripazinti teise i Sitq laisve vien
ten, kur Baznycios autoritetai jau yra
vienokiu ar kitokiu budu pasake, kad
galima dalykus diskutuoti. Toks leidi-
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mas yra, pavyzdziui, isakmiai duotas
seny, scholastiky jau nekartq gvilden-
tu klausimy atzvilgiu. Ta pati laisve
turi buti pripazistama ir tada, kai iS-
kyla problemos ir pareiskiamos nuo-
monés, apie kurias néra iS anksto pa-
sakyta, kokiu bidu galima komentuo-
ti arba jog i$ viso leidziama diskutuoti.

b) Zmogiskieji dalykai Bazny¢ioje

Dar svarbesne role viesoji nuomo-
neé vaidina klausimuose, kurie tiesio-
giai nelie¢ia Baznycios skelbiamo ti-
kéjimo ir Steigéjo nustatytos santvor-
kos, trumpai — Zmogiskosios teisés
dalykuose. Juose zodzio laisvé dar tei-
sétesné. Tokie dalykai yra: pamaldy
forma, sielovada, baznytiné politika ir
pan. Cia bet kokia valdymo forma,
vartojonti  “uzdary dury” metodus,
reiksty tikrai didelj pavoju.

Tiesa, kad ir $ituose dalykuose Baz-
nycios autoritetui priklauso paskutinis
zodis. Kada kas nors juose isakoma
arba uzdraudziama, tikintieji privalo
isakymo arba draudimo klausyti.
Jiems taip pat nevalia potvarkio for-
mos arba turinio viesai diskutuoti to-
kiu buidu, kuris pakenkty jo vykdymui.
Taciau, atrodo, butina pridéti, jog is to
nieku biidu neseka, kad kiekviena dis-
kusija apie isleisty potvarkiy tikslin-
gumgq yra uzdrausta arba turéty vykti
uz uzdary dury.

Miusy metu, pavyzdziui, galima
vieSai diskutuoti, ar nereikéty refor-
muoti brevijoriaus arba jvesti pakeiti-
my i pacias Misias. Argi tos diskusijos
nebuvo galima imtis Zymiai anksdéiau,
nors leidimas — neoficialiai duotas —
ir nedrgsino zmoniy to daryti? Ar bu-
ty buve taip jau bloga, jei tarpais ka-
talikiskieji laikrasc¢iai buty parase,
kad komunijos pasninko taisyklés yra
baisiai komplikuotos ir, atrodo, nevi-
suomet tiko Sio Baznycios jstatymo



dvasiai? Ar atitinkamuose zurnaluose
(ne kiekviename visa tinka) negaléty
biti laisviau ir atviriou diskutuojami
jvairiy vienuoliju namai, drabuziai ir
paprociai? Ilgg laikq iki $iol tai nebu-
vo daroma, nors kiekvienam yra ais-
ku, kad Sitoje srityje reikia nemaza
diskusijos ir reformos. Baznyciai gana
iStikimy pasaulieciy tarpe yra nema-
za zmoniy, kurie privaciai apgailes-
tauja dougeli cukléjimo metody vie-
nuoliy ir kity kataliky mokyklose, ta-
¢iau viesai niekad netaria apie tai zo-
dzio — ir niekad netars, klaidingai
manydami, kad jiems to daryti neva-
liar.

Yra faktas, kad Sios rusies refor-
moms daznai reikia vieSosios nuomo-
nés spaudimo, kad jos nebuty tradici-
ju uzslopintos. Net aukstuose Bazny-
¢ios sluoksniuose daznai yra manoma,
kad visa tvarkoje, jei negirdéti balsuy,
reikalaujanéiy kg nors pakeisti, arba
jei tokie balsai skamba paskirai, ne-
turédami uznugaryje viesosios nuomo-
nés svorio. Suminéti pavyzdziai yra
grynai atsitiktiniai. Tadiau ju uztenka
pailiustruoti faktui, kad Sitoje srityje
vie$ajai nuomonei Baznycioje turéty
buti skirtas platus, per daug neapribo-
tas veiklos laukas.

III. Aukléjimas zodzio laisvei

Susidirus su praktika, pozitris i
vieSosios nuomonés reiskimo ribas ir
formq smarkiai jvairuos. Kitaip ir biuti
negali, nes BaZnydioje esanciy tauty
ir grupiy jausena yra nepaprastai
skirtinga. Vieniems vieSas savo nuo-
monés pareiSkimas kuriuo nors klau-
simu bus savaime suprantamas daly-
kas. Kiti i tai ziurés, kaip i betakte kriti-
kq, paniekinan¢iq Baznycios potvar-
kius ir paprocius. Treti nusivils, bai-
mingai jousdami, kad apie dalykus

1. Poseminariné kavuté: p. Ona Jonikie-
né, prof. dr. P. Jonikas, instituto lekto-
rius, ir Aldona Simaitiené.

2. A. Simaitiené, Instituto Globos Komi-
teto izdininkas tévas J. Kubilius, S. J.,
instituto lektorius tévas B. Markaitis, S.J.,
ir kiti dalyviai poseminarinés Kkavutés
metu.

vien tada imama kalbéti ir aiSkinti,
kai i$ to jou nebéra jokios naudos.
Pastarieji jaus, kad dalykai vien
tada leidziami, kai ju vis vien jou ne-
begalima sustabdyti. Negalés nepa-
stebéti, kad net oficialuis Baznycios
atstovai yra tape gyvenamojo meto
vaikai (tik drauge nuo jo atsilike) —
galy gale leidzig ir aprobuojg daly-
kus, kai tie yra tape fait accompli, at-
baigtu faktu; tuo tarpu leisti ankséiau
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buty buve tikrai laisvinancio ir gaivi-
nandio nusistatymo zenklu.

Pagalicu dar kiti vieSq savo nuo-
monés reiskimqg laikys destruktyvia
ataka, gricunancéia Sventas, sveikas
ir palaimias tradicijas, Simtmeciy is-
minties sukurtas, ilgametés praktikos
iSbandytas. Taigi, ta pati kritika vienu
atveju gali buti naudinga arba bent
nekenksminga, o kitu — sukelti ne-
lemty pasekmiy, puoselédama piktzo-
dziavimo ir privataus maistavimo dva-
siq.

Cia yra visai panasiai, kaip skir-
tingose Seimose. Vienoje vaikams lei-
dzioma atvirai pareiksti savo nuomo-
ne, pageidavimus bei skundus. Jie tai
daro ir drauge lieka gerbiq autoritetq
ir paklusnts vaikai. Tuo tarpu kitoje
Seimoje Sitokia laisvé galéty visiSkal
suzlugdyti tévy autoritetq ir iSstatyti
i pavoju ju teise tarti paskutinj zodj.
Visa priklauso nuo to, kaip vaikai i$-
aukléjami. Jei jie nuo pat mazens yra
drgsinami atvirai pasakyti savo pa-
geidavimus ir tuo paciu metu jiems
parodoma paklusnumo reikalas ir ver-
té, laisvas pasidalinimas nuomonémis
tarp ju ir tévy iSeina vien j gera ir nei
vieny, nei kity nelaikomas kiSimusi i
kito reikalus arba destruktyvia kritika.
Bet jei vaikai buvo iSaukleti tyleti ir
klausyti, nes tévy zodis yra istatymas,
jel net uzauge elgiasi, tarsi negaléty
turéti savo nuomonés, tuokart bet koks
staigus leidimas kritikuoti i$ tikryjy
reiks tévy autoriteto Zlugdymagq.

Si analogija meta pluostg $viesos i
miusuy svarstomqg dalykq. Ji sako, kad
zmonés Baznydioje (jauni kunigai, pa-
saulieciai ir kt.) turi bati aukléjami —
mokomi biuti atsakingai paklusniis ir
deramai reiksti savo nuomone. Jie turi
isisgmoninti, kad teisé pareiksti savo
nuomone ir kitikuoti kitus nereiskia
leidimo laukinei atakai ar arogantis-
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kam nenuolaidumui. Turi iSmokti kri-
tiskai Zvelgti i Baznyc¢ioje vykstancius
dalykus, nesSokdami visko girti ir auks-
tinti, kaip iSminties virSunés. Taciau
drauge turi mokéti sujungti sitokj kri-
tiskqg nusistatymqg su kilniai paprastu
iproc¢iu klausyti. Turi jprasti Saltq kri-
tiko besaliSkumq suporuoti su jautria
meile Baznyciai ir klusnia pagarba jos
oficialiems atstovams.

Turime zinoti, kad net Baznycioje
gali buti savos rusies opozicijos parti-
ja (istorijos bégyje visada turéjusi sa-
vo Sventyjy) — tikros, Dievo norimos
opozicijos viskam, kas yra grynai zmo-
giska Kristaus jsteigtoje draugijoje ir
jos atstovuose. Turime zinoti (ir tai ne-
ra savaime aisku, bet reikalauja rimty
aukléjimo pastangy), kad tam tikrose
aplinkybése gali buti griezta pareiga
pareiksti savo nuomone, nors uz tai ir
nesusilauktume pagyrimo ir padékos
"i§ aukséiau”, kaip kad nevieno Sven-
tojo gyvenimas yra paliudijes.

IV. Baigiamoji mintis

Dabartinis metas yra peréjimo lai-
kotarpis. Dél to ir kai kurios iSorinés
formos, iki siol naudingos arba bent
naudotos Baznycios autoritetui reiksti,
ima netekti savo naudingumo ir paje-
gumo. Tad nudien vieSam savo nuo-
monés reiSkimui yra paliktina pla-
tesné dirva (zinoma, ta sglyga, kad
sitoks laisvés padidinimas nesumazins
paklusnumo dvasios). Bazny¢iai Sian-
dien yra ypa¢ svarbu saugotis nesu-
daryti net maziausio ispudzio, jog pri-
klauso tai paciai klasei, kaip totalita-
rios valstybés, kurioms nebylys pa-
klusnumas yra viskas, o meilé ir lais-
vé — niekis. Jos valdymo metodai ne-
turi buti ponasus i totalitariy sistemy
metodus, kur vieSosios nuomonés reis-
kimg yra monopolizavusi Propagan-
dos Ministerija.



jaunimo paslaptys

Juozas VaiSnys, S.J.

MERGAITES GROZIS IR ZAVUMAS

Mieloji mergaite,

Nevadinu Taves vardu, nes Ccia
kreipiuosi | kiekvieng jaung mergaite.
Nors jus visos esate trupuciukqg viena
nuo kitos skirtingos, nes vienos esate
blondinés, kitos brunetés, vienos ze-
mesnés, kitos aukstesnés, vienos jau-
nesnés, kitos vyresnés, taciau visos

turite bendra tai, kad esate mergaités.
Tad ir Tu, mieloji mergaite, esi viena
i§ ju ir tuo turi didziuotis! Kartais sa-
koma, kad mergaité yra sukurta i§ vi-
sa to, kas grazu, kilnu ir §velnu. Gal
but, Dievas, tverdamas pirmgjg mer-
gaite, stengési i jg sudéti daug grozio,
kilnumo ir $velnumo, nes zinojo, kad
viena i$ jusy bus Jo motina.

Mes — tiek vadai, tiek valdiniai —
dar, gal bat, vienur kitur tebesame
priprate prie tam tikry patriarchaliy
vadovavimo ir klusnumo formuy, kurios
néra neatsiejomai susietos su Bazny-
¢ios autoriteto ir klusnumo esme. Kur
taip yra, baznytinioms pareiginams
net teisétas savo nuomonés pareiski-
mas apie Baznycios reikalus gali pa-
sirodyti maskuotu sukilimu arba mais-
tavimu prie§ Baznycios hierarchijq.
Net neturintiems valdymo galios tokia
zodzio laisvé gali nepatikti, nes yra
priprate prie seny, tradiciniy keliy.

Tokiais peréjimo periodais iskyla
daug praktinés plotmeés klausimy, ku-
riems iSspresti reikia nemaza laiko.

Misy gyvenamajom metui tikrai pri-
taikyti keliai vieSajai nuomonei reiksti
dar néra surasti. Abiems puséms rei-
kia kantrybés. Kantrybé reikalinga
valdantiesiems. Jie neturi ziGreti i
kiekvieng atvirg savo nuomonés pa-
reiSkimqg ar kritikg, kaip i atakqg, nu-
kreiptq i save pacius, i nekintamus
principus ir i jos esmines funkcijas;
neturi to laikyti pastangomis nusikra-
tyti jais padiais ir ju potvarkiais. Kan-
trybé reikalinga ir valdomiesiems. Jie
neturi daryti jspudzio, kad kiekvieng
i§ auks¢iou ateinanti ispéjimag laiko
pastangomis uzgniauzti Baznycdioje zo-
dZio laisve arba vieSosios nuomoneés
reiskimosi teise.
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Tad zinok, kad ir Tu esi lyg jsiku-
nijes grozis. Tavo veide zaidzia saulu-
tés spinduliai, Tavo akyse yra okeano
gilumo, visa Tavo iSvaizda dvelkia
pavasariu. Ar tai tik tusti, nerealis
komplimentai? Visai ne! Visas kultu-
ringasis pasaulis tai jau seniai paste-
béjo, pradédamas moterj gerbti ir vi-
sur skirti jai pirmgsias vietas. Juk ger-
biama ir vertinama tik tai, kas kilnu
ir grazu. To tavo grozio ir kilnumo nie-
kas pasaulyje negali i§ Taves atimti,
isskiriont vieng asmenj. Ar atspési,
kas yra tas asmuo? Tai Tu pati! Ir gal
tragiSkiausia yra tai, kad Tu sudarkai
savo grozj ir zavumgq, norédama biti
dar grazesné ir patrauklesné, lyg ne-
bidama patenkinta tuo, kuo Tave Die-
vas taip gausiai apdovanojo. Bet zi-
nok, kad zmogus, taisydamas Dievo
kurinj, ji gali tik sugadinti.

Zinau, kad Tu nori biiti grazi. Argi
neatsimeni, kad daznai prieidavai prie
mamos ir jos klausdavai: “Mama, ar
a$ esu grazi?”’ Juk mama Tau badavo
didziausias autoritetas kiekviename
klausime. Nezinau, kg mama Tau at-
sakydavo, bet jeigu ji norédavo Tau
sakyti tiesq, tai turédavo pripozinti,
kad esi tikrai grazi. Tu taip pat esi gir-
déjusi, kad kai kurie prikiSa, jog per
daug dabiniesi ir seki jvairias naujas
madas. Kartais Tau pagrasinama, kad
tokiu budu gali net nusidéti, vesdama
i pagundqg kitus. Bet Tau tie grasini-
mai daznicusiai nebina suprantami,
ir Tu naivial atsakai: “AS taip rengiuo-
si ir dabinuosi tik tam, kad budiau
grazil”

Argi yra negera, jeigu Tu nori bu-
ti grazi? Tai yra labai gera ir kilnu.
Jeigu Dievas Tave tokiq graziq sutvée-
ré, tai Jis nori, kad butum ir pasilik-
tum grazi. Negera buty tik tai, jei savo
groziu visai nesiripintum arba netin-
kamu budu ji sudarkytum.
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Taip, kadaise savo groziui jvertinti
Saukdavaisi mamos autoriteto, bet da-
bar jau jg pamirSai. Grozio autoritetu
dobar Tau tapo mady zurnalai ir biz-
nieriy reklamos. Bet zinok, kad jiems
ne Tavo grozis rupi, bet ju paciy kiSe-
nés. | ju pinigines Tu krauni dolerius,
o ant savo zavaus veido krauni sluoks-
nius dazy, paslépdama tikrqji grozj ir
uzsidédama uzgavéniy kauke. Atrodo,
lyg Tu grimuotumeis, eidama j sceng
vaidinti piktos raganos...

Niekas Toau nedraudzia vartoti siek
tiek kosmetikos, kad dar labiau parys-
kintum savo natraly grozi — juk kiek-
vienam yra leista geras priemones
vartoti geram tikslui. Taciau esi tikra
grozio niekintoja, jeigu taip nuteplioji
savo veidq, kad tampi nebepanasi j
jaung mergaite, bet i kazkq, kieno né
vardo nenoriu minéti. Tad saugok sa-
vo naturaly grozj ir zavumg, bet ne-
gadink! Nusimananéius apie grozj pa-
traukia tik naturalus grozis, o ne dirb-
tinis. Juk Tu gerai Zinai, kad ir natiira-
las perlai yra daug brangesni uz dirb-
tinius.

Neseniai gavome i$ Vokietijos lais-
kq, kuriame vienas musy skaitytojas
(Petras Vaitiekunas) atsiunté parinkes
keletq minciy apie tikrq mergaités za-
vumgq, kurs yra kelias i kiekvieno vy-
rikio &irdj. Cia tas mintis ir pateikia-
me.

"Suzavéjimas patraukia. Bet ne
vien tik fiziniai graZios yra Zavios. Za-
vumas nepriklauso né nuo amziaus.
Bet mergaités zavumas yra tikricqusias
kelias i vyro sirdj. Domiesi? AS taip ir
maniau, nes juk kiekviena mergaité
svajoja apie karalaitj i$ tolimos Sa-
lies... Zavumu é&ia visuomet daugiau
pasieksi negu kitokiomis pastangomis
ir gudrumu. Kiekviena mergaité yra
natiraliai zavi, bet kuri tai supromta
ir tuo pasinaudoja? Kartais ZzZavumg
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gali nustelbti nedrgsa ir stoka pasiti-
kéjimo savimi.

Zavumas yra reikalingas ne tik ke-
lyje i vyro Sirdj, bet ir kiekviename
socialinio bei visuomeninio gyvenimo
kelyje. Bet kas gi yra tas zavumas?
Paklausk eile vyry ir gausi eile atsa-
kymu. Jie visi tvirtins, kad tai yra tik
mazi dalykéliai, bet, sudéti draugeén,
jie daro zmogu zaviu.

Ar mergaitei sunku yra biti nuo-
$irdziai? Tikrai ne. Daug sunkiau jad
buati nenuosirdziai, nes Siuo atveju ji
turéty vaidinti, vaizduoti tai, kokia ji
néra. PavirSutiniSka ir jsivaizduojanti
moteris niekados nebus zavi. Nuosir-
dumas sukelia sielos aidg kituose
zmonése, kurie tuoj pajunta kazkokig
maloniq Silimq, daug patrauklesne ne-
gu grozi iSvaizda. Tad savo zavumo
priemoniy sqrase jrasyk nuoSirdumqg
pirmoje vietoje!

Zavumg turi rodyti visas mergai-
tés elgesys: Svelnus balsas, malonus
zvilgsnis, grazus apsiéjimas su kitais.
Stenkis buti judri ir grazi. Sakiau, kad
iSvaizda néra viskas, bet ji neturi buti
klaidinanti ir slepianti Tavo natiraly
grozi. Buk graziai isSsiaukléjusi, tvar-
kingai apsirengusi, grakséiai vaiks-
¢iok, maloniai kalbék. Ar nepastebé-
joi, kad pobuviuose vyrai traukiasi
nuo jkyriu spiegianciy balsy ir atkrei-
pia démesj i tyliuosius bei Svelniuo-
sius?

Labai yra svarbus kalbos zavu-
mas. Paimk knygq ir garsiai skaityk
kelis sakinius. Klausyk, kaip istari, ar
neskubi? Jeigu savo balsu nesi paten-
kinta, tai nuolat garsiai skaityk ir sten-
kis pataisyti klaidas. Kai iSmoksi gra-
ziai kalbéti, atkreipk démesj i kalbos
budg. Jei pastebi, kad kalbi jkyriai,
ver¢iau nutilk. Juk Tu turi Zmones Za-
véti, o ne atstumti. Jeigu gin¢as neis-
vengiamas, tai tebuna tik labai trum-

pai. Véliau neristauk ir neprisimink
jo i naujo.

Niekuomet nebiisi zavi, jeigu ne-
drgsa Tou uzéicups bumg. Jauskis
laisvai, nattraliai. Nedrgsa gali buti
nugaléta. Tam pirmas zingsnis — do-
métis kitais Zmonémis. Tada jausiesi
uzimta ir neturési laiko riupintis savi-
mi.
Visuomet saugokis ty dalyky, ku-
rie labai kenkia zavumui. Zavi mergai-
té nekramto nagy (nei gumos!), jos
plaukai néra susivéle, kosmetikos var-
tojimas saikingas. Kai Tavo zavumas
didés, neatsiliks né populiarumas.
Ypaé kreipk démesi i Siuos dalykus:
1. Buk tuo, kuo esi — natiirali. 2. Tavo
veidg daznai tepuosia Sypsnis. 3. Akys
tebiina skaidrios ir besidomincios gy-
venimu. 4. Kai kiti kalba, mokék klau-
syti. 5. Buk moteriSka ir Svelni”.

Lietuvaités visuomet pasizyméjo
savo groziu ir Zavumu. Bet dabar daz-
nai misy berniukai skundziasi, kad
amerikietés mergaités yra daug natu-
ralesnés ir nuosirdesnés uz lietuvaites.
Neseniai ir i$ Lietuvos atvyke jaunuo-
liai tuoj pastebi, kad ¢ia esancios lie-
tuvaités yra isdidzios, jsivaizduojan-
¢ios ir ne tokios nuosirdzios kaip Lie-
tuvoje. Redakcija buty labai dékinga,
jeigu Siuo klausimu sulaukty skaity-
toju pasisakymu. Ar yra tiesa, kad ¢ia
gyvenancios lietuvaités yra pasikeitu-
sios ir netekusios lietuviSko nuosirdu-
mo? Jeigu taip, tai kokios yra sio pa-
sikeitimo priezastys?

Gal didziausia tragedija Zmogaus gyveni-
me yra ta, kad, kai tik jis pradeda pazin-
ti gyvenima, pamato, kad jis jau baigia-
si... Bet gal taip reikia? Juk Sios zemés
gyvenimas yra tik pasiruoSimas tikrajam
gyvenimui. Kai Zmogus pradeda gyveni-
ma suprasti, jis jau yra jam pribrendes.
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D. Petrutyté

JUDESIO REIKSME AUKLEJIME

J UDESYS iki Siol dar néra susi-

laukes pakankamo jvertinimo
zmogaus vystymesi, o ypac jo vaikys-
téje. Jis vis dar laikomas zemesnés ri-
sies funkcija negu intelektas. Tai la-
bai rysku mokykliniame gyvenime,
kur intelektiniy galiy ugdymo sgskai-
ton sustabdytas natiralus judéjimas
bandomas pakeisti fiziniu aukléjimu,
zaidimais ir kitokiais dirbtiniais jude-
siais bei pratimais. Taciau besipléto-
jas vaiko protas yra labai-glaudziame
santykyje su judesiu.

Trumpai pazvelkime, kas sudaro
zmogaus nervy sistemq. 1. Smegenys
arba “centras”, 2. jvairis jusliy orga-
nai, kurie surenka jspudzius ir per-
duoda smegenims, 3. raumenys. O ko-
kia yra nervy paskirtis? Jie yra tartum
laidad, kuriais perduodama nervy
energija raumenims. Sitoji energija
kontroliuoja raumeny judéjimqg. Jude-
sys yra proto, jusliy ir raumeny veiki-
mo iSdava. Tik judesiu rei$kiasi asme-
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IS tikruju, tik judesiu
gali pasireiksti asmenybé.
M. Montessori

nybé. Imkime didziuosius filosofus,
kuriy pagrindinis veikimas yra mags-
tymas. Kad jie galéty perduoti savo
idéjas, turi vartoti kalbg arba rastq,
kas jau savaime jtraukia j darbg rau-
meninius judesius. Kokia nauda biuty
iS paciy vertingiausiy ju minciy, jeigu
jos nebuty isreikstos? Tai padaryti jie
gali tik raumeny naudojimu.

Stebint gyvulius, kiekvienam tuoj
krinta j akis skirtingi gyvuliy judesiai,
kuriais jie reiskiasi. Tad tikrai néra lo-
giska, kai zmogus ignoruoja padiq
svarbiausigjg savo egzistencijos dalj.
Judesys neturéty buti nei stabdomas,
nei mechanizuojamas, bet turéty buti
sudaromas kuo palankiausios sglygos
jam laisvai ir prasmingai reikstis. Ju-
desio sutrukdymas iSSaukia fizines,
psichines, nervines ligas ir kitokius is-
krypimus.

Stai kaip Montessori kalba apie ju-
desi: "I tikryjy, judesys yra asmeny-
bés vystymosi pagrindas. Vaikas, ku-



ris yra pats saves kiuréjas, privalo
nuolat judéti. Jis turi judéti ne tik tada,
kai siekia kokio nors iSorinio tikslo,
pvz. $luodamas kambarj, plaudamas
rankas, dengdamas stalg, ZodZiu —
atlikdamas praktiskojo gyvenimo pra-
timus. Jis turi judéti ir tada, kai zidri,
klauso, galvoja arba kai nori kg nors
suprasti. Jis turi visuomet judéti! Pra-
Sau pasisavinti Sig idéjg kaip raktq ir
vadovg. Kaip raktq, kuris atrakins
jums vaiko plétros paslaptis; kaip va-
dovq, nurodantj jums takq, kuriuo tu-
rite eiti. Jeigu jus trokstate vaikui duo-
ti priemones, naudingas jo vystymui-
si, jas turite pateikti tokiu buadu, kad
vaikas galéty ir turéty judéti”.

Mokymasis ir judesys

Jau seniai zmonés suprato judesio
svarbg. Mokslas taip pat pripazino,
kad tai butinas dalykas Zzmogaus vys-
tymesi. Montessori labai aiskiai ir tiks-
liai jjungé judesi i aukléjimgq, tiksliau
sakant, i Zmogaus plétrq. Nesusipazi-
nusieji su Montessori sistema tuoj &ia
paklaus, kaip iSmokysi vaikq Sio ar to,
jeigu jam leisi judéti? Taciau Siek tiek
susipazinus su S$ia sistema, tuojau is-
rySkéja, kad mokymasis, susitelkimas,
spontaniSkumas ir vispusiSkas asme-
nybés tobuléjimas, nevartojont prie-
vartos, yra jmanomas tik judéjimu.
Drausmingumui pasiekti néra kito ke-
lio, kaip laisvas ir tvarkingas judeéji-
mas paruostoje aplinkoje.

Montessori sistemoje yra du skir-
tingi mokymosi laikotarpiai: 1. trum-
pas ivedamasis laikotarpis, kai vaikas
yra supoazindinamas su medzZiagos
vartojimu; 2. ilgas ir labai svarbus
laikotarpis, kai vaikas dirba su me-
dziaga, kartais iStisomis savaitémis ar
net ménesiais (aiSku, ne iStisai visqg
laikq, bet tam tikrais protarpiais).

I i ontrgji laikotarpi, kai vaikas
savaimingai dirba su medziaga, visuo-
met yra jjungtas judéjimas. Judéjimas
¢ia wzima pacig svarbiausiq vietq.
Pvz. net tie vaikai, kurie nevaikscioja
nuo vienos vietos prie kitos pasiimti
ar padéti medziagos, bet ramiai sédi
prie staliuko arba dirba ent grindy —
ant patiesalo, visuomet veikia su ko-
kiais nors daiktais. Jie pra uZimti pra-
tybomis, reikalaujonéiomis aisSkaus ir
tikslaus judéjimo.

Visai nesvarbu, ko vaikas besimo-
kyty, bet labai svarbu, kad jis judéty
ir veikty savo rankomis, kurios yra
tikros smegeny pagelbininkés. Sios
aukléjimo sistemos mckyklose vaikas
visko iSmoksta tik veiksmu ir judéjimu
su dideliu noru ir ypatingu dziaugs-
mu, pvz. pozinti raides, skaiciuoti, ke-
turis aritmetinius veiksmus, gramati-
kq, istorijg, geografijg, algebrq, geo-
metrijqg ir t. t.

Jusliu lavinimas ir judesys

Jeigu mes norime, kad vaikas is-
mokty atskirti spalvas, dydzius, for-
mas, garsus ir kt., nepakeanka, kad jis
tik matyty ir girdéty, bet spalvg, gar-
sq, dydi mes turime pateikti tokia for-
ma, kad vaikas galéty judéti. Zodziai
ir pasakojimas turi labai maza reiks-
més, norint vaikq iSmokyti kg nors pa-
zinti ar atsiminti. “Niekados neduo-
kime aqusiai ar okiai daugiou negu
rankai” (Montessori). Visos Montesso-
ri aukléjimo priemonés yra sudary-
tos taip, kad pilnai atitinka kg tik mi-
nétqg désnj. Neuztenka vaikui pripuo-
lamai duoti dydzius, formas, spalvas
bei garsus, bet jam reikia taip pateikti
medziagq, kad, su ja dirbdamas, galé-
tu ne tik judéti, bet vieng daiktq su
kitu lyginti, susirasti savo klaidas ir
plamingai plétoti protg. Tokia medzia-
ga yra labai paprasta: keturios serijos
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ritinuky, laiptukai, bokstukas, lazdy-
tés, geometrinés formos, 3 dézés spal-
vy, barskudiai, skambudiai ir kt. Nors
daug kam atrodo neijtikétina, taciau
reikia pasakyti, jog tarp garso ir spal-
vos pazinimo yra didelis sqrysis.

Judesiui néra pakaitalo

Jei vaikas yra aklas ar kuréias, vi-
suomet jis yra ir protiniai atsilikes. Tai
visi zino ir supranta, bet maza kas su-
pranta, kad auggs vaikas, negaléda-
mas tinkamai judeéti, taip pat atsilieka
vystymesi protiniu, kalbiniu ir kitais
atzvilgiais. Montessori yra taip pasa-
kiusi: “Zmogus, kuris vystosi be prak-
tisko veiklumo gyvenime, yra bloges-
néje padeétyje uz tq, kuris yra kurcias
ar aklas. Kuri nors neveikionti juslé
gali buti pamainoma kitomis, bet jude-
siui néra jokio kito pakaitalo.”

Neprasmingas judesys

Ne tas pat yra leisti vaikui judeti
be sarysio su galvojimu ir galvoti be
judéjimo. Judéjimas visuomet turi buti
tvarkingas ir prasmingas, ramus ir tu-
ris aiSky tikslg. Nuovargis paprastad
atsiranda tada, kai protinis veiklumas
ir motorinis veiklumas yra isskirti, kad
jie neveikia drauge. Bandant pailséti
nuo darbo ir tam tikslui imantis gim-
nastikos ar kitokiy dirbtiniy judesiniy
pratimy, yra panasu i tai, jei zmogus
noréty sékmingai eiti pirmyn ir, kad
nenuvargty, bandytu pakaitomis So-
kinéti tai viena, tai kita koja.
Sintetinis judesys

Daugelis galvoja, kad vaikui rei-
kia leisti iSsidukti, lakstyti bei tranky-
tis, tusCiai fantazuojant, nes tai esq
vaikiska. Daugybé judesiy neturi auk-
léjime jokios reikSmés, bet yra tik Za-
lingi, nes vaikas néra gyvuliukas.
Aukléjamoji judesio reikSmé priklauso
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nuo judéjimo tikslo. Vaikui judéjimas
visuomet turi padéti tobuléti. Aukle-
jantis judesys visuomet turi buti veik-
lumas, ugdgs asmenybe. Judesys yra
kurybingas, jeigu jis padeda vaikui
palaikyti vienybéje motorines jégas ir
dvasini gyvenimqg. Judesys visuomet
turi pareikalauti pastangy, kurios ne-
turi buti per lengvos, bet ir ne per sun-
kios, nes valia, kaip ir kiekvienas or-
ganas, plétojasi tik tada, kai veikia.
Yra smerktinas veiklumas tik deél veik-
lumo arba nesgmoningas veiklumas.
Kad judesys buty sintetinis, neuz-
tenka, kad jis buty tik prasmingas,
tvarkingas ir aiskiai suprantamas; jis
turi buti ir laisvai pasirenkamas, nes
tik tokiu budu tejmonomas visos as-
menybés isijungimas j atliekamqg veik-
lumqg. Praktiskai tai reiskia, kad vai-
kas turi judéti ir veikti ne pagal suau-
gusiojo isakymus ar paliepimus. Tal
labai svarbus spontanisko veiklumo
désnis sioje sistemoje, su kuriuo labai
daznai prasilenkia net patys monteso-
rininkai. Nesunku yra paveikti vaikg
taip, kad jis atlikty tam tikrg veiksmg,
bet labai yra sunku pakreipti jo veik-
lumg norima linkme, nesuvarzant jo
spontani$kumo ar savaimingumo.
"Labai lengva vaiko valig pakeis-
ti musy valia, sugestijonuojant ar prie-
vartaujant. Taciau, tai darydami, mes
iSplésiame i§ vaiko padiq svarbiausiq
teise — paciam kurti savgjg asmeny-
be. Jei vaikas yra priverstas veikti pa-
gal suaugusiojo jsakymus arba jtaigo-
jimus, tai jo dvasinis veiklumas, vei-
kiomas stiprios suaugusiojo valios,
susilpnéja arba visai iSnyksta. Tokiu
biidu asmenybeé suskyla arba sumen-
kéja. Vaiko vystymesi pradeda reiks-
tis nenormalumai. Tai labai opus ir
nepaprasto jautrumo dalykas, kurio
begaling reikSme labai sunku pilnai
suprasti, nors tai sudaro Siandien di-



LA DOLCE VITA

Visiems kartais tenka susidurti su ne-
maloniomis ar biauriomis situacijomis.
Visi ju mégina vengti: vieni jas smer-
kia, kiti ju visai neprisileidZia, gyvenda-
mi savo sukurtame pasaulyje lyg tustu-
moje, o treti mégina jas suprasti ir su-
rasti kokia nors galimybe tai situacijai
iSspresti. Zmogaus akiratis — tai langas
i pasauli, i visus Zmones, ju veiksmus ir
aplinkg. Jis gali su daug kuo nesutikti,
daug kam prieSintis — tai jo privilegija,
o kartais ir pareiga. Bet jis negali igno-
ruoti tai, ka mato. Zinoma, jis turi moké-
ti atskirti géri nuo blogio, vieng pasisa-
vindamas, o kita naikindamas.

Su Sia mintimi galima pradéti kalbe-
ti apie pagarséjusi italuy filma “La dolce
vita” (Saldus gyvenimas). Filmas yra
kontroversalus savo drasiu zvilgsniu i
moderniosios Romos demoralizuotg kavi-
niy visuomene. Federico Fellini, statyda-
mas Si filmag, mégino moralizuoti ir mo-
kyti savo pasirinktoje tematikoje. Jis ge-
rai supranta moderniosios civilizacijos iS-

dziausig pavoju aukléjime. Individo
dvasiné ateitis, gera ar bloga, priklau-
so nuo to, ar zmogus, budamas vai-
kas, galéjo vystytis, palaikydamas
vienybéje savo motorines galias ir
dvasinj gyvenimqg” (Montessori).

e @

mu pasaulio

Dalé Koklyté

sigimima ir jam atvaizduoti pasirinko Ro-
ma, ta Sventa miesta, didziosios vakaru
civilizacijos lopSi.

Filme néra turinio testinumo, ji jun-
gia tik keliama mintis, méginta iSreiksti
kontrastais bei simboliais atskiruose ivy-
kiuose. Parodomi atskiri iSsigimimo pa-
vyzdziai, pabréziant artistu bei meninin-
ku pavirSutiniSkuma, krentanéig aristo-
kratija, pseudointelektualu pasimetima,
religijos i$niekinima, ivairius lytinius iS-
krypimus ir skandalingu ziniu seklius,
nevertus zurnalistu vardo.

Atskiri filmo epizodai yra riSami vie-
nas su kitu pagrindinio veikéjo Zurnalis-
to Marcello (Marcello Mastroianni) daly-
vavimu juose. Jis atstovauja tolerantis$-
ka modernistg intelektuala. Nors jis ir
maiSosi toje liguistoje maséje, bet pats
jai nepriklauso. Jis pazista ir stebi aplin-
kos pavirsSutiniSkuma, bet jo itakai nepa-
siduoda. Jame dar uZsilikes ZmogiSkas
estetinis jausmas, keligs nuo Zemeés ir gy-
venamos aplinkos. Taciau Sis jausmas ja-
me sukelia vidini kankinanti dualizma,
kurio jis negali iSspresti. Marcello aklai
ieSko iSsilaisvinimo i§ Sios problemos,
bet wveltui. Jis negali atsipalaiduoti nuo
ji supancios, savotiSskai patrauklios, bet
skandinand¢ios atmosferos. Vis ieSkoda-
mas ko nors nepaprasto, jis visai pasi-
meta ir pasileidZia tokia vaga, i§ kurios
néra nei iSéjimo, nei grizimo. Tokiu badu
ir jis pats atsiranda toje beprasmiskoje
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biikléje, niekuo nesiskirdamas nuo tu,
kuriuos kadaise pats stebéjo.

1§ tikruju tas “saldus gyvenimas” néra
jau toks saldus — tai tik savotiSkas rea-
lybés vengimas, nezinant, ko i§ gyveni-
mo norima. Filme parodoma tokio tuscio
gyvenimo logiska iSeitis — savizudybé,
nesvarbu, ar staigiai gyvybe nutraukian-
éia kulka, ar léta, alkoholio apsvaiginta
kasdienybe.

Filmas yra Ziaurus savo astria realy-
be, tafiau tos realybés atvaizdavimas,
nors ir ne be priekaistu, yra vertas pagy-
rimo. Ypa¢ idomus dvigumos minties per-
davimas. Marcello ¢ia lyg yra padétas po
padidinamu stiklu ir atskirai studijuoja-
mas. Jo asmenyje matoma palaipsniui
vystoma problema, vedanti prie degene-
racijos. O kitas tuzinas charakteriy pra-
eina maziau iSryskinti, nes ju tikslas yra
sukelti norimg pateikti bendra vaizda at-
skiruose atsitikimuose. Toji iSsigimimo
banga pagauna Marcello, ir kas Zino,
kiek ji dar kity pagaus.

Filmas iSkelia gana aktualias sociali-
nes $iu dienu problemas, ir rimtai galvo-
jantiems asmenims gali biiti labai idomu
praleisti tris valandas, ziGrint ivairiy mo-
dernaus gyvenimo vaizdu, kurie netrau-
kia, bet atstumia. Tas nuobodus aristo-
kratijos gyvenimas, siekiant vien kaniS-
ku malonumuy, yra beprasmis ir nepa-
trauklus. Toji iSsigimusi aristokratija su-
pranta ir lyg veidrodyje pastebi savo
Slykstu, pasibaiséting veida. Ji mato, kad
jai dar i$ tolo moja aukStesni idealai, bet
jais daZniausiai nesusizavi, nes vieniems
jie atrodo per auksti, nepasiekiami, o ki-
ti mano, kad jau per vélu.

FANNY

Tai lengva pranciiziSko tipo komedi-
ja, maloni pasizitiréti. Filmas statytas pa-
Ciame Marseilles uoste, atkuriant uosto
pakrantéje gyvenanc¢iy mazZy prekybinin-
ku originalia atmosfera. Cia gyvena ir
Fanny (Leslie Caron) su savo motina, Zu-
vu pardavéja. Netoliese turi kavine Ce-
sar (Charles Boyer) su savo stinum Ma-
rium (Horst Buchholz). Fanny labai su-
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sizavéjusi Marium, bet jis tesvajoja apie
jirag ir tolimas salas. Pirmai progai pa-
sitaikius, Marius palieka Marseilles ir i$-
plaukia ieSkoti laimés, nes jis nepasiry-
Zes eiti savo tévo pédomis. Mariaus iSke-
liavimg visi smarkiai pergyvena, iSsky-
rus seng turtuoli (Maurice Chevalier),
kuris dabar mato gera proga vesti nusi-
vylusia Fanny.

Ypac¢ gerai vaidina Chevalier ir Boyer,
abu seni filmuy veteranai. Leslie Caron ir
Horst Buchholz taip pat yra savo vaidme-
nims tinkami, primindami Romeo ir Ju-
liet. Tadiau jiems gal triksta gyvumo,
atvaizduojant reikiamus charakterius.

Filmo vyksmas svyruoja tarp realy-
bés ir fantazijos. Tai truputi blasko ziG-
rova ir neleidzia nuspresti, ar ¢ia reikia
juoktis, ar verkti. Bet vis délto jame yra
gana daug zavaus, nors kartais tik suau-
gusiems tinkamo humoro.

THE GUNS OF NAVARONE

Vaizduojami antrojo pasaulinio karo
heroiSki atsiminimai. Veiksmas vyksta
vokie¢iu okupuotoje Graikijoje, kur
alianty sudaryta ekspertu grupelé turi
susprogdinti vokieciu itaisytas sunkias
patrankas Navarone saloje. Patrankuy su-
naikinimas yra gyvybinis klausimas
aliantams, nes pro jas negali praplaukti
joks laivas. Patrankos taip sumaniai itai-
sytos, kad jas galima sunaikinti tik pa-
kliuvus i akmenini urva, saugojama ge-
rai organizuotos vokieciu kariuomenés.

Tam sunkiam uzdaviniui ivykdyti pa-
sileidZia i nuotykinga kelione Se$iu vyru
grupé. Pakeliui iSrySkinami $iy likimo
draugu charakteriai. Psichologiné kiek-
vieno asmens analizé atidengia ju slaptus
motyvus, kurie juos visus suvedé siekti
bendro tikslo. Tai yra pati idomiausia
filmo dalis. Taip pat reikia paminéti ir
pasisekusi filmo humorg David Niven
deéka.

Veikalas smarkiai perdétas ir neitiki-
mas. Stengimasis viska kuo realiausiai
perduoti kaip tik tampa nerealumu. Vis
délto Sis filmas, nors ir be reikiamos di-
namikos, yra pakankamai patrauklus.



“LaiSkai Lietuviams” skelbia konkursa pa-
raSyti geriausiam raSiniui jaunimo klausi-
mais. RaSinys turi biiti ne ilgesnis kaip 3000
zodziy, kuriame bity nagrinéjamos miisu
jaunimo religinés, moralinés, tautinés ar so-
cialinés problemos. Jis gali biiti paraSytas
straipsnio arba beletristine forma.

Temas pasirenka patys autoriai. RaSiniai turi
biiti tokie, kad tikty “LaiSky Lietuviams”
jaunimo skyriui. Premijuoti ir nepremijuoti
straipsniai tampa redakcijos nuosavybe ir
gali biuti spausdinami “LaiSkuose Lietu-
viams”.

RaSiniai pasiraSomi slapyvardziu, o atskira-
me vokelyje paZymima autoriaus tikroji pa-
vardé ir adresas. Konkursas baigiasi 1962
m. vasario mén. 1 diena.

Bus duodamos keturios premijos: I — $100,
II — $75, IIT — $50, IV — $25,

Premiju mecenatai yra: dr. Antanas Ciuris,
dr. Antanas Rudokas ir kt. Jury komisija
bus paskelbta véliau.

Atsiusta paminéti

ATZALA, 1956-1961. Cicero Aukstesniosios
Lituanistikos Mokyklos penkmecio metras-
tis, redaguotas Ceslovo Grinevidiaus ir ilius-
truotas Algirdo Kurausko. Tai tikrai pasigé-
rétinas mokytoju ir mokiniy bendro darbo
rezultatas.

A. Giedrius. UZBURTI KELIAI. Pasakos
vaikams, graziai iliustruotos V. Stanéikai-
tés. Immaculata Press, Putnam, Conn.

T. Angelaitis. ISLIKOM GYVI. Vaizdai iS
bolSeviku okupacijos. VirSelis M. Zukaus-
kienés. Immaculata Press, Putnam, Conn.
188 psl., kaina 1.50 dol.

A. Gustaitis. LIETUVA — EUROPOS NU-
GALETOJA. VirsSelis A. Varno. I$leido Liet.
Dienos, 4364 Sunset Blvd., Hollywood 29,
Calif. Didelis formatas, 80 iliustraciju, 40
psl., kaina 2.50 dol.

Z. Ivinskis. LIETUVOS IR APASTALU
SOSTO SANTYKIAI AMZIU BEGYJE (iki
XVIII amZ. galo). Atspausta i§ Suvaziavimo
Darbu IV tomo. Roma, 1961.

NuoSirdziai dékojame “L. L.” réméjams:

Po 1 dol. aukejo: Z. Valiené, M. Tapulionyté, K. Vaidaitis, J. RapSys, K. Rep$ys, A.
Paulius, A. Jankauskaité, A. Grigonis, A. Grigalavidius, L. Bendoraitis, A. Dzirvo-
nas, T. Alenskas, K. Kupéinskas, M. Noreikiené, S. Ziupsnys, L. Ziliraitis, A. Gim-
bickas, E. Gecas, B. Taujenis, G. Draugeliené, J. Merkiené, F. Mintautas, Jonaitis,
MeduSauskai, M. Zilys, K. Ancereviéius, S. Giedrimas, J. Gradinskas, K. Barzdukas,
P. Dirkis, R. Gustaitiené, V. Giniotis, E. Vaiceliliniené, E. JurSénaité, B. Vaitkiené,
A. Karalilinas, J. Abraitis, A. Sirutis, S. GeStautas, A. PieSinis (visi Chicago), K.
Kleiva, J. Bielskis, S. Vintika, R. Zilvitis, V. AliSauskas, B. Novickis (visi Cicero),
D. Gatautiené, S. Alsénas, V. Maciejauskas, I. Stankaitis, S. Rutkauskas (visi Cleve-
land), O. Venskaitiené, B. Augustaité, M. Valiuliené, P. Skablauskas, A. Ledas, J.
Jacikas (visi Toronto), J. Salu¢ka (Rockford), J. Valiulis (Montreal), J. Brazaus-
kas (Waterbury), E. Miknius, Z. Rajeckiené (New London), N. Apeikis (Los An-
geles), V. Macitinas (Phila.), H. Biténas (Elizabeth), E. Auguliené (Paterson), V.
Kuzma (London), kun. J. Krivickas (Amsterdam), S. Petravi¢iené (Hartford), J.
Vembré (S. Boston), S. BakSiené (Dorchester), G. Palioniené (Milwaukee), B.
Kroklys (Rochester), A. Kraucéelilinas (Evergreen Pk.), K. PriSmantas (Los An-
geles), J. Leveris (Quebec), P. Jaudegis (Omaha), A. Beresnevicius (Rochester), J.
Velicka (Omaha), J. Valiukas (Rochester), M. Stankaitis (Montreal), A. JuSkys
(Elizabeth), V. MaZeika (E. Chicago), A. Matulionis (Plattsburgh), K. Girnys (Ca-
nada), A. Stonys (Richmond Hill), kun. V. Pikturna (Brooklyn), E. Bad¢inskas (Chi-
cago), R. Vabolis (Canada), J. Kackelis (Northampton), O. Danisevi¢ius (Brooklyn),
T. BogusSas (S. Boston), A. Paleckis (St. Petersburg), J. Petronis (Phila.), V. Miko-
lajinas (Oak Lawn), J. KriksSéiukaitis (Dorchester), J. BaltruSaitis (Hillside), S.
Perkumas (Omaha), B. Bernotas (Bethpage), R. Gedgaudas (Methuen), P. Stanelis
(Worcester), dr. J. Balcitinas (Starsburg), O. Navickas (Los Angeles), T. Vaitkiinas
(Canton), J. Augis (Edmonton), J. Skéma (Hamilton), E. Vaitkiinas (St. Paul), O.
Varneckas (Wolcott), A. Lipnickas (Woodhaven), A. Ragauskas (Elizabeth), M.
Koskus (Montreal), A. Litvinas (Los Angeles), E. Gugis (Hamilton), V. Grubliaus-
kas (Brockton), M. Kudéinskas (Glendale).
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