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SIAM PASAULIUI, kuriame gyvename,
reikia grozio, kad jis nejpulty i neviltj.
Grozis, kaip ir tiesa, atnesa Zmogaus Sir-
dziai dZiaugsmo ir yra vaisius, kuris iSsi-
laiko laikui dilinani bei griaunant ir kuris
apjungia kartas bei duoda progos kuo nors
besizavint dalintis. Ir visa tai atliekama
jusy rankomis. — IS Visuotinio Bazny¢ios
susirinkimo atsiSaukimo j menininkus.




GYVENIMUI TEKANT

B Vyskupai ir tautinés parapijos

Joks kitas JAV vyskupu konferencijos
nutarimas lietuviu nepalieté taip labai, kaip
juju kreipimasis i Vatikano Konsistoring
Kongregacijg prasant, kad nebereikéty at-
siklausti Sventojo Sosto prie§ uzdarant tau-
tines parapijas.

Apie $i amerikieCiy vyskupuy nutarimg
lietuviy visuomene pirmiausia informavo
Draugas (IV. 17). Netrukus Dirvoje (V. 1)
pasirodé viesas K. L. laisSkas, siulgs tuo rei-
kalu susiriipinti ir reaguoti. Drauge (V. 5)
Vysk. V. Brizgys, nurodes nevienodai stip-
rig toutiniy parapiju bukle, rasé, kad “sun-
ku tokias parapijas visas kartu ir vienodai
ginti”, kad teise pasisakyti vienos tautines
parapijos reikalu teturi tos parapijos narys,
o "ne kiekvienas tos tautybés asmuo’: “Kol
savomis baznyc¢iomis noudosimés, niekas
ju nepavers, tadiau ir apleistos niekas neis-
gelbés, kas nors ja pasisavins”.

Tiesa, kad didele dalimi ty parapijy liki-
mas priklausys nuo ju parapijieciy. Juju at-
sakomybé cia labai didelé. Tokia yra gy-
bus nei parapijos. Visgi negalima uzmerkti
akiy ir kitai tikrovés daliai — butent, tei-
sinei. Ir ji turi savo reikSme ir jtakq. Juk ne
be pagrindo Sventasis Sostas nustaté tq
reikalavimq vyskupams atsiklausti Svento-
jo Sosto, nes buvo matomas reikalas tam
tikro patikrinimo ir kontrolés. Neatrodo, kad
tas reikalas jou buty dinges. Kodel?

Kaip nevienodai stiprios tautinés parapi-
jos, taip ir nevienodos JAV vyskupuy nuomo-
nés apie ju reikSme ir svarbg. Tai matosi
tiek i$ ju praktikos, tiek i$ kai kuriy pasiso-
kymu. Pagaliau ir sio JAV vyskupuy suva-
Ziavimo sprendimas buvo administracinis,
ne pastoracinis. Jyju prasymas, panaiki-
nont tautines parapijas, nebesikreipti i
Sventqji Sostg matomai remiasi tiek tauti-
niy parapiju menkéjimu, tiek administraci-
niu patogumu. Visgi, tai tik viena medalio
pusé. Kontrolé tebéra reikalinga atsakyti
kad ir i sekanéius klausimus: O kaip buty
tolicu su tautiniy mozumu pastoraciniu ap-
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rupinimu? Ar nereikéty tautines parapijas
kaip tik palaikyti, kad jos buty tikéjimo-
religijos tvirtovés, ju gimtuose krastuose
siquciant religinei priespaudai? Pagaliau,
ar bet koks neatsizvelgimas i tautines para-
pijas nesudarytu progos sovietams pasity-
Cioti i§ musy lietuviy iSeiviy, i$ tikinéiyju
Lietuvoj ir pagaliau i§ pac¢ios Baznycios
JAV?

Kas tq kontrole parupins? Jg galétu po-
rupinti kad ir prie JAV vyskupu konferenci-
jos isteigta, tautiniy mazumuy pastoracija
besirupinanti institucija.

Kol tokios néra, tenka palaikyti tq pa-
¢iq, kuri buvo iki siol — Konsistoring Kon-
gregacijqg prie Sventojo Sosto. Manome,
kad kreiptis | ja yra musu lietuviu kataliky
vadovaujanc¢iy organu pareiga — ne ko-
kiuo protestu pries JAV vyskupus, bet pil-
nicu nusvieciant padéti.

Visgi negalima aplenkti ir pacios JAV
vyskupu konferencijos. Su jais mes turime
ir turésime vis daugiau reikaly. Tad yra rei-
kalinga su amerikie¢iy hierarchija palai-
kyti kuo artimesnj ir kuo nuosSirdesnj rysi,
kad ir i$ musy balsy jai buty galima susi-
daryti pilnesnj vaizdg. To jie patys tikisi:
kaip JAV vyskupu konferencijos pirminin-
kas arkivysk. John F. Dearden pareiske
pirmajame suvaziavime, jie tikisi buti pa-
dedami “dvasiskijos bei pasaulieciy auten-
tiSkais balsais”. Autentiskais balsais tad ir
turi musy vadovaujantieji organai nurodyti
jlems musu reikalus.

B Kuriancioji visuomené

Draugo dienrascio vedamajame (IV. 27)
pasirodé labai tikslios rasytojo A. Barono
pastabos apie miusy visuomenés kovingo
irzlumo sindromq ir sveikus kuriancios vi-
suomenés bruozus:

"Kaip bekalbétuméme, visi musy iSeivi-
jos darbai daugiou ar maziau laikosi pasi-
Sventimu ir aukomis. Be algy ir be ministe-
riju atliekamas daznai toks darbas, kokio
nesugebédavom atlikti net ir tada, kai tu-
réjom visus galimumus savoje zeméje. Nors



negalim sakyti, kad visi i tq politiniy, kulta-
riniy ir visuomeniniy atsiekimy ansamblij
jungiasi, taciau ir nereikia noréti, kad ma-
sés dalyvauty. Siaip ar taip visi didieji dar-
bai padaromi negausaus asmeny skaiciaus,
kartais visuomenei juos remiant, o kartais
ir visai jais nesidomint... Visuomené meégs-
ta isijungti j kokius gincus labiau negu i ku-
rybingg darbqg, ir galétuméme priskaic¢iuo-
ti eile pavyzdziu. Bet blogiausia, kad tiems
nesveikiems, pasakytume, liguistiems gin-
¢ams paskiria nemaza laiko ir tie, kurie ga-
li atlikti ar atlieka didesnius ar mazesnius
kulturinius ar visuomeninius darbus...

“Zinoma, kad beveik visas emigracines
grupes tokie nesutarimai ir tokie erzeliai is-
tiko. Bedirbdami aukos reikalaujantj darbg,
negaudami atlyginimo, Zzmonés nori garbes,
ir tai nebuity nieko bloga, jei buty tam tik-
ros ribos. IS kitos pusés, budami vienas
prie kito perarti, matydami vienas kitq daz-
nai su visom didybém ir silpnumais, nebe-
turédami galimumuy iskilti ligi didziuliy tik
laisvoj valstybéj imanomuy posty, daromeés
irzlis ir nebepakenéiam vienas kito...

"Pakeskime vienas kito artumg, nebuki-
me irzlas, nes pykdiu ir erzlumu rodome sa-
vo emigracinj skurdumgq, i$ kurio daugiau-
sia yra naudos tik okupontui. Mes turime
buti kuriancioji visuomené, o ne dél kaz-
kokio apgrauzto garbés kaulo kovojanti
pikta mase”.

B Dukte, bet nebe Stalino

Spéjama, kad tragiska kosmonauto Ko-
marovo mirtimi pasibaiges soviety satelito
Sojuz I iSSovimas buvo savaite pacnkstin-
tas, kad tik baty nukreiptas démesys nuo
is Sovietu Sgjungos pabégusios Stalino
dukters Svetlanos Allilujevos.

Deja, nuo Sios pabégélés démesi nu-
kreipti nebeimonoma. Josios pabégimas
ypatingas keliais bruozais. Cia suminésime
ju tris: pirma, budama buvusio Soviety Sg-
jungos diktatoriaus Stalino dukté, ji yra
svarbiausia pabégeélé is Sovietu Sgjungos;
antra, jos pabégimas yra konkreti komu-
nizmo atsisakymo iSraiska (net pradedant
tiketi Dievu); ir tredia, ji néra politiné, bet
ideologiné pabégélé: ji atvyko, kad “galé-

tu reikstis tuo, kas ji yra”. Tai ataidi B. Pas-
ternako knygos Daktaro Zivago idéjq.
ReikSmingiausi Svetlanos zodziai yra
sie: "Nuo vaikystés dienu mane mokeé ko-
munizmo, ir a$ juo tikéjau taip, kaip visi
mano amziaus zmonés. Bet palengva, bres-
tant ir jgyjont daugiou patyrimo, pradéjau
galvoti kitaip. Paskutiniais metais mes pra-
déjome Rusijoje galvoti, diskutuoti bei ar-
gumentuoti, ir mes nebesam taip automa-
tiSkai atsidave toms idéjoms, kuriy mus
mokeé... Taip pat ir tikéjimas daug prisidéjo
prie mano pasikeitimo. AS uzaugau Seimo-
je, kurioj niekuomet nebuvo kalbama apie
Dievq. Bet kai subrendau, supratau, kad ne-
galima gyventi, neturint Dievo Sirdyje”.

B Informacijos biuras

Neseniai pasitaiké vienas stambesniu
susizinojimo stokos pavyzdziy, kai ameri-
kie¢iy lietuviy komunisty laikrastis Vilnis
buvo paprasyta paremti Cikagos arkivys-
kupijos finamsini vaju. Tas faktas rodo rei-
kalg pasiinformuoti; panasus reikalas yra
ir kitus informuoti.

Toj Sviesoj labiau suprantama, kodél
isisteigé Lietuviu Informacijos Biuras (apie
jo svarbg “L. L.” buvo rasyta G. Sabataicio,
S.J.. L, 30 psl), kuris jau spéjo parodyti ori-
ginalios iniciatyvos, V. 13-14, Cikagoj, su-
ruosdamas seminarg, kuriame visa eilé
amerikiec¢iu specialisty dalinosi su lietu-
viais savo patirtimi spaudos, radijo ir tele-
vizijos srityje.

M Nauja enciklika

Naujoji enciklika Populorum Progressio
(Tauty vystymasis) buvo ruos$iama beveik
nuo pat Pauliaus VI popieziavimo pradzios.
Triju mety laikotarpyje ji buvo perredaguo-
ta 7 kartus.

Pasauliné opinija Siq enciklikq priémé
palankiai. Visgi pasitaiké ir diametriskai
priesingu reagavimu: Urugvajous parla-
mentas nubalsavo 34:30 balsais atspaus-
dinti enciklikq kaip parlamento posédziu
dokumentq, o pakako vieno diktatoricus
Salazaro balso, kad ji buvo uzdrausta Por-
tugalijoje. Sios enciklikos teksto santraukg
zr. "L. L." Sio nr. 195 psl.
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Menas,

kurs ves prie maldos

STASYS GOSTAUTAS

Religinis menas krik$c¢ionybés istorijos bégyje

Krik$¢ionybé sujungé zmonijos viltj pries
fatumq - likimg ir nugaléjo vergiska Rytu
pasidavimqg dievy ziqurumui. Zmogus, su
kriks¢ionybe, pasipriesino savo sukurtiems
dievams ir atsigrizo j Dievqg, mylintj ir ken-
Cionti, pasijusdamas arciau to vieno Nu-
kryziuotojo, negu visos Olimpo gaujos.

Zmonija, i$silaisvinusi i§ dievy vergijos,
savo valia ir emocija atsidavé Dievui, at-
rasdama naujg savo gyvenimo ir mirties
prasme. Zmogus pasijuto esqgs asmuo-indi-
vidas, turis savo individualiq reikSme, ver-
tq ne tik kito zmogaus, bet ir Dievo déme-
sio. Tokiu budu su Kristumi atsirado nauja
garbé, naujas atletizmas, uzpildas gyveni-
mq ir amzinybe — tapti Sventuoju. Aplink
Sitg tobulybés kriteriju sukasi visa pir-
myksté kriks¢ionybé ir Viduramziai, kur
sqmoningai zmogus atsisako savo asmeny-
bés ir iesko sutapimo su Dievu. Saves su-
naikinimas buvo kelias i Dievq ir saves ze-
minimas — iSaukstinimas Dievuje. Taip is-
augo didziausi meno paminklai, canonimi-
niu oskety nutiesta stilizacija iki paties
dangaus, susitelkusi aplink romanesko ir
gotisky katedry ir Pantokratoro mozaikuy.

Zmogus yra religingas visa savo prigim-

Stasys GosStautas siekia doktorato Niujorko
Universitete ispanu ir Lotynu Amerikos lite-
rataroj. RasSo ne tik lietuviu, bet ir Lotynu
Amerikos spaudai ir yra nuolatinis ENCYCLO-
PEDIA BRITANNICA bendradarbis. Atspaus-
dintos jo dvi knygos ispanu kalba: apie Lietu-
vos mena ir literatura (1959) ir apie Kolumbi-
jos priesSistorini mena (1960).
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timi. Tas jo religingumas pasireiskia teigia-
ma ir neigiama prasme, kuri slypi Dievuje,
ar dievuose, ar paciame savyje. Kiekvienas
galvojantis zmogus turi savo idéjas ir savo
prietarus apie dievus, amzinybe, gyveni-
mq ir mirtj. Kiekvienas zmogus stengiasi $i
savo jausmgq ir rupesti isreiksti savaip: ar
tai gyvenime, ar negyvenime; ar mene, ar
rastuose; ar skausme, ar meiléj. Ir uz tai
kiekvienas zmogus paliko savo pasiteiravi-
mus gyvenimo pakeléje klausdamas, ko-
deél tiek neteisybés, tiek kersto, tiek neapy-
kantos, tiek skausmo, tiek bado...

Tukstan¢iai mety meno istorijos, zmoni-
jos istorijos neturi kitos prasmeés, kaip tik
bandymqg atsakyti i tuos klausimus ir is-
reiksti juos ant amzinybés kapo. Menas,
tam tikra prasme, gali bati Dievo ir zmo-
gaus santykiavimo istorija. Ir uz tai Sian-
dien jau nekalbésim apie zmogu, sukurtq
pagal Dievo paveikslg, bet apie Dieva, su-
kurtqg pagal zmogaus vaizduote meno pa-
minkluose.

Nors visas uzmirSty omziy menas pds
mus atéjo be meno pretenzijos ir anonimi-
nis, tafiau, ar mes ji pripazinsim menu, or
ji paneigsim, ar tai bus vienos grupes, ar
grynai asmeniné interpretacija, jis pasiliks
zmogaus proto ir emociju iSdava ir ta pras-
me kurybinis paminklas. Taip kaip Budga,
ar Apolonas, ar Meksikos Quetzalcoatl
siandien mums kalba tik savo platesnémis
formomis ir daug mums pasako apie any
laiky paprocius, gyvenimo ir mirties supra-
timq, ju estetines formules ir t.t.

Menas, tikra filosofine prasme, praside-



Liaudies menas.
SV. JURGIS.
Skulptira.
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da uz isvaizdos, uz fenomeno, uz realybés,
tiesiog su neigimu tos realybés, kurig ma-
tom, girdim ir jauciam. Paveiksle mes ma-
tom ne drobés ar kartono gabalg, uzteptq
dazais; skulptiiroj — ne akmens, molio ar
gelezies kiekij, bet kq tai tokio egzistuojan-
¢io uz to fenomeno, kuris gyvena pats sa-
vaime, kartais daug giliou uz dailininko
tikslg ir modelio inspiracijg. Antgamtinio

MENAS: ... jis visuomet masto apie

mirtj ir taip vis kuria gyvenima.

Boris Pasternakas, Daktaras Zivago.

impulso pagautas zmogus jauciasi stumia-
mas prie to, kg mes Siandien vadinam me-
nu, poezija, muzika, matematika, astrono-
mija, chemija, visame norédamas pabréz-
ti savo jsitikinimus ir sontykius tarp dievuy
ir zmogaus, tarp gyvenimo klajojimo ir po-
mirtinio likimo, tarp protiniy jousmu ir ku-
no geiduliy. Sitas santykis iSvysté visa, kq
mes Siandien vadinam kuryba. Ir kuryba
néra kas kita, kaip bati zmonijos sqmonéj
per amzius.

Graikai joamzindavo zmogaus fizines ir
moralines dorybes (ar nedorybes), jo dide-
lius darbus, jo heroizmag dievams, tévynei
ar giminei. Gyventi Zmonijos sqmonéj jiems
buvo, tam tikra prasme, tos amzinybeés ku-
rimas. Ka gi tas atminimas reiské paciam
Proksiteliui, Sofokliui ar Sokratui?... Zmoni-
jai, tautai, giminei, tai pasididziavimas, bet
kas jiems? O kg besakyti apie tuos milijar-
dus, kurie tepaliko savo kaulus? Kas jiems
belieka? Sitg amZinybés paslapti ir bandé
iSspresti Kristus savo Evangelijoj, iSauks-
tindamas mazus dalykélius, pasiekiamus
visiems. Jis parodé kilnumag neturto, skaus-
mo, pasiaukojimo, kasdieniSko gyvenimo...
Kai graikai, Egiptas, Mezopotamija, Indija
ie$kojo nemirtingumo dabartyje, krikscio-
nybé jo iesko amzinybéj.

Sitos amzinybés Sesélyje iSaugo ir kriks-
Cioniskasis menas. Nors pirmykste krikscio-
nybé neturéjo jokio intereso mene, taciau
ji i§ pat pradziy suprato svarbg maldingu-
mui ir tikéjimui pakelti. Pirmyksté krikscio-
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nybé, kaip ir kiekvienas avangardinis sg-
judis, isskyré viskq, kas nebuvo tiesiogi-
niai surista su jos tikslu, amzinu gyvenimu,
Evangelija, Kristaus gyvenimu, mirtimi ir
prisikélimu. Taciau, kadangi kriksc¢ionybe
nesuspeéjo tuoj pat sukurti savu meniniy
formy, ji priémé visas jau egzistuojancias,
aprengdama jas krikScioniSkomis idéjomis.
Ji pasiémeé viskq, ka rado pakeléje nuo Pa-
lestinos iki Romos, pereidama per Mazajg
Azijq, Graikijqg ir barbarus.

Is pradziy pakito tik psichologinis nusi-
statymas ir emocijos, kurios turéjo nemaza
svarbos pirmiesiems atsivertimams. Vergas
tapo laisvas zmogus per tikéjimq; patrici-
jus jprasmino savo nuoboduy gyvenimq ir
suprato pasiaukojimo dzicugsmq; svetim-
Saliai pasijuto tévynéj, Amzinos Jeruzalés
vaikai. Jie visi atidavé savo inasq i tg nau-
ja bendruomene. Tokiu budu, jeigu, i$ vie-
nos pusés, pirmieji krikS¢ionys pasibaise-
davo Kristaus figurine reprezentacija (heb-
raiska tradicija), tai, is kitos pusés, sekdami
graiky ir roménu itakg, meégdavo jkunyti
Kristous ir Evangelijos minti. Nors pagal
pirmyju krikScioniu supratimg Apolonas
nebuvo nei grazus, nei meniskas, tik sta-
bas, vertas pasmerkimo ir sudauzymo, ta-
¢iau, jeigu tg pati Apolong (jau aprengtq)
pavadindavo “‘geruoju ganytojum’ ir dar
pridédavo avi, tada tas stabas virsdavo
kriks¢ioniskas ir grazus. Savaime supran-
tama, kad pirmyksté kriksc¢ionybe, buda-
ma savo meto kulturos ir tradiciju jtakoje,
daug jos iSoriniy formuy pasisavino bei jo-
mis iSreiské savo naujqjq religijg, ypac¢ me-
no ir literaturos srityje. Tokiu budu per
kriks¢ionybe senojo pasaulio kultarinés for-
mos isliko iki pat musy laiky.

Roma ir Europos Vakarai pasisavino
graiko-lotyniskg kulturg, Rytai su Bizan-
cium pasirinko sau artimg Persijq, Sirijq,
Egiptq ir didesne dalj graikiskosios tradici-
jos. Tokiu budu jou pirmaisiais kriksciony-
bés Simtmeciais atsirado dvi jégos, nepries-
taraujancios viena kitai, bet viena kitq pa-
pildancios savo ideologija, paproéiais, re-
liginémis apeigomis ir religiniu menu.

Romos pirmyksté kriké¢ionybé neprasi-
deda vien tik katakombose, bet taipgi ir
imperatoriy Sesélyje ir patriciju vilose. Ka-



takambos yra daugiau pomirtinio gyveni-
mo (funeral) apeigu vieta ir sléptuvé nuo
persekiojimo, bet tikras kriks¢ioniskas gy-
venimas éjo atvirai Romos imperijos mies-
tuose, kur naujai atsiverte patricijai susi-
rinkdavo savo namuose bendrakeleiviy
Komunijai. Cia ir prasidéjo visa tai, kg mes
siondien vadiname krikséionisku religiniu
menu. Jis susikuré ne ant simboliy, kuriais
yra persunkta liturgija, nei biblijos repre-
zentacijoje, kuri nelabai skyrési nuo kity,
nei pastatuose, kuriuos perémé is roménis-
ku baziliky, bet toj nepaprastoj dvasioj, ku-
ria degé visa pirmyksté kriksc¢ionybé. Ji
gyveno tikra dvasia ir kuré su nepaluzia-
ma jéga, ar tai degdama ant lauzo, ar tai
giedodama katakombose, ar tai puosda-
masi bendrokeleiviu Komunijai. Tai buvo
kovojanti Baznycia, kuri skatino prie pa-
maldumo ir atgailos. IStisi Simtmeciai ne-
turéjo kito tikslo, kaip joudinti Sirdis prie
Dievo.

Véliau, su gildomis, tas menas pradéjo
reikstis pats per save, atsipalaiduodamas
nuo liturginio ir dekoratyvinio pirmavimo,
sujungdamas visas jégas Dievo namams
statyti ir juos apgyvendindamas statuly
zmonija, kuri, pagal André Malreux, yra
tikresné uz pati zmonijos zmogu (Notre
Dame de Paris, Chartres ir kitos katedros).

Bet kol Vakarai jkunydavo zmogumi
virtusj Dievq, Rytai su Bizantija nuzmogin-
davo net pati zmogu ant Kristaus Panto-
krato timpano. Milziniskose sienose iSvys-
té nuzmoginto zmogaus idéjg tapybinéj ir
mozaikinéj plotméj daug anksciau negu
Vakarai, kurie drgsiou pasireiske skulpti-
roj (priesgotiné ir gotiné tapyba iSsivyste
daug veliau, Bizantijos itakoj). Bizantija,
nors ir nepamirso vakarietiskos tendencijos
pamokyti ir sujoudinti paveikslais (simbo-
liu, alegorija), skulpturomis, dekoratyvine-
mis formomis jeiti i jousmus, tadiau, pa-
veikta rytieCiy ir graiky itaky, didesnj de-
mesj kreipé i formas. Negalédama issilais-
vinti i§ temos, ji tg dogmatini ir teologini
turini susimbolino ultrarealistine forma
(siandien sakytume — surrealizmu). Tai
buvo apmastymo menas, analizés ir sinte-
zés menas nuo paprasCiausiy gyvenimo
dalyku iki paskutiniu Rytu patristikos dog-
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matiniy ir moraliniy iSvedziojimu. Tada
menas buvo Sventas, nors jis ir neturéjo
meno sqvokos. Veliau, kada pradeéjo iskilti
aplamai meno ir religinio meno sagvoka,
jis pasidaré jau nebe toks Sventas, jgauda-
mas zmogiskq pobudj.

Nediskutuotina, ar religinis menas yra
ir ar jis liks Sventu ne vien tik savo tikslu,
bet ir savo dvasia bei jkvépimu. Miniai gal
geriau bus melstis pries nudazytqg gipso
statuléle neqgu prie$ Griinewald Nukryziuo-
tgji, tadicu pamaldumas nieko bendro ne-
turi su meno ir Sventumo sqgvokomis. Ir gra-
ziausig baznyCig gali pastatyti visai neti-
kintis Zzmogus, o taip pat didzicusiq ekstaze
galima patirti prie paprasciausios rusies Jé-
zaus stovylélés. Teresé i§ Avilos juk raso,
kad melstis galima bet kur.

L R

Atsiradus naujai meno estetikos sgvo-
kai ar, gal kitaip sakant, susistematizavus
meno filosofijg, pasisalino turinio svarba,
ir tas krikS¢ionisko meno “Sventumo” turi-
nys paciam menui virto nereikSmingu. Mo-
dernus kriks¢ioniskas menas prasideda ne

O vesk mano dvasia, o pakelk j3 is tu
giliy gelmiy, kad Tavo Meno pakeis-
tas be baimés ir dziaugsmingai ji
skristy pas Tave. Juk Tu — Tu vie-
nas zinai visa, Tu vienintelis gali
ikveépti.

Bethovenas

XX-ajome sSimtmetyje, bet su renesansu,
kada dvasiskijos ir gildu vietoj atsirado
menininkas. Su jo atsiradimu dingo Dievo
pirmenybé mene, ir menas virto individo
kurybine iSdava, kuriame zmogqus uzima
svarbiausig dali. Renesansas sutiko atiduo-
ti Dievui, kas yra Dievo, bet taip pat parei-
kalavo zmogui, kas yra zmogaus. Meninin-
kai stojo i kova prie§ dvasiskijos diktavimag
ir pastaté savo reikalavimus, nesiderinan-
Cius ir nesidalinanéius su nieku kitu, iskai-
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tant net pati Dievg. Dalinai jau nuo rene-
sanso laiky menininkas uzgnicquzé dievis-
kumg ir sudievino humanizmg.

Véliau, kada XX-ojo simtmecio revoliuci-
jos paciam menui pastaté klaustukq ir ka-
da viskas, kas atrodé nediskutuotinai gera
ar bloga, pasirodé diskutuotina, krikscionis-
kasis menas, tiek karty uzmirstas ir panie-
kintas, buvo naujai atgaivintas ir “tamsus
viduramziai” pasirodé ne taip jau tamsus.
Tai buvo XIX-ojo Simtmecio religinio meno
nuosmiukio pasekmé, kada Baznycia pasi-
gedo meno $edevry. Any dieny (ir Siondie-
ninis) ateizmas priverté tqg meng susikaupti,
atsirado reikalas pasalinti sentimentalizmg,
teatralini dekoratyvumgq, suakademintg pa-
maldumq. Kontrareformacijos laiky rapes-
Ciai pasikeité; jau buvo per vélu rupintis
vien tik islaikyti pamaldumqg — ar tai baz-
nyéiy, ar tai stovyly, ar tai paveiksly. Sian-
dien Baznyciai rupi iSgelbéti tikéjimg. Me-
nas gi pasirodé vienas stipricusiy Salinin-
ky. Tad iS Baznycios reikéjo pasalinti teat-
rq ir grizti prie Sviezio tikéjimo, Sviezios ap-
linkos, pagal laiky dvasiq ir esamgjg me-
dziagg. IS ¢ia — autentiSkumas viduyj ir
iSoréj, nedarant i$ cemento okmens ir i$
altoriaus skarmalais apkaiSioto scenariu-
mo. Pasirodé, kad Baznyciai yra svarbiau
pastatyti pigia, funkcionaline baznycig,
erdvig, Sviesiq, jaukiq, kur altoriaus Kris-
tus nebuty nustelbtas saldziy, neva Sven-
tuosius reprezentuojanciu stovyléliy minios,
tarsi brangakmeniais apkaisyto “léliu” mu-
ziejaus.

Niekas nereikalauja is kiekvienos baz-
nycios meno Sedevro, bet kiekviena baz-
nyCia turétu papildyti to krikS¢ioniskojo
meno sqvokaq. Ji turi atlikti savo misijg ne
vien tik kaip Dievo namai, bet ir kaip zmo-
gaus buveiné. Tai nereiskia, kad baznycia
turi statytis ar puostis parapijieciu ar kuni-
go skoniui jtikti, bet kad visus (kunigus ir
parapijie¢ius) jungty su tuo, kas vyksta al-
toriuje. Tame ir gludi religinio meno funk-
cija — veikti kaip malda ir kalbéti kaip
pamokslas.

Rubensas. KRISTUS IR SV. PETRAS. Detalé.
Aliejus.

- ——

Boznyc¢ia turi iSaugti i§ vidaus, nuo alto-
ricus, nuo Kristaus, kaipo viso tikéjimo li-
turginio centro. Atnaujinti tikéjimqg reikia
atnaujinti ir kriks¢ioniskqji menq, kuris ne-
statyty Kristaus ant scenos ir neapkaiSytu
ji “abrozéliais”. Ilgai Baznycia diskutavo
modernaus meno jsileidimg (Pijus X, Pijus
XII ir dabar Povilas VI), tac¢iau dar ir Sion-
dien daug kas galvoja, kad geriausias ku-
nigo paminklas yra jo pastatyta brangi, ap-
kaisiota, pagal kokj tai stiliy sulipdyta baz-
nycia, nors daznicusia jis pats neturi nei
maziausio supratimo apie bet koki stiliy.

Dievas niekad nebus reprezentuojamas
pritinkamai ir garbingai, bet visgi niekad
nebus taip pasiekiamas, kaip kenciantis
ant kryziaus. Tai suprato visa primityvi
kriks¢ionybe, tai suprato romaneskas, go-
tika, renesonsas ir tai supranta siy dienuy
dailininkai ir skulptoriai (Matisse, Rouault,
Gauguin, Maurice Denis ir musy liaudies
menaos). Mes padarém Dievg pagal savo
norq, priskirdami jam visokias advokacijas
(pavadinimus, atsiSaukimus) ir atributus
(savybes), kuriy &a nenoriu minéti. Sitas
susentimentalintas Dievas ir jo Sventieji,
iSplatinti “abrozéliais” ir meégti stovylélese,
negali atsakyti nei i vieng tikrg zmogaus
troskimg. Mes pametém Dievo centrinj vei-
dg, padalintg tarp tukstanéiy advokacijy,
kuriy joks dailininkas nejstengia reprezen-
tuoti. Tuo tarpu siu dienu tikéjimas pasi-
genda paprastos Jézaus ir Marijos sgvokos,
kuri versty susikaupti, pamgstyti ir gy-
venti...

Be abejo, modemiskumas turi ir savo
pavoju. Atsimenu, kad pries porqg mety ma-
¢ioau vienqg kryziy, kuriame Kristus buvo
reprezentuotas dviem sukryziuotais Sniu-
rais. AS noréjou to dailininko paklausti, ar
¢ia kryzius, ar tik jo reprezentacija. Jis, lyg
ir atspédamas mano mintj, pasakeé: “Nieko
dougiau nereikia... visa kita a$ pats pride-
du”. Gerai, gal jis ir prideda. Ar pridés ziu-
rovas? Ar pridés sena moterélé, besimel-
dzianti i Kristy? Siandien i$kraipytq Kristy
ar sustilizuotqg Marijg jou skaito moderniu
menu. Vitrazas, sukarpytas j geometrines
Sukeles, irgi nori buti modernus. Sulipdyta
baznyéia irgi vadinasi modernia. Ne, ne.
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Salvador Dali.

NUKRYZIUOTAS
KRISTUS.

Aliejus.




Yra uzmirStama, kad modernizmas iSeina
is dvasios reikalavimo, iS gyvenimo reika-
lavimo, i$ kurybiniy pastangy. Moderniz-
mas nereiskia, kad i$ baznydios pastato
reikia padaryti stadionqg, o is altoriaus cir-
kqg. Moderni baznycia visiems laikams bus
Reimso katedra ir Baumgartnerio Congo
baznytele.

Religiniaome mene, kaip ir kiekviename
funkcionaliniame mene, svarbiausia yra
turéti “gerq skonj” ir zinoti, ko reikia tai
specifinei parapijai, bet svarbiausia — ko
nereikia. Antra vertus, baznyc¢ia neturi kur-
tis dalimis. Bazny¢ia yra viena visuma, gi-
liai susiglaudusi su gamta, liturgija, pa-
prodiais ir estetiném paziurom. Viskas turi
sueiti i vienq visumgq, kuri duoty tg Sven-
tumo charakteri, skirianti nuo viso kito. Re-
liginis menas neturi virsti koks tai dogmu
iliustravimas ar net ju gvildenimas. Bazny-
Cia néra tam, kad spéliotume, kq dailinin-

Religinis menas yra meilés menas, “ne-
kaltyju jkvépimas” — sulig Malreaux, kal-
banciu apie gotikg. Tas zodis “nekaltuju”
¢ia neturi moralinés ar teologinés prasmes,
bet staciai estetinés. Tas ikvépimas nevie-
ng dailininkg privedé prie tikros meninés
ekstazés. Religinis menas néra tik papras-
tas zmogaus jausmuy stebétojas, bet giliai
besidalings zmonijos iSgyvenimais. Jis is-
eina i$ sielos ir nueina pas Dievg. Jam né-
ra taisykliu nei formuliy, kaip ju neturi
joks menas. Vienintelé taisykleé — tai va-
dovautis paprasciausiais gyvenimo daly-
kais, taip paprastais, kaip gyvenimas, mir-
tis, siela, Dievas, amzinybé. Dailininkas,
nepaisydamas dogmu nei tradicijy, suku-
ria savo dogmq ir savo tradicijqg, kuri pri-
gyja zmonijoj. Pijaus XlIl-ojo zodziais, reli-
ginis menas reikalauja laisvés, absoliucios
laisveés, bendradarbiaujoncios laisvés tarp
kunigo ir dailininko, tarp Dievo ir zmogaus.

kas turéjo galvoj ir kg noréjo pasakyti. Tada tikrai, parafrazuojant Bremondo Zo-
Reikia sukurti kurinj, kuris kalbéty pats sa- dzius, nors religinis menas ir nesimels, jis
vimi. ves prie maldos. R

KIEKVIENO MENO UZDUOTIS yra prasiverzti pro siauras ir bukas uztvaras
ribotumu, kuriuose Zmogqus yra tol panardintas, kol gyvena zeméje. Meno
tikslas — parengti langg zmogaus sielai alkstant begalybeés.

IS to seka, kad bet kokios pastangos, nukreiptos paneigti arba uzgniauzti
santykius tarp meno ir religijos, silpnina pati meng. Kiekvienas meninis gro-
zis, norimas pajusti ar tai pasauly, ar gamtoj, ar Zzmoguje tam, kad jis buiu
iSreikStas garsu, spalvom ar vaidinimu maséms, visai negali atitrukti nuo
Dievo. Juk kas tik egzistuoja, tas esminiu santykiavimu riSasi su Dievu. To-
dél nei gyvenime, nei mene nieko néra, kas buty iSskirtinai vien tik “Zmogis-
ka”, vien tik “naturalu’ ar “zemiska”.

Kuo aiskiau menas atspindi begalybe, dieviskumg, tuo didesnis bus jo
pasisekimas siekiant tiek savo idealo, tiek tikro meninio laiméjimo. Tad kuo
tikriau menininkas gyvena religija, tuo labiau jis bus pasiruoses kalbéti me-
no kalba, suprasti jo derinius bei komunikuoti jo jausmus.

Be abejo, mes né nemanome, kad norint ¢ia suminéta prasme atskleisti
Dievqg, menininkui reikia religines temas traktuoti tiesiogiai. Visgi, antra ver-
tus, negalima paneigti to fakto, kad, gal but, menas niekuomet nepasiekeé to-
kiy auksciausiy savo virSuniy, kaip kad religinése temose.

Tuo budu kriks¢ioniSkojo meno didieji meistrai atskleidé ne tik grozj, bet
ir Dievo, Apreiskeéjo ir ISganytojo, gerumq. Koks nuostabus viens kitam pasi-
tarnavimas tarp kriks¢ionybés ir meno! IS tikéjimo jie sémés prakilny jkve-
pimq. Prie tikéjimo jie trauké Sirdis, besitesiant Simtmecioms, dalindamiesi
ir skleisdomi tiesas, surasytas Sventrastyje, paprastiems Zmonéms bent tie-
siogiai nepasiekiamas.

Pijus XII
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DIEVO

CHARLES PEGUI, vienas didziuju XX-ojo amziaus prancilizu poetu-rasSytoju, savo
temperamentu jungé savyje ivairiausius pradus ir iki@inijo pranciizu genijaus visu-
ma. Bestudijuodamas atsimeté nuo katalikybés ir pasuko i socializma, kuris jam bu-
vo “laikino neturto religija”. 1909 m. grizo katalikybén, o tai ji nuvedé i poezija.
Tada jis para$é tris nuostabias misterijas. Jo poemu metaforos yra konkrec¢ios ir Ze-
miSkos. Paveikslai vis kartojami, su kiekvienu pakartojimu dalinai pakei¢iami —
sudaromos litanijos, monotoni$kos, tac¢iau skaitytoja nuvedancios i instinktyvu ir
pasamonini pasauli. Pegui liaupsino neturta, myléjo laisve, nekenté diktatliros ir
pinigo. Prasidéjus Pirmajam pasauliniui karui, pasipras$é pasiuné¢iamas i fronta ir
zuvo Marnos kautynése. Kol gyvas, jis buvo ignoruojamas; po mirties daré ir tebe-
daro daug itakos pranciizu dvasiai. Jo reik§mé tolydzio auga. Ypatingai ji mégsta
jaunuomeneé. — P. G.

Per tris dienas ji klaidziojo, ji sekiojo.
Ji lydéjo miniq.

MOTINOS Ji seké joykius.

KANCIA

Ji lydéjo lyg laidotuviy eisenoje.

Bet tai buvo gyvo Zmogaus laidotuves.
Ji lydéjo kaip lydétoja.

Kaip tarnaite.

Kaip romeény raudotoja.

Lyg tai buty buves jos verslas.
Raudoti.

Stai kq jie padaré i§ jo motinos.

Ji buvo matoma visur.

Su minia ir truputi nuoSaliau nuo jos.
Po portikais, po arkadomis, skersvéjuose.
Sventyklose ir rimuose.

Gatvése.

Kiemuose ir uzkampiuose.

Ji taip pat ikope j Kalvarijq.

Tq staty kalng.

Ir ji netgi nesijauté einanti.

Ji netgi nejauté, kad jos kojos jq nese.
Taip pat ir ji jkopé j savo kalvarijq.
Taip pat ir ji kopé. kopé

Maisatyje, truputj atsilikdama...

Ji verké ir verkeé, prisidengusi dideliu lininiu Sydu.
Dideliu zydriu Sydu.

Truputj nublukusiu.

Ji verké, kaip niekad moteris neverks.

CHARLES PEGUI - Kaip niekad nebus reikalaujama
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Moteriske sioje Zeméje verkti.
Niekad, niekados.

Keis¢iausia buvo tai, kad visi jg gerbe.



Zmonés labai gerbia pasmerktyjy tévus.

Jie netgi saké: Vargsé moteris.

Ir tuo paciu laiku jie plakeé jos suny.

Nes toks jau yra zZmogus.

Toks yra pasaulis.

Zmonés yra, kokie yra, ir niekas niekad juy nepakeis.
Ji nezinojo, kad, priesingai, jis atéjo zmogy pakeisti.
Kad jis atéjo pakeisti pasaulj.

Ji lydeéjo ir verke.

Visi jg gerbe.

Visi jos gailéjosi.

Jie sakeé: vargsé moteris.

Nes, gal, visi tie Zmonés nebuvo blogi.

Jie nebuvo kietasirdziai.

Jie vykdé Rastq.

Visi vertino, gerbé ir Zavéjos jos skausmau.

Jie santariai jg atitolindavo, pastumédami i Salj.
Su ypatingu atidumu.

Nes ji buvo pasmerktojo motina.

Jie galvojo: ji i pasmerktojo Seimos.

Jie netgi patylomis tai sake.

Jie tai sake tarpusavy

Su ypatingu susizavéjimu.

Ji lydéjo. ji verke, ji gerai nesuprato.

Taciau ji gerai suprato, kad valdzia pries jos siny.
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O tai yra labai blogas dalykas.

Visos valdzios susibaudé pries ji.
Zydy valdzia. It Romény valdZia.
Teiséjy valdzia ir kunigy valdzia.
Kareiviy valdzia ir sventiky valdzia.
Jis negalés istrukti.

Tikriausiai neistruks.

Keista buvo tai, kad visi Saipesi is jo.

Ir kad niekas nesisaipe is jos.

Ja visi gerbe.
Dél jos skausmo.

Niekas jos neuzgauliojo.

Priesingai.

Zmonés netgi vengé perdaug i jq Zitreti.

Kad geriau galéty jg pagerbti.

Ji taip pat ikopé i kalng.

lkopé su visa minia.
Pati to nepastebéjusi.

Jos kojos jq nesé, jai to nezinant.

Ji taip pat iséjo kryziaus keliq.
Keturiolika stociy.

Ar is tikro tai buvo keturiolika stociu?
Ji tikrai nezinojo.

Ji nebegaléjo atsiminti.

Taciau ji jas i5éjo.

Tuo ji neabejojo.

Bet juk galima apsirikti.

Tokiom akimirkom galva sukosi...
Visi pries ji.

Visi noréjo jo mirties.

Tai keista.

Zmonés, kurie paprastai ne vieningi.
Valdzia ir Zzmones.

Tai baisi nelemtis.

Kai vienas esti uz, o kitas pries tave,

kartais galima issigelbeti.

Kartais galima isvengti.

Taciau jis neissigelbes.
Tikriausiai jis negalés issigelbétu.
Kai visi Zmonés pries ji.

Kgq gi jis yra visiems padares?

AS jums pasakysiu:

Jis isgelbéjo pasauly.
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MEILES LAISKAI

16 — Meilé gyvenimo ir
literatliros Sviesoje

ALFONSAS GRAUSLYS

Yra viena rusis laisky, kuriy rasyti ne-
reikia per daug save versti, nes pati Sirdis
skatina juos rasyti, juos diktuodama. Tai
meilés laiskai. Jie uzima labai reikSmingq
vietq ivairiy rusiy laisky tarpe, nes juose
labiausiai atskleidziamas ir iSsakomas sa-
vas i$vidinis ir mijslingas pasaulis bei jo

jousmai. O sis pasaulis — tai juk pats
zmogus su jo esmingiausiais pasireiski-
mais! Todél daug tiesos apskritai, o ypac

meilés klausimu gladi Siame latviy rasyto-
jo K. Raudive posakyije, kad “zmoneés, ku-
rie jokiais laiskais néra pasikeite, nepozis-
ta vienas kito".

Ar tai tiesa? Ar ne geriausiai zmonés
pradeda vienas kitg pazinti daznai iSsikal-
bédami? Atrodo, kad i $i suabejojimq ir
klausimg butu galima teigiomai atsakyti,
o taciau ¢ia kqg tik suminéto rasytojo posa-
ki patvirtina Sis prancuzy rasytojo sampro-
tavimas: “Zmonés geriausiai paZjstami i$
ju laisku. Kalbamas zodis apokina ir ap-
gauna, nes jis veido bruozy zaismo pare-
miamas. Juk matome, kaip jis ateina is la-
pu, o tos lupos patinka ir akys suvedzioja!
Tuo tarpu tie juodi zodziai ant balto popie-
riaus — nuoga siela” (G. de Maupassant).
Tad, anot jo, kalbamas zodis gali labiau
apgauti, jei jis tariomas tokio asmens, ku-
ris visu savo jtaigiu pasireiskimu duoda
progos jo zodj teigiamiau ar neigiamiau su-
prasti, nequ jis is tikro toks yra. Taip suve-
dziojon¢iai ir klaidinonéiai gali paveikti
kaip simpatingo, taip ir nesimpatingo as-
mens " zodziai.

Sitaip klausimg keldami, mes ¢&ia gal-
vojame apie nesgmoningg melq, apgavi-
mg or apsigavimg, nes sgmoningam me-
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lui, taigi, piktai valicd, atviri visi keliai ir
?odziai, kaip kalbami, taip ir rasyti. Stai
kodél net ir didziyju zmoniy, praéjus ju mei-
lei, vien meilés stiliumi rasyti laiskai buvo
vien melas ir apgaulé.

KAS YRA MEILES LAISKAI
IR KODEL JIE RASOMI?

Kiekvienas meilés laiskas — dvasinis pasi-
nérimas musojo “as” i kito “tu”. Tie lais-
kai yra dokumentai, kurie, V. Hugo Zzo-
dziais sekant, parodo tuos pédsakus ir tq
itakq, kuriuos besimylintieji vienas kito gy-
venime yra palike. LaiSkai tuos pédsakus
jomzina. Jie dalinai mylimg asmenj pavo-
duoja. Tai liudija vienos mylincios, i§ myli-
mo gautus laiskus sunaikinti priverstos mo-
ters zodziai: "“a$ tavo visus laiskus, kuriuos
pas save laikiou, sudeginau. Jie neturéjo
patekti i svetimas rankas. Dabar a$ likau
dar vieniSesné” (Chr. Bruckner).

Meileés laiskai yra ilgesio isSraiska, ap-
Ciuopiamas jo irodymas, o drauge ir to il-
gesio aptildymas. Tokie laiSkai — tai dvo-
sinis besimylin¢iyjy susitikimas, kai fiziskai
jie negali susitikti. Nekartq tokiais lais-
kais vienas pas kitq apsilonkydami, jie
iSgyvena stipresne romantikg ir dvasini
dziaugsmq, kaip fiziskai susitikdami. Tai
dél to, kad asmeniskai, ypa¢ dazniau ma-
tydamies, ilgainiui jie susiduria su dau-
gicu ar maziau prablaivinandia ir apvilian-
Cia tikrove, kai tuo tarpu susirasinédami
jie labiau skesta ilgesio jkaitintos vaizduo-
tés kuriamame grozyje. Nenuostabu tad,
kad grozio besiilgincios sielos, net ir tam
paciame mieste gyvendamos ir galédamos
beveik be kliuciu susitikti, neapsieina be
lai$ky. Cia prisimintina kad ir J. W.
Goethés meilé Charlottai von Stein. Myle-
jes ja vienuolika mety, keliy mety bégyje,
kad ir kasdien susitikdamas, jis visgi pasi-
keité su ja apie tukstantj laisky.

Tariomt vaizdziau, meilés laiskai yra
laiskai, parasyti Sirdies krauju. Tuo jie
skiriasi nuo kitos rusies laisky. Anot V. Hu-
go, meilés laiskas yra “buéinys, kuris siun-
Ciamas pastu”.

IS to, kas jou éia pasakyta, dalinai ais-
ku, kodél meilés laiskai yra rasomi: jie
yra mylimo asmens ir susitikimo su juo pa-

191



kaitalas. Goaunami meilés laiskai teikia
dziougsmo, ju negavimas ir laukimas virs-
ta konéia. Tie loiskai saugomi, pakartoti-
nai skaitomi prailgina meilés iSgyvenimag
" ir jo dziaugsmq. Kiek daug turime literata-
roje pasisakymuy, kurie visa tai jrodo ir
patvirtina. Stai kai kurie ju:

"Kaip zavus ir zavintis yra aistringad
mylimo zmogaus rastas ir jo parasytas zZo-
dis. Mano nykus pensiono kambarys, ku-
riame laukdamas vieniSas sédziu, per tq
popiericus Smotelj su piestuko zenklais ja-
me virsta Svie¢ionéia camera mystica, ku-
riame yra mylimoji ir valdo mano sielg”,
(G. Hauptmann, “Buch der Leidenschaft”).

"Maono angele, nepatikési, kaip as nu-
dziugau ir kaip laimingas jausdamasis as
perskaiCiau paste tavo du mazycCius rasi-
nélius ant dvieju lapeliy. As juos budiavau
ir taip dziaugiausi tavo meile, kuri matoma
kiekvienoje eilutéje, kiekviename tavo is-
sireiskime...”, taip rasé F. Dostojevskis savo
zmonai. Sio rasytojo meilé reiskési taip pat
ir ta didele kancia, kai i§ zmonos laukia-
mo laisko jis nesulaukdavo: “Mano mielas
angele, vakar baisaus skausmo patyriau:
baiges tau rasyti, einu i pastq ir nelauktai
man atsako, kad néra laisko nuo taves...
Tik Dievas tezino, kas tuo metu man éjo
per galvag ir prisiekiu tau, kad didesnés
kancios ir baimés a$ niekada nepatirda-
vau. Man verzési i galvg mintis, kad tu ser-
gi, mirsti..."” (F. Dostojevskis).

Nuosirdziais laiSkais panasiai dziaugési
ir R. M. Rilke, kuris daug susirasinéjo su jo
poetine kiuryba simpatizuojanciomis ponio-
mis. Visa eilé tokiy jo susirasinéjimu yra
atspausdinta atskirais leidiniais. Viso yra
like apie du tukstancius Rilkés laisky. Vie-
name tokiy laisky, skirty Ellen Key, jis si-
taip jos laiSku dzicugiasi: “Toksai kaip Ja-
su, su didele meile, uzuojauta ir pripazini-
mu parasytas laiskas dvelké gerumu ir Si-
luma, kurie... mane truputj prozydino”. O
rasytojas F. Katka, savo zinomame meilés
literaturoje  “Briefe an Milena” leidinyje
posisako: “Tu laisku papédéje besaikiai
laimingas a$ galéc¢iau sédéti — tai lietus,
kuris krinta ant degandios galvos”, ja gai-
vindamas. Pagaliou, kad ir netiesioginiai,
meilés ir Siaip goutais gerais laiskais
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dziaugdamasi, apgailestaudama ty laisku
nustojusi, Z. Maurina raso: “Tik dabar as
zinau, kaip nuoga yra toji siela, kuri vie-
natvés ziemoje ir neturto nakties gludumo-
je negali pasipuosti kadaise gauty laisky
brangenybémis”.

Saugomi meilés laiskai, kaip jou mi-
néjome, tos meilés dziougsmaq prailgina ir
leidzia ji daug sykiu pakartoti. “Meilés lais-
kai tas laimingas akimirkas, kurias jie su-
zadina, leidzia dar sykj iSgyventi: atsisky-
rimas virsta tobulesne ir saldesne dabarti-
mi” (A. Maurois). Pakartoting meilés lais-
ky skaitymq kai kas iSgyvena, kaip antrgq
syki izengdamas i roju...

Dar reikia pridéti, kad meilés laiskai
besimylin¢ius informuoja apie ju meilés
stovj, tos meilés bangavimus ir, jei taip po-
sakytume, tartum lentelé prie ligonio lovos
ligoninéje, parodo ju meilés temperatirg.
Pagaliau, tokie laiskai ugdo dvasingumag
apskritai, ypa¢ meilés dvasingumq, nes
juose siela susitinka su siela. Visa tai mei-
lés laiskus giliau jprasmina ir palenkia
juos branginti. Kaip moteris brangina mei-
lés laiskus, savo nuostabiai graziame “Na-
mai ir pasaulis” kurinyje mums rodo R.
Tagore: “Beveik kasdien, vien po kelias
eilutes ir paprastais zodziais jis rasydavo
man, bet jo drgsus ir nuosirdus rastas ziu-
réjo man veidan — ak, taip meiliai! Jo lais-
kus slépiau brangaus medzio dézutéje ir
kasdien jg apibarstydavau darzelyje nu-
skintomis gélémis”.

LEONO BLOY MEILES LAISKAI

Sias mintis bendrai apie meilés laiskus
pavaizduosime $io prancuzy kataliky rasy-
tojo laiskais jo suzadétinei — “Lettres a sa
fiancée”, iSleistais po jo mirties 1922 m. Tai
nedidelé, bet placiai zinoma knyga, talpi-
nanti apie 40 laiskuy, parasytu septyniy me-
nesiu tarpe 1889-1830 m. Tie laiskai para-
Syti 43 mety amziaus L. Bloy daug jaunes-
nei Joannai Molbech, danu rasytojo duk-
teriai, protestantei, busimai L. Bloy zZmonai.
Nors bendrai apie §j raSytojq jau esame
rase Siame zurnale (1962, 5 nr.), taciau'jo
meilés laiskai dél ypatingai jdomiu ideéju
apie meile yra verti specialaus paminéji-
mo ¢ia. Sia proga prisimintina ir tai, kad



Siais metais sueina 50 metu nuo mirties to
rasytojo, kuris prancizu kataliku gyveni-
me yra suvcndmgs relksmmgq vaidmenj.

" Kas yra L. Bloy melles laiskuose suza-
détinei ypatingo, kuo jie iSsiskiria is kity
meilés laisky? Atsakydami i §j klausima,
turime pirm visko pabreézti, kad jo didele,
tikra, dvasinga, taciau neatsisakanti seksua-
liniy svajoniy, nukreipty busimon moterys-
tén, meilé suzadétinei buvo ypatinga tuo,
kad ji éjo greta meilés Dievui. Jos abi vie-
na kitg palaiké ir dvasiniai maitino. Tad
savo laiskuose jis kreipiasi i ja ir i Dieva.
Tai jrodo kad ir $is charakteringas jo lais-
ko pasisakymas: “As$ myliu Dievg Jumyse,
per Jus, dél Jusy, as myliu Jus tobulai Die-
vuje”. Pasisakydamas uz jq ir uz Dievg (bet
jokiu budu ju nelaikydamas lygiaveréiais!),
jis dékoja Dievui, kuris zmogui suteike
meilés dovang. Turédamas galvoje §i jo
originaly Dievo ir moters meilés sutapimg
jo laiskuose, ty laisku analizuotojas ir ver-
tintojas, vokie¢iu kataliku rasytojas K. Pile-
ger, Sitaip rasé: “Tai meilés simfonija, nes
tuose laiskuose visokios meilés giliosios
sroves, butent kuniskos ir dvasinés, zemis-
kos ir dangiskos, seksualinés ir dieviskos,
suplaukia i vieng”. Taciau Dievo meilé ir
todél bet kurios meilés dvasingumas jam
yra pirmoje vietoje ir todél minétas rasyto-
jas, nusakydamas L. Bloy meilés moteriai
pobudj, teisingai pastebéjo, kad ir “padiam
seksualume jis ieSkojo meilés, o ne meiléje
seksualumo”.

Jo meiléje ir laiskuose yra originalu ir
tai, kad Sitaip suprasta ir iSgyvenama mei-
lé sustiprino jo tikéjimqg ir religini gyveni-
mq, labiau suartino ji su Dievu, o i§ antros
pusés, sitokia jo meilé ir nuotaika palenké
jo busimg zmong katalikybén.

Jo laiskuose surandame ypatingg meiies
branginimg ir jos ilgesi. Tikros meilés ilge-
sys ji persekiojo visg gyvenimq ir todél,
anot jo pasisakymo, jis gyveno Dievui ir
meilei. Jis- jautési pasauktas meilei, pa-
sauktas parodyti $iu laiku pasauliui, kas
yra kriksc¢ioniskoji skirtingu lyéiu meilé ir
kaip turi jausti tas, kuris myli. Jam tikra
meilé — tai gyvenimas, tai prarasto rojaus
kampelis.

k

k %k %

Nagrinéjant konkrecicu $iy laisky ‘tgti{r'ini,
reikia pirm visko pasakyti, kad L. Bloy
meile tikrai galima jrikiuoti i didzigjg mei-
le gera ir krik$¢ioniska tos sqvokos prasme.
Tai jrodo labai stipri tos meilés jtampa. Ji
jaucioma i$ tos meilés pasisakymo budy ir
i$ to begalinio dziaugsmo, kurj jis iSgyve-
na toje meiléje. Lieciant tos meilés pasisa-
kymus, uztenka prisiminti kad ir tuos pa-
vadinimus, kuricis jis i jg kreipiasi. Kiek
visokiausiy malonybiniy vardy jis duoda
jai! “Mylimiausioji, brangiausioji, saldziau-
sioji, dieviskoji balandéle, mano sielos sie-
la, vienintele viltie zeméje” ir t. t., jau ne-
bekalbant apie istisus sakinius, kuriais jis
svelniausiais zodziais kreipiasi i jq, rody-
damas savo jausmo stiprumgq jai.

Jo didele meilés jitampq rodo ir tas nuos-
tabus, ekstazés pilnas dzicugsmas, kurj jis
rySium su ta meile iSgyvena. To dziaugs-
mo pasisakymai taip dazni jo laiskuose,
kad jie labicusiai pastebimi juos beskai-
tant. Jou pirmame laiske, raSytame po su-
sipazinimo su ja, jis pasisako, kad jo $irdis
patvino Svelniu susijaudinimu ir kad jis
dziaugiasi, kaip vaikas, tame susitikime
izvelgdamas Apvaizdos stebuklg. Véles-
niuose laiSkuose, numatydamas susitiki-
mus su ja, jis jauia, kaip jo "Sirdis Soki-
néja is dziaugsmo, vien tik apie tuos susi-
tikimus pagalvojus”.

Pilnai jsitikines, kod jis yra mylimas;
jis raso: “Dangaus Dieve, pagaliou tasal
tikrumas myléti ir tikrai buti mylimeam. Be-
ribis dziaugsmas! Man pritriko ikvapo,: @
likau pritrenktas, palaimintai pritrenktas,
maniau, kad mirsiu i$ laimés... ‘viskq, kg
dariau, virto dékingumo Sauksmu dongui...
puoliau i lovq ir pagalvé suslapo nuo mano
asary... Sventy dziaugsmo asary... . -stabé
istiktosis liko pagydytas... ar tad neturiu
tiketi, kad Dievas man atsiunté Jus, Dievas,
kuris pagaliou mano vargo pasigailéjo?...
Zavinga ramybé, visas brangios ir gilios
meilés saldumas nusileido ont manesl!...
dabar mano meilé aukstai ir placiai liéps-
nodama virto gaisru...” Tasai dziaugsmas
kartais buna taip didelis, kad jis pats jirva-
dina "“dziaugsmo kliedéjimu”.
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Kad si meilés jtampa kai kam neatrody-
tu vien graziy zodziy ir praeinanciy jausmuy
iSraiSka, Cia prisimintini “LaiSky Suzadeti-
nei” knygos jzangoje jo zmonos parasyti
zodziai. Ten ji pasisako, kad jo nuostabus
gerumas suzaveéjo jq ir kad tam gerumui ne-
buvo nusikalsta net nei vieng vienintele
valandéle ju bendram gyvenime. Reiskia,
jo didelé meilé tveéré iki jo mirciai.

Toliau, charakteringa, nejprasta, kitur
neuztinkama yra tai, kad L. Bloy meilés
laiskuose yra aprasomos jojo sunkenybés,
kancios, ekonominis skurdas, taigi, tokie
dalykai, kurie, normaliai imant, galéty tik
atgrasinti jg nuo jo. To negana, lyginda-
mas save su ja, jis save Zemina, iskelia,
net perdédamas, savo ydas ir nusikalti-
mus. Pagaliau jis jg ispéja, beveik atkal-
binéja uz jo netekéti, nors jg neapsakomai
myli, nors vienam laiske jai raso: “Mes ne-
galime vienas be kito gyventi ir kg tad to-
kiu atveju reiksty negalimybé apsivesti? —
Pragarq!”

Beveik kiekvienam laiske bent dalinai,
nei kiek nesisléepdamas, jis pasisako jai
apie savo nuolatinj ekonominj skurdqg, be-
veik badavimq ir elgetavimqg. Tai vis todél,
kad jis kovoja uz tiesq ir teisingumgq, kad,
nesiskaitydamas su dauguma, laikosi savo
jsitikinimy ir todél spaudos valdovy igno-
ruojamas, kliudomas savo rastais duong
uzsidirbti. Jis jai pasisako, kad jis jauciasi
nelaimingas, nes kankinamas baisaus ilge-
sio myléti ir buti mylimam. Ji turi zinoti jo
labai daznus ir sunkius litidesio priepuo-
lius ir paslaptingg kanéiq, nes jg mistiSkai
isgyvena kaipo Dievo jam duotq atlyginti
uz kazkieno baisias kaltes. Ir todél jis raso:
“Tu esi mano paguoda ir mano vienintelé
po Dievo viltis... Jei man taves trukty, visko
trukty... Man neapsakomai taves reikia...
AS$ esu tasai, kurs tartum guliu mirties pa-
tale”.

Gretindamas ir lygindamas jg su savim,
jis ja kelia, o save vienasaliSkai, perdétai
zemina, raSydamas jai laiskuose, kad jis
pilnas gaslumo, pusiau pamiSes, sugedes,
kad jo gyvenimas pragariSku praeities
aistry apgriautas... Kai kurie jo laiskai yra
tikri nuolankus jos garbinimai, ka jis jg
vadina i$laisvintoja, kuri ji Dievui grgzino ir
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kurios jis néra vertas... “Tu esi siysta ma-
ne pagydyti”, raso jis.

Ty visokeriopu pasisakymu vaisius —
noras jq jspéti, kad ji atvirom akim, saves
neapgaudinédama, zinoty, kg daro uz jo
tekédama, nes “drauge su manim tu turesi
ir mano mintis pasisavinti”, kitaip sakant,
daugiau ar maziau derintis, kad galétume
sugyventi. Kitu atveju jis pasisako, kad jis
pcats vienas svyruoja, ar jis turi teise savo
nevykusj gyvenimaq su ja sujungti, o taciau
drauge ir eina i$ proto tam svyravimui pri-
tardamas. Bijodamas, kad ji neapsigautu
ir nesigailétu uz jo istekéjusi, tramdyda-
mas savo meile, bijodamas, kad ji nebuty
savimeileé, jis jq laiske ispéja: “Ar tu gerai
pagalvojai, tu mano saldusis Sviesos An-
gele, kad tu turési ligonj, vaikg slaugyti?...
Tu matysi daznai mane liadng...” kitais at-
vejais jis vél ispgja: “Kai busime drauge,
kai tu tapsi Sio vyro zmona, tada tu patirsi,
kokig nastq tu uzsikrovei... A$ zinau, kad
tave begaliniai myliu, bet nezinau, ar taves
vieng dieng nejstumsiu nusiminiman, ar
tau sirdies nesugadinsiu; $i baimé yra bai-
si... Kai kada priekaistauju sau, kad nuo
pirmos dienos tuojau nuo taves nepabé-
gau ir iSauginau tavyje jausmgq, kuris, gal
but, padarys tave nelaimingg...” Koks sqg-
zinés jautrumas, koks atsakingumo uz kitq
zmoguy jausmas! Kokia galinga, herojiskai
altruistiné ir Svelni turéjo buti ta meilé, ku-
ri taip galéjo jausti!

Jis jaudia atsakomybe ir uz jos dvasinj,
religinj sielos stovi. Tas jam taip labai ra-
pi. kad jis jai raso nuostabius, herojisko
pasiaukojimo kupinus zodzius: "AS tave
taip nepaprastai myliu, kad galéciau sa-
vanoriai visam laikui kiekvienos laimeés at-
sisakyti, jei Sia kaina galéciau tau keliq i
Sviesq paruosti”. Jo karsta religingumo ir
meilés paveikta, ji virto giliai jsitikinusia
krikscione katalikybéj.

Savo laiskuose, jis, kaipo vyresnis, mo-
ko jq, savo jaung suzadétine, kas yra mei-
lé, koks jos vaidmuo Dievo planuose —
kriks¢ionybéje ir moterystéje. Meile — tai
Dievo maloné, kuri, i§ Dievo kilusi, j Dievg
turi zmogu vesti. Todél jis taip daznai su
aSaromis akyse dékoja. Dievui uz meile.
Tos meilés moterystéje programa, anot jo,




RUPESCIU IR VILTIMI
PARASYTA
ENCIKLIKA

Velyku Svenciy proga kovo 26 dieng po-
piezius Paulius VI paskelbé savo penktagja
enciklikq. Sis popieziaus 18,000 zodziy lais-
kas skiriomas tauty pazangai svarstyti, dél
to ir jo lotyniSkas pavadinimas skamba
“Populorum Progressio” (Tauty paZanga).

Laiskas padalintas i keturias dalis: izan-
goje apzvelgiamas praéjusiy popieziy ru-
pestis ekonominio vystymosi ir socialinio
teisingumo klausimais; pirmoje dalyje ap-
mgstomas asmens ir bendruomenés vysty-
masis; antrojoje dalyje zvelgiama i Zmoni-
jos ateitj i$ solidarumo dvasios perspekty-
vos; galop kreipiamasi i visus geros valios
zmones, kad kartu dirbdami uztikrinty vi-
siems geresne ateitj.

Sios reik$mingos enciklikos turinj su-
glaustai atpasakosime, retkarCiais pateik-
dami teksto istraukas.

ZMOGAUS PILNAM ISSIVYSTYMUI

Zmogus siekia daugiocu daryti, daugiau
zinoti ir daugiau turéti, kad galéty daugiau
buti — turéti pilnesnj gyvenimq. Tautos,
kurios neseniai tapo nepriklausomos, jaucia
reikalg savarankiskai augti tkio ir visuo-
meneés srityse, kad politiné laisvé vesty ir
prie pilnesnio Zmogaus gyvenimo. Nors
tiems krastams kolonijy era atne$é geres-
nes gyvenimo sqglygas, Svietimg ir medici-
nos pagalbg, tac¢iau koloniju tvarkytojui
neparuos$é krasty ekonomijos savarankis-
kam gyvenimui. “Dabartiné padétis didina
skirtumus gyvenimo lygyje: turtingos tau-
tos darosi turtingesnés, gi neturtingosios
vystosi labai létai”. Socialiniai konfliktai
vyksta pasauliniu mastu: nerimas neturtin-
guju klasése industriniuose krastuose per-
simeté | Zemés ukio krastus — Zemdirbiai
pradeda pajusti savo neuztarnautai sunkias
gyvenimo sqglygas. Tuo paciu metu akis ba-
do skandalingos nelygybés ne tik nuosavy-
bés, bet ir politinés jégos pasidalinime: ne-
retai mazos grupés dziaugiasi rafinuota ci-
vilizacija, tuo tarpu krasto zmoniy daugu-
mai yra atimta beveik visa asmeniné inicia-
tyva ir atsakomybé, o daznai net darbo bei

— tai garbinti, pazinti, kentéti. Tai garbinti
Dievq, kuris yra Meilé ir i§ meilés pasauli
sutvéré. Tai pazinti dieviskq apreiskimg,
studijuoti Sv. Rasdtq Dievo meilés, jivykdytos
ant kryziaus, Sviesoje. Pagaliau kentéti, nes
meilé ¢ia gyvenime be aukos, taigi kancéios,
nejvykdoma. Ir ¢ia suprantama ta L. Bloy
rastuose kancios apoteozé ir vertinimas,
nes jis be galo didelis meilés vertintojas.
To dvigubo vertinimo vaisius — tai tie jo
nuostabis jai parasyti zodziai: “Aukos ilgé-
tis, mano mylimoji, yra vienintelis dievis-
kas dalykas pasaulyje... (nes) zmonés yra
tik tiek verti, kiek jie jstengia laisvanoriai
kentéti”. Jis svajoja apie ju bendrqg religi-
nio gyvenimo ateitj moterystéje: “Mes vie-
nas kitg mylésime, drauge melsimés ir Sv.
Rastg studijuosime... A$ joudiu, kad a$ kurj

[

didelj darbg atliksiu, kuriam mane jkvéps
meile Dievo ir tavo meilé. Kokia puiki
ateitis!”

Pagaliau savo laiskuose Leon Bloy na-
grinéja moters vaidmenj Dievo Apreiskimo
planuose, ji labai aukstindamas, nes, anot
jo. "jei niekada nebuty atsiradusi moteris,
kuri Dievui savo nekaltybés nebuty paau-
kojusi, pasaulio ISganytojas nebuty gale-
jes i pasaulj ateiti”.

Atrodo tikra, kad Siuose laiSkuose meilé
labiausiai priartéjo prie krik$cionisko di-
dziosios meilés supratimo ir kad ji veéliau
buvo graziausiai iSgyventa c¢ia minimos
poros gyvenime. b

Sekantis “Meilé gyvenimo ir literaturos
Sviesoje” serijos straipsnis bus atspausdin-
tas liepos-rugpiucio numeryje. — Red.
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gyvenimo sqglygos yra nevertos zmogaus
asmens.

_.Sioms visuomenés ligoms pagydyti ne-
uztenka vietinés ir asmeninés iniciatyvos.
Dabartiné pasaulio padétis reikalauja su-
derintos veiklos, pagristos vizija, kuri ap-
imty visus ekonominius, socialinius, kulti-
rinius ir dvasinius aspektus. ISsivystymas
negali ribotis tik ekonominiu augimu. Idant
iSsivystymas buty tikras, jis turi buti pilnas:
jis turi puoseléti- gérj kiekvienam zmogui
visapusiskai. “Dievo plone kiekvienas zmo-
gus yra kvieCiamas vystytis ir tobulintis,
nes kiekvienas gyvenimas yra pasaukimas.
Gimdamas kiekvienas zmogus gauna ga-
bumu ir savybiy, tarsi sékly, kurias jis turi
uzauginti. Jyu subrandinimas iSoriniu lavini-
mu bei asmeniSkomis pastangomis leis
kiekvienam zmogui atlikti Kiréjo jam duo-
ta paskirti. Kadangi zmogui yra suteiktas
protas ir laisvé, zmogus yra atsakingas uz
savo tobulinimgsi taip, kaip jis yra atsa-
kingas uz savo iSganymq".

"Kiekvienas zmogus yra visuomenes
narys. Jis yra visos zmonijos dalis. Ne tik
atskiri zmonés, bet ir visa Zmonija kartu
yra ‘pasaukta i iSsivystymo pilnatve. Civi-
liZacijos gimsta, vystosi ir mirsta, bet zmo-
Hiju Zengia pirmyn istorijos taku, kaip ky-
lané&ié" potvynio bangos palaipsniui uzlieja
krantg. Mes paveldéjom i$ praéjusiu karty
ir mes naudéjameés savo bendralaikiy dar-
bu: dél to mes esame skolingi visiems ir ne-
galime atsisakyti domeétis tais, kurie ateina
po miisy padidinti Zmoniy $eimg. Zmoniy
solidorumo realybé, kuria mes naudojames,
taip pat stato mums pareigas”.

PAVOJAI IR KLIUTYS

.~ Kiekviena programa padidinti gamybg
galutinai negali turéti kitokio tikslo, kaip
tik tarnybg zmogui. ISsivystymas reiSkia ne
vien ekonominj augimg, bet ir visuomenine
pazangqg. Neuztenka padidinti turtg — jis
turi buti teisingai padalintas. Neuztenka
puoseleti technologijg — ji turi padaryti pa-
sauli zmoniskesne vieta gyventi.

Galima teigtizkad ekonominis augimas
pirmoje vietoje priklauso nuo socialinés pa-
zangos. Tokiu budu norint krasto padétj pa-
gerinti-pirmiausia reikia ji mokslu apsvies-
ti-*I§ tikryju, ziniy badas lygiai smukdo
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zmogy, kaip ir maisto badas: zmogus, ne-
mokqgs skaityti, yra zZmogus su isbadéjusiu
protu. o

Zmoniy gauséjimas daznai sudaro prob-
lemy krasto iSsivystymui — jei ju gauseji-
mas prasoka krasto istekliy vystymaq, kyla
didelé pagunda radikaliomis priemonémis
sustabdyti zmoniy skaic¢iaus augimg. “Sa-
vaime suprontama, kad vieSieji autoritetal
gali jsikisti — savo kompetencijos ribose,
suteikdami atitinkamqg informacijq ir priim-
dami tinkamus budus, su sqlyga, kad Sieji
derintysi su moraliniu jstatymu ir gerbty
vedusiyjy poru teisetq laisve. Ten, kur tei-
sé vesti ir gimdyti vaikus yra dingusi, pa-
garba zmogui irgi dingo. Galop, tik tévai
gali apsispresti dél ju vaiky skaiciaus, bu-
dami pilnai sgmoningi siame dalyke, spren-
dime atsizvelgdami i savo atsakomybe
pries Dievq, prie$ save pacius, pries vai-
kus, kuriuos jie jau yra atvede i pasauli,
ir prie§ bendruomene, kuriai jie priklauso.
Siame reikale jie turi sekti savo sqzinés rei-
kalavimus, kurig apsviecia Dievo jstatymai
ir juo pasitikéjimas”.

KO SIEKIAME?

Negali buti, kad Zmogus savo iSsivysty-
mu siekty tik daugiou turéti. Turtas reika-
lingas, kad zmogus galétu issivystyti kaip
zmogus, bet turtas zmogu pavergia, jei zmo-
gus skaito turtq savo auksCiausiu gériu.
Siekimas nuosavybés tada tampa kliatimi
asmeniniam iS$sipildymui ir zmogaus tikra-
jai didybei. Ir tautoms, ir atskiriems zmo-
néms godumas yra ryskiausia moralinio
neissivystymo forma.

Baznycios Tévai labai stipriais issireis-
kimais pasisakydavo uz teisingg pasidali-
nimqg gérybémis su tais, kuriems juy truks-
ta. Sv. Ambrozijus sako: “Tu nedovanoji
savo turto neturtingajam. Tu jam duodi tad,
kas yra jo. Juk tai, kas buvo duota naudo-
tis visiems bendrai, tu pasiémei sau. Pasau-
lis duotas visiems, ne vien tik turtuoliams”.
Enciklika tesia Siuos kietus zodzius: “Priva-
ti nuosavybé negali niekam buti absoliuti
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ir besalyginé teisé. Niekas néra teisus, pa-
silaikydamas grynai savo naudojimui tad,
ko jam néra reikalinga, jei kitiems truksta
paciu reikalingiausiy dalyku”. Pavyzdziui,
bendras géris kartais reikalauja dvary ar
nenaudojamuy zemiy nusavinimo.

Ekonomija turi buti zmogaus tarnas. To-
dél neteisu yra kapitalistinés ekonomijos
teorijoms - laikyti pelng pagrindiniu ekono-
mijos ‘motyvu, rungtyniavimg — auksciau-
siu' ekonomijos jstatymu, o i privacia ga-
mybos priemoniu nuosavybe ziuréti kaip i
absoliuciq teise, neturincig ]oqu nbu ‘nei
neatsakingg visuomenei.

Panasiai su darbu. Nors' k": “fcus darbui
suteikioma perdaug reik$mes, {acmu Jis yra
Dievo norimas ir laiminamas. DleV(IS, daves
zmogui protq, vouzduote ir joautrumg, taip
pat jom daveé galig atbaigti jo darbg kuriuo
nors budu; ar jis buty menininkas ar amati-
ninkas, administratorius ar zZemdirbys —
kiekvienas, kuris dirba, yra kiréjas. Jei dar-
bas yra dirbamas kartu, o viltis, sunkumai,
norai ir dZiougsmas yra pasidalinami, tada
darbas suvienyja zmonifi Vdlias, protus ir
sirdis: bedirbdami zmonés atrandcr, kad yra
broliai.

ZVILGSNIS I ATEITI

Negali buti jokios pazangos i pilng zmo-
gaus issivystymag be tuo paciu metu vyks-
tanc¢io visos zmonijos iSsivystymo solidaru-
mo dvasioje. Siandien tiesiog nebejmano-
ma nezinoti, kad iStisuose kontinentuose
daugybé zmoniy yra kankinami bado, eibés
vaiky alksta ir mir$ta vaikystéje, .

"Nei privaéiy ir vie$y fondy, nei dovanuy
ir paskoly neuzteks ponaikinti Siam vargui.
Cia néra klausimas panaikinti badg ar net
sumozinti neturtq. Kova prie§ vargqg, nors
skubi ir batina, néra uztenkama. IS tikryju
reikia statyti pasaulj, kuriome kiekvienas
zmogus, neziurint kokios rasés, tikéjimo ar
tautybés, galéty gyventi pilnai zmogiskg
gyvenimgq, islaisvintg i$ vergoveés, kurig
jam uzdéjo kiti Zzmonés ar gamtos jégos,
kuriy jis nejstengia kontroliuoti; pasauli,
kuriame laisvé néra tu$éias zodis ir kuria-
me vargSas Lozorius gali atsisésti. prie to
paties stalo su turtuoliu. Tai reikalauja di-
delio dosnumo, daug pasiaukojimo ir ne-

pailstamy pastangy i$ turtingojo zmogaus
pusés. Tegul kiekvienas patikrina savo sg-
zine, kuri jom atnesa naujq zinig musy lai-
kams. Ar jis pasiruoses i$ savo kisenés pa-
remti darbus ir projektus, kurie organizuo-
jomi neturtingiesiems? Ar jis pasiruoses
moketi didesnius mokescius, kad valstybé
galéty sustiprinti iSsivystymo pastangas?
Ar jis pasiruoses moketi didesnes kainas
importuotiems dalykams, kad ju gaminto-
jams butu teisingicu atlyginama? Ar jis
pasiruoses palikti savo Salj, jei jis yra joau-
nas, ir padéti jaunoms tautoms iSsivystyti?”

Ta pati solidorumo pareiga saisto ne tik
asmenis, bet ir tautas. “Mes turime dar kar-
tq pakartoti, kad turtinguju toutu pertek-
lius turi buti atiducdamas tarnouti vargin-
goms tautoms. Toji taisyklé, kurig iki Siol
taikéme savo artimiesiems, Siandien turi
buti taikoma viso pasaulio vargSams”.

Enciklikoje popiezius vel siulo isteigti
jau Bombeéjuje jo paminétq didelj fonda.
"kurj sudaryty bent dalis tu pinigy, kurie
iSleidziami ginklams... Tik pasaulinio mas-
to bendradarbiavimas, kurio jrankis ir sim-
bolis buty toks pasaulinis fondas, istengs
nugaléti paikg rungtyniavimg ir sukurs
vaisingq ir taiky tauty bendravimg”.

"Kai kurie laikyty tokias viltis utopisko-
mis. Gali buti, kad Sie zmonés néra uztekii-
nai realistai ir kad jie néra pajute pasaulio
dinamikos, pasaulio, siekiancio - gyventi
breliskiou, kuris, nezidrint jo aklumo, jo
klaidy ir net jo nuodémiy, jo atkritimu i bar-
barizmq ir jo klaidziojimu toli nuo iSgany-
mo kelio, visgi eina, nors ir nesgmoningai,
artyn prie Kiréjo. Sis kelias i didesni Zmo-
giskumg reikalauja pastangy ir aukos, bet
pati kandia, priimta dél broliy meilés, pa-
deda visos zmoniy Seimos pazangai”.

Taip baigdamas Sig reikSmingq encikli-
kq, Paulius VI isreiskia pasitikéjimqg pasau-
liu, zmonija ir jos pazanga. Tas pasitikéji-
mas remiasi bendromis visy zmoniuy pastan-
gomis. Todél pacioje pabaigoje jis kreipia-
si ne tik i katalikus ir kitus krikscionis, bet
ir | visus geros valios zmones prisidéti prie
bendro darbo gerinti visos, zmonijos, bet
ypac¢ skurstandiujy padeti

Paruosé Arunas Liuleviéius
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Feljetonas
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Tai istorija, kuri pakélé mano ranka prie
plunksnos. Ko ji verta, spreskite patys. Bet
man ji liko pasaka apie Sviesos $eSélius tam-
soje.

O buvo taip.

Apsigyvenau pirmame auk$te. Atvirai kal-
bant — jsipra$iau. Seimininké ilgai Zvairavo i
mane ir svarsté, ar isileisti, ar ne. Bet kai a$
pakutenau josios Suniui papilve ir ausis pa-
glamziau, Seimininké atlyZo. IStrauké iS apa-
tinio sijono raktus ir, krumplétais pirstais gri-
modama, sviedé man:

— Se, eik ir gyvenk. Tik mergu — tai jau
ne!

— Kur tau a$ be ju? — vos sulaikiau S§iuos
zodzius uz dantu.

Nuo ¢ia ir prasidéjo istorija.

Snukis, — toks Suns vardas, — mane paly-
déjo. Apuostinéjo visus pakampius, miegama-
jame kambaryje Suni$kai lovos koja pamazgo-
jo ir i%éjo. Dar tarpduryje, atsisukes, kazko su-
urzgé, pasipurté, pritipes, pasturgaline koja
sau pasmakri pasikasé ir kazko susimasté. Ar
ilgai jis bitu lakuriaves tarpduryje, neZinau.
Bet ji sudomino S$aligatviu jaunatviski zings-
niai. Jis turi bitinai viskg matyti. Ir ar nepra-
des loti!

Girdziu Seimininkés balsa:

— Snuki, nurimk! AS tau gi sakiau, kad
gatve einané¢iy neuzkabinék!

Saligatviu éjo dvi mergaités ir kikeno. O
Snukis plésési visu patvoriu i§ paskutiniuju. O
paskum, apibéges pakraséiais visa sklypa
vauk$nodamas, urgzdamas, Suni$kai pradéjo
pasturgaliném kojom spardyti, kapstyti iSpu-
renta zeme. Zemé tik dulka kamuoliais!

— AS tau! Tu begédi! Mergininke! — iSbé-
ga Seimininké su $luota. Ar nepradés ji vaikyti
Snuki! Ji vis nori su Sluotraziu Snukiui per
nugara pamoka duoti. Sis gi ne i§ tu pasiekia-
muju. Per tvora Svysteléjo ir i kambari. Ir ten
dar ilgai, ilgai jis nerimo. O Seimininké, sau
panoséje murmédama, lygina iSzarstytas lysves.

Gretimas sklypas buvo tuséias. Seimininké
prie tarpugatvio augino miska, per viduri di-
dziuju uosiu pavésyje sodino darZoves: burokus,
morkas, petruskas, agurkus ir daugybe kitokiu



7almenu, kuriuy derliaus ji niekuomet nenuim-
davo. O aréiau gatvés tvorelés pakra$éiu priso-
dinta karkliuku, $altméciu, jurginu, ratu ir ki-
tokiu be atrankos a$triai kvepiané¢iu zalumy-
nu. Per viduri — maza pievelé su pageltusia
zole. Tai buvo pats didysis mano Seimininkés
riipestis: kad miSkelis augtu, burokai giliai
knistusi i zeme, karkliuku krimai plac¢iai tarp-
tu! Bet pats didysis jos uZsiémimas buvo — sé-
déti prie lango i gatvés puse ir pro uZuolaidu
plySeli stebéti judéjima.

Keistas sutapimas mane lydéjo visa laika.
Jau kaip minéjau, Seimininké gyveno vir§ ma-
no kambariu. Langu iSkirpimai i gatve ir i So-
nus statmeniSkai vienoje plok$tumoje. Kada a$
norédavau pro atvira langa Slioptelti SiukSles
i gatve (¢ia jau tokia mada buvo!), prie§ tai is-
kisdavau galva pazitiréti, ar Seimininké neste-
bi. Ir ka jus pasakysite! — visuomet mano
akys susitikdavo su Seimininkés pilku Zvilgs-
niu. Ir a§ buvau isitikines — kai tik a$ namie,
ji visuomet, per langa persisvarinusi, stebi ma-
no gyvenima.

Bet tas dar niekis. Jeigu jai idomu, tegu
zitiri. Nepavydziu. Tegu ateina ir stebi, kaip a$
verdu ragscius kopiistus su deSromis, kaip ke-
pu blynus ir kaip prausiuosi ar maudausi. Leis-
¢iau ir nugara paSitiruoti kempine. Bet pati di-
dziausioji man mislé — Snukis.

Kada tik a§ padziaunu ant lango prie§ sau-
le ar ranksluosti, ar nosines, ar iSskalautus nuo
prakaito marskinius — zitirék, Snukis, atsire-
mes prieSakinémis purvinomis kojomis ant
mano baltiniy, ir snopso i mane. Jis Sypsosi ir
juokiasi! O langai, reikia pasakyti, mazai at%o-
ke nuo Zemés: kai pavasariop katés, kazko ne-
rimdamos, pasieniais trindavosi, uodegomis nuo
langu dulkes nu$luodavo.

— AKk, tu Sunie! — paimdavo mane apmau-
das ir sviesdavau i ji, ka tik tuo metu turéda-
vau rankose. Ir kiek a$ langu iSdauziau!

Dar ir tas niekis. Pakenc¢iama.

Kada tik pas mane ateidavo sveéiy, Seimi-
ninké paleisdavo Snuki pasivaik3¢ioti. Kada
pas mane biidavo vyriSka draugysté ir ar mes
gerdavome, ar kortomis loSdavome, Snukis
pavaiksCioja palangémis, paslampinéja ir griz-
davo be balso i savo kambari. Reikia pasakyti,
kad Seimininké turéjo jam atskira kambari su
guoliu ir kaulu kriva. Ten jis turéjo visus pa-
togumus.

O jei kada pas mane uzeidavo mergaités
taip sau paplepéti ar Kijafos pagurksnoti, tada
Snukis kilvirséiomis laiptais nusirisdavo, ir
lodavo, lodavo iki apsvaigimo, kol mergaites
as$ iSlydédavau. Ir dar grizus man, prie var-

teliu jis mane sutikdavo, ir urgzdavo, uodega
nuleides, kazko nepatenkintas. To man buvo
jau per daug.

Kita dieng Seimininké nusileisdavo nuo sa-
vojo sosto ir grésmingai man pagriimodavo:

— AS tau sakiau, kad mergu tai ne! Kitaip
nesdinkis!

Ir tada a$ pajusdavau savyje dvi prieSingy-
bes: butina reikala turéti pastoge, turéti drau-
gyste be iSimties — su vyrais ir mergaitémis
ir didele napykanta Snukiui. Kad Snukis ne-
meégo kaimynés balto Suniuko su juodom ausy-
tém, ta a§ galiu suprasti. Kaimyné savo $uniu-
ka kasdiena iSmazgodavo, suSukuodavo ir iSei-
davo pasivaiks$cioti. Kai tik Snukis pamatydavo
kaimyne su Suneliu, pro langa su stiklais iSbil-
déty, jei Seimininké ji nesulaikytu. Tai 3unis-
kas pavydas. Kodél jis geriau turi, graziau at-
rodo, negu as! Kodél jo $eimininké visuomet su
juo iSeina pasivaiks€ioti, 0 mano — niekuomet!
Kodél jo Seimininké kasdieng jam vonig daro,
0 man ne!

Bet kodél jis taip nemégsta merginu — to
negaliu suprasti.

Viena kartg ivyko tai, ko a$ nelaukiau ir
nesitikéjau.

Griztu i§ darbo. Seimininké aukstai iskelia
langa, persisvarina giliai i lauko puse ir iSme-
ta beviltiskai pilka zZvilgsni:

— Ar nematei Snukio?

— Snukio? Ne, nemaciau. O kas nutiko su
juo?

— Taigi, kad nutiko. ISéjo ir nebegrizta. O
kas vartelius paliko atvirus, taip ir nemaciau.
AS tam statini sugrtséiau i uzpakali...

AS taip ir nukaitau. Ar a$ galiu jai dabar
iSpasakoti visa istorija, kaip tai nutiko!

Vakar kaip tik buvo uzZéjusios pas mane dvi
mergaités. Ka a$ sakau — uZéjo! AS pats jas uz-
sikvieciau. IsivedzZiau per tarpugatvés varte-
lius. Ir tai nepastebéjo nei Seimininké, nei Snu-
kis. Tur bit, vakarieniavo. O mergaités, kai
ieina, negi uzéiauptom ldpom kalbés. Viena
susirtipinusi kur ir kaip atSvesti savo vardines,
o kita — ar a$ biisiu tose vardinése. Ir kai a$§
pasitliau atSvesti vardines pas mane, pirmoji
taip ir iSsiZiojo, o antroji, pasikorusi man ant
sprando, ir spiegia paausin:

— Koks tu gudrus! Hm! Tata! — ir buciuo-
ja man i zandus.

To ir uzteko, kad Snukis uZuostu. Cypda-
mas, urgzdamas nusirito laiptais ir prie lango.

Siam smiigiui buvau pasiruoSes. Turéjau
parsineSes ilga lazdele.

— Snuki, bik geras man, o a$ tau! — ir i$-
kiSau lazdele. Pasiekiau vartelius, kliampt ir
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atidariau. Zinojau Snukio silpnybe. Jis viska
mes, ir kaula griauzZes, ir Seimininke bekasan-
C¢ia jam papilve, jei tik jis pamatys pravirus
vartelius. Taip jis mégo iSeiti i gatve paslian-
droti! Bet to a$ tikrai nezinojau, kad Snukis,
syki iséjes, pats nebegrizta!

— Gal Suniegaudos pagavo? — ieskau Sei-
mininkei paguodos zodzius ir méginu atsekti
pedsakus.

— Taigis, Suniegaudos! Buvau ir policijoje
ir pas Suniegaudas. Snukio néra. Jis ne i$ tu,
kad pasiduoty $Suniegaudoms! O gudrus Sunelis,
tas mano Snukis! AS uz ji mokeéjau dvideSimts
penkis dolerius dar anais laikais, kada uz de-
Simtuka i$ skerdyklu galéjai dvi kiaulés galvas
parsine$ti. Toks brangus mano Sunelis! Ir toks
geras ir paslaugus! Budavo, buciuoja rankas
ir praso, kad tik a$ ji iSleis¢iau pasivaikscioti
i gatve. ISeidavau kai kada. Bet laikiau ant vir-
velés. Ir kiek jis mane pritasydavo, kol apuos-
tinédavo visas tarpugatvyje Sules. Bet jei kate

pamatys, — tai jau niekas jo neiSlaikys. Varg-
Sas mano Snukis, kas nors ji pagavo ir laiko
sau, — dusauja Seimininké.

— O gal jis nebezino kaip grizti?

— Zino, kaip nezinos. Bidavo, kai kada jis
istrikdavo, bet vakare grizdavo. O dabar —
ak vargSas mano Snukelis!

— Greiciausia ji iStiko amnezija?

— Amnezija? Kas ¢ia dabar per Zodis? —
pasipiktina Seimininké.

— Tai ne zodis, bet liga. Tai yra bendras
atminties nusilpimas dél senatvés ar alkoholiz-
mo. Tokie Zmonés uzmirsta viska. Savo tévyne,
gimtaja kalba ir savo varda, ir kur gyvena.
Gal tai atsitinka ir Sunims?

— Ne, ne! To tai tikrai néra. Mano Snukis
niekuomet negéré. [ tavernas neidavo. O at-
minti jis turéjo labai gera. Pamokysi, budavo,
kaip paprasyti laukan, ir atsimindavo. Viena
karta toks palziinas éjo pro Sali ir jis Snukiui
liezuvi iSkiSo. Snukis uzsigavo. Ir dabar, jau
tas vaikis iSauges, bet kada jis eina pro Sali,
Snukis jam liezuvi iSkiSa ir urzgia. Ka ¢ia ir
kalbéti apie jo atminti. Jis puikiai viska at-
simena.

Seimininké dar ilgai man pasakojo apie
Snukio atminti. Jis ir po metu ar keliu atsi-
mena, kur Bubiené taverninkiené issikélé. Mat
ji turi kale. Snukis atsimena ir po keleto metu,
kur kaulai buve uzkasti ir taip daugybé atmi-
nimu. AS ir pietus iSsiviriau ir pavalgiau, o ji
vis dar persisvarinusi per langa man pasakoja
apie Snukio SuniSkas gudrybes. Ir-taip: dvi:die-
nas ir dvi naktis vis tas pats ir tas pats. Sei-
mininké verkia ir disauja ir visa; ka tik atsi-
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mena, pasakoja po de$imti kartu, kad ir a$ is-
gyvenciau josios skausma. Be Suns ji negalinti
gyventi ir gana.

— Pirk kita, — patariau jai. Ji gi uzsigavo.

— Tai pasaké pirk! Kito tokio niekur ne-
rasi!

Ir kai trec¢ia diena grizau ir vis tas pacias
istorijas buvau priverstas iSklausyti prie var-
teliu, neiskenciau ir pasakiau:

— Paskelbk spaudoje.

— Taigis ir pasaké! Sunes laikrasé¢iu gi ne-
skaito! — atsako ji, bet ir susimasto. Ir paskum
iSnyra ji i8 lango.

Nespéjau kambario duru uzdaryti, girdziu
Seimininké verdiasi per slenksti:

— Tai gal jau ir paraSysi i spauda. Viena
ménesi uz dyka leisiu.

Pasitilymas geras. Honoraras neblogas. Tik
visa béda, kad a$ nieko bendro nesu turéjes
su spauda.

.— Kaip ¢ia dabar! Nezinau, ar a$ mokésiu?
.= Mokesi, kaip nemokéjes. Ka cia teisinie-

si. RaSytojas gi esi! — glosto ji man ranka
auk$c¢iau alkinés.
— RasSytojas! — pagalvojau sau. Vargsé mo-

teréle, tur bit, niekuomet nesuzinos, kad Dio-
nizas PatauSka ir Domazas Pusiau$aukstis tai
néra vienas ir tas pats. Domazas PusiauSauks-
tis ir raSo, ir daug kalba, ir skaito, o as prasi-
zioju tik bendrystéje su mergaitémis. Siaip esu
tylus Zmogelis, kaip i$§ vidurio kaimo. Bet gi
mane paémeé pakusa pameéginti.- O gal kas ir
iSeis! Ir honoraras wvieno meénesio nuoma! Ne
bet kur tiek gausi.

— Gerai, — sakau, — a$ raSysiu, o tu pa-
sakok.

Seimininké ir susmuko ¢ia pat i kéde. Ar jai
saldu pasidareé, ar gailestis apémeé, kad tiek
daug man pazadéjo sumokéti. To tai tikrai ne-
suzinosiu.

Taigi, Seimininké pasakoja, ir verkia, ir
aSaras Sluosto, o a$ dailinu, marginu ir viska
uzraSau:

“Dingo Suo!

“Brangus ir i$tikimas $uo. Geras. Geriausias
i§ visu Sunu. Garsios mongolu Chow-Chow Kkil-
ties Suo. Tikriausia priverstinos emigracijos,
ne savu noru yra atkeliaves i §i krastg. O gal
ir valdzios pinigais. ISmintingas ir gudrus Suo.
Greitai priprato prie géro gyvenimo biudo. Pa-
milo Siltus ir patogius namus ir gera maista.
Kauly nebegriauzia. Tik taip sau kai kada su
jais pazaidzia. Jei a§ kada ir parneSu jam kau-
lu, tai jis pagriebia juos, iSneSa i darza ir uz-
kasa. Ir kas svarbiausia: — jis neserga tévynés
ilgesiu. Jam nereikia nei mokyklu, nei laikras-



¢iu, nei knygu, nei parapiju, nei organizaciju,
nei choru. Jis pats viska turi savyje. Moka tik
kiniSkai ar mongoliSkai urgzti ir SuniSkai loti.
Gabus visom kalbom. Bet kokia kalba kas ji
uzkalbina, jis tiriamai pasizitri i ji. Jei jam
pir§tu pagrimoja — tada jis iSsiSiepia ir ima
urgzti. Bet jei jam parodys kas deSros gabala,
ypaé rikytos, tada jis nusiSypso ir jam geras.
Rikyta deSra bet kas gali ji pavilioti. Taip jis
jas mégsta. Tikriausia kas ji rikyta deSra ir pa-
viliojo? O buvo geras ir iStikimas Suo. Pamilo
jis mane ir a$ ji myléjau. Gal dél to, kad mes
vienas antra gerai supratome. AS jam papilve
pakasydavau, ausis paglamzydavau. Ir jis tada
Soka ir ima buciuoti, laizyti mane. Bet gink
Dieve, neparodyk jam pirsto! Tada jis viska
pamirsta. Pamir$ta, kad a$ jam geriausia mais-
ta perku, kad a$ jam c¢iuzini iSvédinu ir i lova
ji isileidziu pazaisti, ir papilve pakasau, — $o-
ka be pasigailéjimo, gali tave ir sudraskyti.
Bet §iaip Sunelis geras, meilus ir paslaugus.
Kai a$ kai kada rozanéiu besukdama uzsnistu,
jis paima man ji i§ ranku, iStraukia ir nuneSa
po lova. Suprask, nevalia Svento daikto taip
neuztikrintai laikyti! Ir dabar, kai tik as ji
prisimenu, verkiu. Jauciu, kad be jo gyventi
a§ negaliu. Snuki, kur tu? Toks vardas mano
Sunelio. Ar tave kas uzdaré i dabokle, ar kas
desromis paviliojo, ar tu pabégai i savo gim-
taji kraSta? Dabokléje tu negali atsirasti, nes
tu tavernu nelankei ir su draugais girtas ne-
dainavai. O jei kas tave deSromis paviliojo,
grizk pas mane, a$ tau ju pirksiu, kokiy tik tu
panoreési ir kiek ju galési suvalgyti. I savo te-
vyne, tikriausia, tu negrizai, nes tau ji maziau-
siai riipéjo. Tad kur gi tu, mano Snukeli? Su-
grisk, a$ laukiu taves. Galési mano lovoje gu-
léti, galési su manim i$§ vienos lékstés valgyti
ir tau vonia duosiu kas diena. Zinau, kad tu
labai mégai buti prausiamas, liaupsinamas,
glostomas. AS tai darysiu, tik tu sugrisk. O jei
kas galéty man nurodyti, kur yra mano Snu-
kis, ar tiesiog atvesti i namus, tam skiriu du
tikstanéius...”

— Du tikstandius — su$ukau. Nes prabudo
manyje zmogiSkasis pavydas. Tik pamanykite,
mane darbovietéje dviem takstanéiais drau-
dzia, o ji tik uZ Suns suradima tiek skiria! To
jau per daug.

— Du tikstané¢ius! — nemirksédama Seimi-
ninké pakartoja savo neatSaukiama sprendima.
Kitaip ir negaléjau paraSyti.

Kuri laika mudu sédime tylédami. Seimi-
ninké galvoja, ar jau viskas pasakyta, ir a$aras
Sluosto i poakiu, o a$§ laukiu, ka ji man dar
lieps rasyti. Cia gi ne mano valia. Seiminin-

kés. Mano tik forma, kuri kiriniui duoda tik
grazius drabuzius, bet ne turini. Taigi, turinys
josios, o mano drabuziai.

— Rasyk, — ji mostelia man ranka. Ir a$
rasau:

“Mano Snukis visuomet vaiks¢iodavo uode-
ga uZrietes i baranka, iSdidziai, kaip ir dera Su-
nims. Su Sunimis, kurie buvo be tévynés, ne-
draugavo. Draugyste pasirinkdavo. Kilniu Su-
nu. Tokiu, kaip ir jis. Todél jo ir nemégo misu
kaimynés $uniukas, juodom ausytémis, o jis jo.
Beje, Snukis turéjo viena Zyme: kairés ausyje
maza ikirpima. Tai padariau, kad atskir¢iau i$
kitu. Radusiu prasau atvesti tiesiog i namus ar
zinanéiu prasau man pranesti Siuo adresu. Pie-
tu Siaurés sankryzoje namas galu parimes ant
Saligatvio, su laiptais i§ lauko pusés i antra
auksta. Prie lango a$ busiu ir lauksiu.

Ponia Sofie Kal.”

— Kal? — a$ ir vél nesuvaldau savo tempe-
ramento. — Juk tamstos vyras buvo Kalade,
o tamsta esi Kaladieneé!

— Kaip sakau, taip ir rasyk. Jei gerai iSeis,
dar pridésiu viena meénesi. Supratai? — kerta
kaip botagu Zodzius Seimininke.

— Betgi a$ negaliu savo idéjomis prekiauti.
AS negaliu savo isitikinimus parduoti uz dvie-
ju ménesiu nuoma! Tamsta esi Kaladiene, ir
taip rasau.

— Isitikinimai! Hm! O kokie gi tamstos isi-
tikinimai?

— Zinoma, kad ne Suni$ki! — atsikertu jai.

— Daug tamsta iSmanai apie Sunes! RaSyk
Sofie Kal, kaip sakiau.

Ir a$ nusileidau. O vis tik dvieju ménesiu
nuoma $i ta reiSkia mano varganame gyveni-
me. Jei ji man dar daugiau pazadétu, raSyc¢iau
kad ir pliauskalus, kad tik daugiau uzdirbciau.
Bet sazinei nuraminti a§ taip ir priraSiau ga-
line é prie ponios Kal pavardés. Skaitytojai su-
pras, kad as tik uz piniga raSau, bet ne i$ idéjos.

Kai jau viskas buvo paruo$ta ir spaudai
nune$ta, a$ nakti visa tai pergalvojau. O vis
tik pirmasis mano kirinys! Reikia, kad ji dau-
gelis skaitytu ir ivertintu. Kirinio uzvardijimas
prastas. Toks banalus. “Dingo $uo!” Daug
kas dingsta Siais laikais. Dingsta savuose na-
muose vaikai, Zmonos, meiluzés ir knygos i$
lentynu! Tad niekas nesidomés. Reikia ant-
galve keisti. Bitinai. Kita ryta anksti atsikeliu,
nubégu i redakcija ir uZrasSau:

“Atsiliepk, Suneli!”

Cia jau tikrai naujove pakvipo. Tik pama-
nyk, kreipiamasi i Suni. Atseit, Sunes pradés
laikra$¢ius skaityti, kai prarasime savus Zmo-
nes! Tesinys sekanciame numeryje.
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Atvelykio sekmadienj, balandzio 2 d., Cika-
goje ivyko bendras kataliky ir evangeliky
susikaupimo vakaras. Cia dedamos vakaro
dalyviy kalbos tema: “Kq man reiskia Kris-

1

tus—.

Man Kristus yra
gyvenimo visuma

Zmogaus gyvenime biina liiziu, dvasiniu su-
krétimu, nepaprastu ivykiu, kurie gyvenima
nuveda staigiu Suoliu viena ar kita kryptimi.

Mano gyvenime, toks didelis dvasinis sukre-
timas, ivyko man besilankant Romoje jaunys-
tés dienomis. Meno Sventoveés, istorinés vieto-
veés, koliziejus padaré nepaprasto isptdzio. O
kai lankiau $v. Kalisto katakombas, a$ tiek
pergyvenau, jog paskutine kelione, iki iSéjimo
i vir$uy, turéjau atlikti isikabines i dr. Prano
Bardzio ranka. Su dvasiniu pergyvenimu buvo
iSsekusios ir fizinés jégos.

Ac¢it vienuolyno uzeigai, as atsigavau...

Kiek kartu a$ bandziau ta ivyki aprasyti,
kiek daug puslapiu prirasiau, bet saves iSsaky-
ti nepajégiau.

Trumpai pasakius, man padaré nepaprasto
ispiidzio ir mane giliai paveiké prisiminimas
apie pirmuju krikscéioniu gyvenima, ju meile,
prisiriSima, pasiaukojima Kristui.

Kuriuo gyvenimo keliu a$§ éjau, einu ir
eisiu? Tai buvo klausimai, kuriems ieSkojau ir
suradau atsakyma.

Ka man rei$kia Kristus?...

AS noréciau, kad toki klausima man kas
nors duotu susitikes misku tankumynuose, ar
kur nors kitur staiga uzkluptas, ar kunigas is-
pazin¢iu klausykloje paklaustu...
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KA MUMS REISKIA KRISTUS

Kodél? — klausiate manes. Ar gi bijai ir
neturi drasos vieSai ir atvirai pasakyti, ka tau
reiSkia Kristus?

Ne, nebijau! Bijau iSmastyto atsakymo, bi-
jau, kad nepradéciau ieskoti vien tik graziu Zo-
dziu, iSsireiSkimu, nepasinaudociau kitu minti-
mis, raS$tais. Bijau, kaip lygiai po ano ivykio
Romoje, jog negalésiu rastu ir zodziu i$sakyti
saves.

Man Kristus yra gyvenimo visuma ir, kaip
toks, jis yra su mazais niuansais skirtingai is-
reiSkiamas, iSgyvenamas, apc¢iuopiamas ivairio-
se skirtingose gyvenimo valandose, dienose,
mano gyvenimo visumoje.

Pripazindami, kad meilé reiSkiama ivairiose
formose, kartu turime pabrézti, kad kiekviena
i§ ju iSreiSkiama ne vien tik graziais, spalvin-
gais Zodziais, iSsireiSkimais, bet daugiau pasi-
aukojimu, pasiilgimu, prisiriSimu.

Juk savo jaunystés dienomis, kai myléjome
mergaites, jei tai buvo tikra meilé, tai ji neis.-
sireiSké vien tik graziais, poetiniais Zodziais.

Tad taip pat ar néra bergzdzia ieSkoti gra-
ziausiu zodziu apie meile Kristui (nors ji yra
savo forma skirtinga) ir gyventi toli nuo jo
paskleistu idealu?

Bet i§ kitos pusés turime pripazinti, kad
tikroji meilé sukelia zZmoguje i$kiliu jausmu
ir tos dvasios pagauti atsiduriame kirybingo
pasaulio rémuose.

Todél apie Kristu tiek $ventraséio pusla-
piuose, tiek poezijoje, filosofijoje, ivairaus tu-
rinio knygose yra surinkti, tur but, patys gra-
Zziausi Zodziai, reikSmingos, turiningos mintys,
sukurta muzika, daile.

Ka man reiSkia Kristus?... vél keliu klausi-
ma pats sau.

Reliatyviai maziau jo zodziuose, pamoky-
muose, bet daugiau darbuose, veiksmuose,
ivykiuose.



Bendro kataliku ir evangeliku susikaupimo vakaro dalyviai: evangeliku kun. Povilas Dilys, Euge-
nius Gerulis, skaites Sv. RaSto iStraukas, Ema Ziobriené, kataliku kun. Kestutis Trimakas, S.J., va-

karo vedéjas, Vytautas Kasniiinas ir kataliku kun. Alfonsas Grauslys.

Nes jei mano ausyse skambétu tik jo zZo-
dziai, jis ir pasiliktu, prileiskime, suabejojus,
kaip Sios dienos evangelijoje pasakyta apie
Toma, jo dieviSkaja prigimtimi, tik gilus mas-
tytojas, pamokslininkas, mokytojas, naujos
minties ir $viesos kuréjas, skleidéjas.

Jei mano mintyse likty tik jo padaryti ste-
buklai, kas atsakytu i mano ankséiau pasaky-
tus zodzius apie jo darbus ir veiksmus, man
dar nebiitu pilnas atsakymas i tikéjimo visu-
mos prasme, pilnuma, sekima, nors pripazines
jo dieviska prigimti, laiky¢iau ji tikruoju Die-
vo stnumi.

Bet Sirdyje vistiek liktu tuStuma. Ir tada
blatu taip, kaip mano jaunystés metuose nu-
sipirktoje maldos knygutéje parasSyta: “Tikéti
tikiu, bet kas i§ mano tikéjimo, jei nemyléjau
savo artimo ir nedariau geru darbu”.

Stai ka man rei$kia Kristus, apvainikuotas
jo atnestu naujuoju Zzodziu, tikéjimu, jo die-
viska prigimtimi, pamokymais ir darbais ir
kertiniu krikS¢ionybés rimu pamato akmens
pastatymu, kuris buvo iSreikStas trimis Zo-
dziais: mylék savo artima.

Kristus atéjo, kentéjo ir miré tik dél Zmo-
gaus meilés.

Nenoriu mesti akmens ant kito galvos, nes
jis kris ir ant manes, nenoriu kaltinti baznyciu
didziuju mokytoju, nes, ka jie daré, dareé is
meilés Kristui. Kitaip ankstyvesni ir lig Siolini
krikSc¢ionybés gyvenima negaliu pavadinti,
kaip bandomuoju amziumi.

Kai Siandie mokslas surado kelia i erdves
ir, be abejonés, pasieksime ménuli ir tolimas
planetas, kriks$c¢ionybé taip pat pasieké dide-
lius laiméjimus ir Kristaus tikrasis mokslas
pradeda apjungti ir laikui bégant galutinai su-

Nuotrauka M. Nagio

ri§ visa Zmonija viena pacia didziaja idéja —
artimo meile.

Ji vis pladiau pradeda sklisti ne tik Zodziais,
bet ir darbais.

Ekumeniné idéja, mintis ir veiksmai yra
mums naujas atgimimas.

Mes, nelyginant, lipe i Biliino pasakos kal-
na, pasiekéme Zziburi, kuris, pasklides i milijo-
nus mazu ziburéliy, pasieks visus Zmones ir
atne$ nauja laime, dziaugsma.

AS nenuklydau nuo pagrindinés temos “Ka
man reiskia Kristus”.

Siais baigminais ZodZiais a$ tik noréjau pa-
brézti, kad jis, tartum naujai atgimes Zmo-
nijoje ir kartu manyje, ne tik iSvadavo i§ daug
sazine grauzusiu minciuy, bet taip pat manyje
suSvito Nauja Sviesa.

Kristus ir jo mokslas buvo ir pasiliks toks
pat, tik karta nukryziave, mes suradome Kkitas
kankinimo formas, kurios, reikia tikeétis, Svel-
neés.

Kristau padék, kad nors maza dalele galé-
¢iau myléti artima, kaip tu ji myléjai.

Vytautas Kasniunas

Tas, kurs istiesia
rankas priimti mane

Ka man reiSkia Kristus?... Man jis yra tas,
kurs iprasmina viskg Siame gyvenime, — Die-
vo Meilé, ikinyta Stnuje! Jo Meilé yra toji jé-
ga, kuri neleidzia man paskesti Sio zZemisko
gyvenimo pelkynuose. Ne a$ ji, bet jis mane
pirma myléjo ir iSsirinko (Jono 15, 16). Ne dél
mano tobulumo jis iSsirinko mane, bet dél to,
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kad “Dievas Tévas taip myléjo mane, kad da-
vé savo vienatini Stinu, kad tikédama i ji ture-
¢iau amzing gyvenima” (Jono 13, 16).

Pirmiau kudikis tvarte édziose, o paskui
kaip piktadarys, prikaltas prie kryziaus — jis
tapo mano teisumas ir tobulybé. Jis nuplove
tada visas mano nuodémes savuoju krauju ir
Siandien kasdien suteikia man atleidima. Jis
miré uz mane ir prisikéle, kad ir a$ galéciau
sutikti mirti ne kaip bausme, bet kaip vartus i
Amzinaji Gyvenima su juo — mano Isganytoju.
“AS prisikélimas ir gyvybeé; kas tiki i mane,
nors bitu ir mires, bus gyvas, ir kiekvienas,
kurs gyvas ir tiki i mane, nemirs per amzius”
(Jono 11, 25-26).

Jis yra kelrodis, kurs veda mane i Dangis-
kojo Tévo namus: ‘“AS kelias, tiesa ir gyveni-
mas. Nei vienas neateina pas Téva, kaip tik per
mane” (Jono 14, 16).

Tarp nuolat besikei¢ian¢iu Sio pasaulio ver-
tybiu du tikstan¢iai metu yra liudininkai, kad
Kristus ir jo Meilé nesikeic¢ia. Jis buvo tas
pats vakar, yra Siandien ir bus rytoj. Mano
silpnume reiskiasi jo stiprybé.

Vietoj baimeés, jis pripildo manaja Sirdi ra-
mybe: “AS jums palieku ramybe, duodu jums
savo ramybe, ne kaip pasaulis duoda, a§ jums
duodu” (Jono 14, 27).

Jis yra tas, kurs iStiesia rankas priimti ma-
ne su visom mano nastom: “Ateikite pas mane
visi pavarge ir apsunkinti — a$§ jus atgaivin-
siu”.

Jo Meilé lydi mane ir apgaubia mane kaip
milzini§ki sparnai visur ir visada. Ir svarbiau-
sia, kad zZinau — néra tokios jégos pasaulyje,
kuri galétu atskirti mane nuo jo Meilés. Apas-
talas Povilas laiSke Roménams raSo: ‘“Nei mir-
tis, nei gyvenimas, nei kunigaikstystés, nei ga-
lybé, nei dabartiniai, nei busimieji dalykai, nei
stiprybé, nei aukstumas, nei gilumas, nei joks
kitas sutvérimas negalés atskirti mus nuo Die-
vo Meilés, kuri yra Jézuje Kristuje, misu Vies-
patyje” (Rom. 8, 38-39).

Jis yra ne tik tas, kurs suteikia man amzi-
naji gyvenima, bet ir tas, pas kuri galiu ateiti
su maziausia kasdieninio gyvenimo problema.
Niekas néra per maza ar nereikSminga, kad ne-
galéciau pasidalinti su juo.

O kad nei vienai valandélei nepamir$éiau,
kiek daug ir kasdien atleidzia jis man, kad ir
a$ pajégciau atleisti ir uZzmirsti! Kad jo Meilé ir
Auka visad butu prie§ mane, kad ir a§ mokeé-
¢iau myleti ir gyventi ne sau!

Kai Sirdis nerami dél tu, kurie artimi ir
brangis, as patikiu juos jam.

Kai mano tikéjimas susvyruoja, uzpuola
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abejonés — ir su tuo a$ galiu ateiti pas ji —
zinau, jis padeés.
Ne mirusi Kristu a$§ pazistu, bet prisikélusi

ir gyvenanti! > ik
Ema Ziobriené

Brolis visy zmoniy,
miisy gyvenimas

Gal biit, nevienas i§ ¢ia esanéiuju atvyko i
misu ekumeniSka susikaupimo valanda su
klausimu Sirdyje, kodél rengéjai mus pakvie-
té; mes turime savo bazZnyc¢ias, mes mylime jas,
mes girdime ten apie Kristu; miisu ISganytojas
tenai pamalduy metu auga mumyse ir mes daro-
mes tada geresni jo pasekéjai, negu kad buvom
ligsiol.

Brangieji krikséionys! Mes esame c¢ia, re-
miantis paties VieSpaties Jézaus Kristaus pa-
liepimu, kuris meldziasi: “Sventasis Téve, is-
laikyk juos savo vardu, kuri tu esi man daves,
kad jie batu viena, kaip mes”. Misu, kiekvie-
nu atzvilgiu tikrai revoliucionieriskais laikais
susirinkti kartu Zmonéms, kurie iSaugo skir-
tingose religinése pazilirose, kartu kalbéti apie
Kristu jau yra nepaprastas ivykis. Todél tegul
miusu Siandieninis susirinkimas dar daugiau
pamoko mus myléti savo i§ vaikystés taip ge-
rai zinoma tikéjima, o ypatingai prisideda prie
Jézaus Kristaus vieSpatavimo mumyse miusu
kasdieniniame gyvenime.

Tikintiesiems kalbéti apie Kristu yra visuo-
met nepaprastas dziaugsmas. Tik musu zodziai,
palygint su didziaja tikrove, kuri vadinasi ‘“Jé-
zus Kristus”, yra netobuli; mes galime tik da-
linai nagrinéti Jézaus Kristaus asmenybe, tik
iSreiksti kai kurias mintis, bet niekuomet ne-
issemti klausimo iki dugno.

Sventas apastalas Jonas, biidamas jau senas
Zzmogus, dar karta pergyveno Kristu. VieSpats
nugaléjo ji ne todél, kad ISganytojas buvo ge-
ras ir gailestingas, kad jis kalbéjo iSmintingiau,
negu jo laiku teologai Jeruzaléje, kad jis ste-
buklus darydavo ir net véjai buvo jam paklus-
nis, bet Jonui Kristus yra gyvenimas. Taip jis
ji visu pirma pazista. Taip, Jézus Kristus yra
gyvenimas pilnaja to zZodZio prasme.

Siais laikais girdime daug apie egzistencia-
lizma, apie butinumg pazinti savo egzistencija.
Jézaus Kristaus asmenybéje mes randame zZmo-
gaus tikraji veida. Viskas iSeina i§ Dievo; vis-
kas eina pas Dieva; viskas Dievo valia. -Jézaus
Kristaus egzistencija reiSkia semti i§ Dievo, i$
to tikrojo gyvenimo S$altinio, galvoti Dievo, o
ne zmogaus kategorijomis. Jo mokytiniai taip
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daznai staté sau ZmogiSkus tikslus, kitaip Kris-
tus. Vir$§ Zmogaus gyvenimo jis mato Dievo va-
lia ir yra tai valiai paklusnus. Jis yra tikraja
to Zodzio prasme — ZMOGUS.

Toks yra pirmas ISganytojo pazinimas. Ma-
tome jame pilnaji gyvenima, tobula gyvenima.

Jézus Kristus, kaip pilnas, tobulas gyveni-
mas, nerado vietos pasaulyje. Kaip Kristaus,
taip ir masu laikais pasaulis visuomet priesino-
si Dievo valiai, ir todél turi savyje mirties
zenklus. Kristus nevengé Sio mirc¢iai paskirto
pasaulio, bet drasiai izengé i ji ir moké Zmo-
nes jame pildyti Tévo valia, jame rasti amzi-
nybés zenklus. Jis nevengé pasaulio net tada,
kada jo gyvybei grésé pavojus, jis €jo toliau
pildyti savo Tévo valia, mirdamas uz savo pa-
siuntinyste.

Tai yra musu antras ISganytojo pazinimas —
Kristus mirdamas rodo mums nauja pasauli —
Dievo valios pasauli. Jame vieSpatauja nuolati-
nis misu silpnybiu nugaléjimas, nuolatinis pa-
klusnumas, nuolatiné “koinonia” (tarnavimas
kitiems).

Bet dar yra trecias miisu VieSpaties pazini-
mas. Tas tredias yra lyg ir Kristaus pazZinimo
apvainikavimas. Kristus mirdamas nepaliko
mirties pasaulyje, bet kaip gyvas VieSpats
traukia tikin¢iuosius pas save.

“A§ gyvenu ir jis gyvensite”. Velykos yra
visiems laikams nurodymas, kad pats VieSpats
savo galybe isiverzé i Zmonijos istorija. Nuo to
momento Jézus i§ Nazareto nebéra daugiau pir-
mojo Simtmecio zydu tautos atstovas, bet bro-
lis visu Zmoniu, o taip pat amzinosios karalys-
tés VieSpats. Todél miisu trecias Kristaus pa-
zinimas yra svarbiausias. Mes esame vilties
zmonés, nebe pesimistai, bet optimistai, nebe

Nuotrauka M. Nagio.

skeptikai, agnostikai ir nihilistai, bet Zmonés
su tvirtu pagrindu. Jeigu toks Vies$pats yra
musu gyvenimas, tai ai$ku, mirtis nebeistengia
mus nuo jo atskirti. Todél galu gale Jézaus
Kristaus pazinimas baigiasi mirties nugaléjimu.
Tai yra galia, kurios i§ niekur kitur gauti ne-
galime.
Todél dziaukimeés, kad esame krik$cionys.

Evangeliky kun. Povilas Dilys

Miusy gyvenimo |prasmintojas
ir Praturtintojas

Kas turétu bati mums Kristus misu gyve-
nime? I tai atsako jis pats evangelijose: “AS
pasaulio Sviesa. Kas mane seka, nevaiksc¢ioja
tamsybeése” (Jon. 8, 12). “AS kelias, tiesa ir gy-
venimas. Né vienas neateina pas Téva, kaip tik
per mane” (Jon. 14, 6). “AS durys. Kas per ma-
ne ieina, bus iSgelbétas” (Jon. 10, 9). “Jisu mo-
kytojas vienas, Kristus” (Mat. 23, 10).

Ar tie zodziai, gerai i juos isimas¢ius, ne-
reiSkia, kad Kristus yra misu gyvenimo Ipras-
mintojas, Praturtintojas ir toji reikdminga Vie-
nukeé, kuri, pastatyta pries menkiausius miusu
geros valios darbelius ir pastangas, juos, kaip
kokius nulius, paverc¢ia reikSmingais, amzino
vertingumo darbais?!

Pagal §v. Povilo laiSkus, Kristus yra toji
dvasiné atmosfera, i kuria izengiame per kriks-
ta, kuria kvépuojame, Kkurioje esame, tarpsta-
me, krauname dvasinius vaisius ir todél “Te-
vas... mus palaimino Kristuje visokiu dvasiniu
palaiminimu...” (Efez. 1, 3). To misu isiSak-
nijimo Jézuje Kristuje, to iaugimo i ji ir susi-
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giminiavimo su juo pagrinde yra paties Kris-
taus zodziai: “AS vynmedis, jis vynmedzio Sa-
kelés, kas pasilieka manyje ir a§ jame, tas ne$
daug vaisiaus, nes be manes jis nieko negali-
te padaryti” (Jon. 15, 5). Sudarome viena su
juo. Anot $v. Povilo, mes visi pakrikstytieji
sudarome jo kiina, kurio galva jis pats. Jis
pirmgimis, mes istinytieji, bet visi to paties
Tévo vaikai. Neveltui A. Schweitzer apie §v.
Povila sako, kad to ‘“vieninteliai didelio visu
laiku mokytojo didziausias darbas yra (paro-
dyti), kad buti kriksc¢ioniu, savo esme, reiskia
iSgyventi bendruma su Kristumi”.

Prie§ Kristaus atéjima ir Siandien, jei Kris-
taus neturétume, Dievas bitu mums abstrak-
cija, atitraukta negyvenimi$ka savoka, Kristus
gi ji mums priartino. Dievas pasidaré gyveni-
mo Dievu, nes ‘“kas mane mato, mato ta, kuris
mane siunté” (Jon. 12, 45). Dar aiSkiau jis sa-
ve apreiské, kai, Pilypui papra$ius: “VieSpatie,
parodyk mums Téva”, atsaké: “Pilypai, kas
mane mato, mato ir Téva” (Jon. 14, 9).

Jézus Kristus nori buti misu gyvenimo
aSim, apie kuri suktusi misu mintys, misu
darbai, nes jis nori, kad mes ji matytume viso-
kiuose pavidaluose. Jis liepia save matyti kiek-
viename vargstanc¢iame, nes gailestingas dar-
bas, padarytas artimui, yra jam padarytas
(Mat. 25, 40). Jis liepia save matyti vaiko as-
menyje: “Kas tik priima viena toki vaika ma-
no vardu, tas mane priima” (Mat. 18, 5). Jis
nori, kad ji matytume susirinkusiuju jo vardu
tarpe: “Kur du ar trys susirinke mano vardu,
ten a$ esu ju tarpe” (Mat. 18, 20). Paskutingj
vakarienej jis paliepé: “Tai darykite man at-
minti” (1 Kor. 11, 24).

Kristus atéjo i pasauli mums suteikti naujos
dvasinés gyvybés ir mus dvasiniai ir moraliniai
pakeisti. Didelis Kristaus mylétojas raSytojas
Dostojevskis pasaké: “Kristus tam ir buvo
atéjes pasaulin, kad Zmonija suzinotu, kad jos
zemiSkoji prigimtis, Zmogaus dvasia, gali pasi-
reiksti tikrai tokiam dangi$kam spindéjime —
ir tai realybéje ir kiine, o ne vien tik svajoneé-
se ir ideale...” Tarp kito Dostojevskis savo gy-
venime ir kiryboje parodé ypatingos meilés
Kristui. Jo sukurtu moraliniai tamsiu perso-
nazu gyvenime suSvinta Kristaus $viesa. Jis
skelbia, kad per Dievazmogi gali buti atnau-
jintas ar atstatytas Dievo paveikslas net ir ne-
zmoni$kiausio ir nuodémingiausio gyvenimo
aptemdyto zmogaus sieloje.

Kas norétu gyvai isivaizduoti ir pajusti, ka
reiSkia Kristaus Sviesa Siandieniame pasaulyje,
tas turétu isivaizduoti pasauli be Kristaus. Kas
nuolat gyvena Sviesoje, tas negali patirti, ka
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reiskia buati be saulés, nes ir nakti mes gauna-
me daugiau ar maziau jos Sviesos, kad ir me-
nuliui tarpininkaujant. “Jis neigiaté Dieva ir
Kristu”, taip sako vienas ateistui Dostojevskio
“Biesy” romane, ‘“‘ir nepagalvojate, kaip viskas
be Kristaus pasaulyje pasidarys purvina ir
nuodéminga... PaSalindami Kristu, jas Salinate
nepasiekiama grozio ir geério ideala Zmonijo-
je...” Tu Zzodziu teisinguma tegalime nujausti,
susidurdami su ateistinio komunizmo praktika,
su tuo ypatingu Zmogaus gyvybés nebrangini-
mu... Kurio nors krasto samyS$io pobudi juk ga-
lima nujausti i§ Zudyniu skaiciaus...

Kristaus centriné vieta krik$¢ionio tikéjime
kyla i§ Kristaus autoriteto, nes jo autoriteto
pripazinime glidi visos didziosios tikéjimo tie-
sos, kurios yra ivystytos i jo skelbiama moksla.
Anot Karl Adam, ‘“visos dogmos turi Kristaus
vardo Zzyme...” Viename pamoksle Strasburge
A. Schweitzer pasakeé: “Tikéjime i Jézu Kristu
zmogus turi visa tikéjima” (1906. V. 27).

Kriks¢ionybés gi pasireiSkimas, gyvenimas,
neatjungiamas nuo Kristaus, nes kriks¢ionybe
yra susitikimas su Kristumi, iSgyvenimas jo
sieloje, susizavéjimas juo ir todél jo gyvenimo
nurodymu vykdymas.

Siandien centrinis Kristaus vaidmuo kriks-
¢ionio gyvenime vis labiau ai$kéja krik$¢ioniu
samonei. Dél to katalikybéje daugéja literati-
ra apie mistini Kristaus kiina, t. y. apie kriks-
C¢ionio ivairiopo susijungimo su Kristumi glau-
duma ir apie tos tiesos gyvenimi$kas iSvadas.

Jézuito mokslininko Teilhard de Chardin
mokslas stato Kristu ne tik dvasinio, antgamti-
nio, bet ir gamtinés visatos centre. Jis kalba
apie “sukristinta visata”, apie “Universalini
Kristy”. Visa pasaulio evoliucija yra Kristaus
lenkiama ir jis yra tos evoliucijos uzbaigimas
ir tikslas, istorijos centras ir placiausia prasme
Pasaulio ISganytojas. I§ tokios centrinés Kris-
taus rolés pasaulyje kyla naujas krik§¢ioniskas
humanizmas. “Visa sutverta per ji ir jam, jis
yra pirm visu ir visa juo laikosi” (Kolos. 1,
16-17).

Siu dienu didelio evangeliku teologo Karl
Barth didzioji sisteminga teologija koncentruo-
jasi taip pat apie Kristu. Atrodo, kas praeityje
katalikams buvo §v. Tomas Akvinietis, tas Sian-
dien evangelikams, o ir daugeliu atzvilgiu vi-
siems kriks¢ionims, yra Karl Barth. Anot jo,
reikia, kad Jézaus Kristaus vardas vieSpatautu
miisu mintyse, kad jis bGtu misu visu minc¢iu
pradzia ir pabaiga, Kad galétume iSvengti klai-
du, kalbédami apie Dieva. “Be Jézaus Kristaus
ir Bazny¢éia, ir kriksSéioniSkasis dievotumas bei
krik§¢ioniskoji teologija ir kultas — viskas
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TARPASMENINIS
ZMOGISKAS . ARTUMAS

GINTAUTAS SABATAITIS, S. |.

Zmogaus suartéjimas su Zmogumi nesilaiko
jokiu désniu. Nei giminystés rySiai, nei pazin-
ties ilgumas, nei pagaliau santykiavimo daznu-
mas negali uztikrinti tarpasmeninio Zmogisko
artumo. Kiekvienas i§ miisu esame ar buvome
vienam ar keletui zmoniu artimi. Vienoje Sei-
moje tévai yra suristi su vaikais labai artimais
bei kirybingais meilés rySiais. Kitoje Seimoje
artimiausios draugystés prasoka Seimos ribas.
Draugystés gilumas taip pat nepriklauso nuo
pazinties ilgumo. Kartais karybingas zmogiskas
artumas isiZiebia pirma karta Zmogu pazinus.
Kartais Zmogaus suartéjimas su zmogumi yra
ilgas ir létas, audringas bei sunkus. Fizinis ar-
tumas taip pat neuztikrina artimo dvasinio su-
sigyvenimo bei gilaus vienas kito supratimo.
Atsitinka taip pat, kad ilga laika trukusi gili
draugysté staiga deél sunkiai suprantamu prie-
ZasCiu dingsta taip, kaip vanduo tarp pirstu.
Tarpasmeninis Zmogiskas artumas kartais yra

INIO

didelis, kartais labai glaudus. Tarp tévo ir jau-
nesnio stnaus, atrodo, buvo artimi ryS$iai, bet
tu rySiu pavirsutiniSkumas paaiskéjo, kai palai-
dinas stunus paliko savo tévo namus ir i$éjo
savais keliais. Bet grizus palaidiinui stinui atgal
i tévo namus bei nusivylus savo vienatve, gal
pirma karta gyvenime iSaugo artimas tarp st-
naus ir tévo rySys. Vyresnysis stinus, kuris te-
vo namuose iStikimai visa laika gyveno, savo
elgesiu parodeé, kad dvasia jis buvo nuo tévo
gal dar toliau nutoles, negu palaidiinas stnus.

Materialinés kliatys, skirian¢ios Zmogu nuo
zmogaus, kaip kalnai, miSkai ir vandenynai,
zmogaus techninés pazangos jau yra seniai nu-
galétos. Fizinés distancijos Siandien tapo de-
§imt kartu trumpesnés negu pries penkiasde-
Simt metu. Pasaulis mums deSimts kartu suma-
zéjo. Tos distancijos dar ir toliau mazés ir Zmo-
gus zmogui jausis vis artimesnis brolis, ne-
svarbu, kokioje pasaulio dalyje jis gyventu. Pa-
Salinus fizines klititis, kurios skyré zZmogu nuo
zmogaus, ir sumazinus fizines distancijas, atro-
do, kad ir zmogaus vidujiniame pasaulyje tu-
rétu vykti panaSus progresas ir vystymasis. No-
rétusi galvoti, kad ir tarpasmeniniame Zmogis-
kame bendravime ivyko panasi revoliucija ir
Zzmogus tapo Zmogui deSimt kartu artimesnis ir
brangesnis. Jeigu zZmogaus kultirinis ir dvasi-

nustotu savo esmés”. Jame apsireiskia Dievas
zmonems. Jame pazista zmogus Dieva. Jame
atsistoja Dievas ‘“‘prie§ Zmogu ir Zmogus pries
Dieva. Nera nieko, kas yra, kad nebatu is jo,
per ji ir nesiektu jo”.

E I S

PraktiSkos iSvados, kas turétu bati Kristus
mano gyvenime:

1) KrikS¢ionis yra antrasis Kristus. Garbé
ipareigoja. Visos mums pastangos turi eiti ta
kryptimi, kad misu gyvenimas atitiktu Kris-
taus moksla ir nora.

2) KrikScionis tad turi skelbti Kristu savo
gyvenime. Anot A. Schweitzer, “kaipo Viespats,
jis apsireik$§ netikin¢iam ir abejingam pasau-
liui per Zmones, kuriuose jis vie$patauja...” Jis

-

ragina kasdien daryti apyskaita i§ to, ar Kris-
tus tikrai yra misu gyvenimo VieSpats.

3) Ar Kristus yra misu gyvenimo VieSpats
aiskéja dar i§ to, kaip mes laikomés kancios
metu. Juk daznai Sitokiu atveju galima apie
tikinc¢ius pasakyti: “Musu Kristaus sekimas yra
ne kas kita kaip skurdus pameégdziojimas” ir
tai kaip tik dél to, “jei jis nepasiekia iSsitiesi-
mo Salia jo ant kryziaus” kancios metu (Fr.
Mauriac). Ypac¢ kancios valandoje ir bandymo
metu pasirodo, ar mes esame Kristaus sekéjai,
nes, jei pazvelge i kryziu nepasidarome kant-
resni, nepasijuntame draug su juo nukryziuoti,
tai reiSkia, kad Kristus savo dvasia dar néra
persunkes miusu.

Kataliky kun. Alfonsas Grauslys
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Nors ir pavadinta “Zvilgsniu i dabarties
ateitininkija ir lietuviu iSeivija”, §i knyga ne
paties autoriaus nelaikoma “tik ateitininkiska”
knyga, nes “daug joje Kkeliamu riipesc¢iu yra
bendri visiems” (10 psl.), kaipo kriks¢ionims,
kaipo lietuviams ir — pagrindinai — kaipo Siu
laiky zmonéms. Knygoje keliami riapesc¢iai yra
daugeliu atzvilgiu bendri, tiek zvelgiant i Sio
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Juozas Girnius. IDEALAS IR LAIKAS. Is-
leido “Ateitis”. Spaudé “Draugo” spaustuvé.
VirSelis R. Laniausko. 238 psl. Kaina 4.00 dol.

meto miusu uzdavinius Vatikano II susirinkimo
Sviesoje, lietuviu tautos tragedijos akivaizdoje,
nauju kartu dialogo stukuryje, tiek svarstant
apie ZmogiSkaji Sviesuma (inteligentiSkuma),
zmogiSkaji jautruma (visuomeniSkuma) bei
idealizma, kaipo gyvosios dvasios pagrinda.
Sios knygos trumpoje apybraizoje atskiru
sri¢iu iSsamiai pagvildenti nebus né bandoma.

nis vystymasis eina tuo paciu tempu, kaip zmo-
gaus techninis ir materialinis progresas, tai Siu
dienu Zmogus turétu jaustis daug daugiau arti-
mas zmogui, negu kad jis jauciasi. Atrodo, kad
zmogus turétu mokeéti daug gabiau ir konstruk-
tyviau i$spresti tarpasmeninius konfliktus bei
sugebéti daug geriau suprasti kita zmogu moks-
lo pazangos §viesoje ir psichologinio zmogaus
pazinimo pasékoje.

Bet kaip daznai mes patys savyje atranda-
me baisu primityvuma tarpasmeniniame bend-
ravime. Koks lékStas ir siauras daznai yra mi-
su pajégumas suprasti kita zmogu ir ji priimti
toki, koks jis yra. Mes norime buti suprasti ir
trokstame, kad kiti mus pazintu ir mus priim-
tu tokius, kokie mes esame, bet tuo paciu be-
veik nesistengiame i§ saves reikalauti to, ko
net perdétai reikalaujame i$ kitu. Yra be galo
skaudu matyti du asmenis, gyvenusius kartu
trisdeSimt metu Seimyniniu santykiavimu, da-
bar vieniSus, vienas kito iskaudintus, vienas
kito atmestus; ju bendravime nebéra nei mei-
lés, nei pasiaukojimo, nei paprasto Zmogisko
supratimo. Jie trisdeSimt metu gyveno fizinia-
me artume, bet ju asmeninis pasaulis dél
iskaudinimu bei nesusipratimu vis tolo ir tolo,
ir jie dabar santykiauja lyg svetimtauciai, lyg
skirtingos rasés Zmoneés, lyg nepazistami.

Arba Stai kitoje $eimoje, kurioje konfliktas
niekada nebuvo ir néra konstruktyviai spren-
dziamas, vienas ir tas pats objektyvus faktas
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yra skirtingai suprantamas, kad apakina Zmo-
gu vienas kito gilesniam supratimui. DaZnai
yra pastebima, kad itampa pergyvenanciose ar-
ba beirstanéiose Seimose vis pasikartoja ta pati
skaudi rauda: néra ir nebuvo tarp musu jokio
supratimo ir komunikacijos.

Tarpasmeninis zmogiskas artumas ir gilesnis
zmogiSkas supratimas turi biati ugdomi pozity-
viomis pastangomis. Man atrodo, kad Zmogus
daug daugiau ZmogiSkai meilei nusikalsta
iskaudindamas artima 2Zmogu tarpasmeninio
bendravimo supratimo trikumu, negu padary-
damas jam materialine skriauda. Tuo paciu
zmogus, kuris zino, kad jis yra mylimas ir kito
asmens priimtas bei suprastas, jauciasi laimin-
gesnis, negu jis butu buves apdovanotas mate-
rialinémis dovanomis arba vien tik fiziniu no-
ru patenkinimu.

Meilés dimensija ir iSraiSka taip pat turi
augti ir vystytis pagal Zmogaus dvasini’ vysty-
masi taip, kaip tobuléja ir vystosi Zmogaus fi-
zinis pasaulis. Zmogus, nugaléjes fizines Zmo-
giSkos distancijos klittis, turi mokeéti nugaleti
dvasinio ir tarpasmeninio nutolimo priezastis.
Zmogiskos meilés iSraiSka negali likti primity-
vioje stadijoje, bet ji turi pasiekti Zzmogaus
dvasios gelmes, kur gali gimti tikras Zmogi$-
kas bendravimas ir tikras ZmogiSkas suprati-
mas. Tik tada Zmogus pradés pazinti krikscio-
niSkos meilés gelmes ir kriksSc¢ioniSkos laimeés
dziugesi. 197



Trumpai tebus palie¢iami: 1) knygos turinys
(nagrinéjamos temos), 2) nagrinéjimo budas ir
3) nagrinéjimo vaisiai.

Nagrinéjamos temos:
Sesios progos ir jy uzdaviniai

Knygos turinys liefia $eSis jau anksé¢iau é&ia
suminétus rupesc¢ius, kuriuos sukelia SeSios
progos. Pirmosios trys i§Saukiamos miusu gyve-
namojo laiko: 1) atsinaujinimo sajudis BazZny-
¢ioje, 2) gyvenimas iSeivijoje, 3) dialogo gali-
mybé tarp vyresniosios ir jaunesniosios kartu.
Kitos progos kyla i§ paties buvimo Zmogumi:
4) galimybé protu Svieséti, 5) galimybé valios
jautrumu dél kitu gério visuomeneéj veikti ir
6) kasdienybé, kaip proga praktiSkajam idea-
lizmui.

Atsinaujinanti BaZznyéia atsiskleidzia mo-
derniajam pasauliui, ieSkodama vienybés tarp
religijos ir savarankiSkuma igavusios kultiros.
Kultiriniu aktyvumu tos vienybés siekti — tai
pasaulie¢iu uzdavinys. Tam reikia krikS¢ionis-
kojo jautrumo, blaivaus pazangumo ir dialogi-
nio atvirumo. ISeivijoj ypaé¢ svarbu visiems lie-
tuviams katalikams bendrai angazuotis lietu-
viskas parapijas iSlaikyti lietuviSkomis; taip
pat aktualu gilinti ry$i tarp dvasiSkijos ir pa-
saulie¢iu, katalikams uZmegzti pokalbi su ki-
tais krikS¢ionimis ir net netikinéiaisiais.

ISeivija sudaro kita proga — proga biiti iS-
tikimiems pavergtai tautai. Pirmiausia ¢ia rei-
kia principinio nusistatymo: krik$¢ionims tévu
ir tautos meilé remiasi Dievo meile; dél to ji
lieka patvari ir prasminga. ISeivijoj svarbu ne
tik “islikti” (tauti¥kai gyviems), bet ir pras-
mingai iSlikti (Zmogiskai gyviems). Tautybé
svetur kelia ripesti ir dél Lietuvos ir dél savo
tautinés gyvybés, kuri aukléjimo srity turi ra-
pintis tiek lietuviu kalbos iSmokimu, tiek tei-
giamu lietuvisku apsisprendimu. Lietuvybé tu-
ri biiti ne tik vyresniosios, bet ir jaunesniosios
kartos reikalas. Pastarojoje reikia pradéti ir
puoseléti sajidi apsispresti uz lietuviska samo-
ninguma.

Susiskirstymas i vyresnigja ir jaunesniaja
karta nebiitinai visuomene skaldo, bet sudaro
proga pozityviam dialogui. Tam dialogui uz-
megzti autorius, kaip vyresniosios kartos atsto-
vas, stato tris klausimus jaunesniesiems: 1) Ar
jaunuju tarpe néra verzimosi pro atviras du-
ris ten, kur vyresniuju jau ankséiau buvo pra-
déta eiti — jaunesniesiems to nepastebint ar
nepripazistant, bet netiksliu subendrinimu pri-
metant vyresniesiems nepazanguma, o patiems
pazanguma tik demonstruojant, bet nei rimte-
jant, nei tobuléjant? 2) Ar dera lietuvybés ri-

pesti palikti tik vyresniesiems, jaunesniesiems
gi stovint nuosaliai? 3) Ar jaunosios kartos
tarpe néra tendencijos faktu kultui (“dauguma
taip daro”, “vis vien lietuvybé neisliks”) stelb-
ti vertybini zvilgi doros, lietuvybés ir Kkitose
srityse?

Kitos trys galimybés, kylané¢ios i§ buvimo
zmogumi, veda i ZmogiSkaja gelme — intelek-
tualine (inteligentiSkuma), moraline (visuo-
meniSkuma) ir visos tos gelmés siela, idealiz-
ma.

Intelektualine Zmogiskaja gelme negalima
uzpildyti biurokratiniu ideologijos “mokymu-
si”, bet tik pasaulézitriniu ripesé¢iu, kuris pa-
C¢iag idealogija padaro kirybinés minties pléto-
jama asmenine $viesa, Zadinancia i tiesa ir ge-
ri. Siai gelmei pastoja kelia abejingumas sau
paciam kaip Zzmogui (115; to abejingumo iSrais-
ka yra nuobodulys — 139), mokslinis pozityviz-
mas, skelbias pasaulézitrini ripesti esant
mokslu nugalétos metafizinés mastysenos lie-
kana (117) ir kolektyvinis-nacionalistinis po-
zityvizmas, skelbias pasaulézitirini ripesti
esant mokslu nugalétos metafizinés mastyse-
nos liekana (117) ir kolektyvinis-nacionalisti-
nis pozityvizmas, tautinés vienybés vardan
skelbias bepasaulézitriSkuma (‘“nesidraskyki-
me dél metafizikos” — 121). IS tikro pasaule-
zilirinis kirimas yra dvasinis saves kirimas.
Jis atsiekiamas skaitymu, mastymu, bet galuti-
nai pac¢iu gyvenimu, nes ‘tiesa, kuri reikalau-
ja, kad ja bttu gyvenama, tegali biti pasisavi-
nama paciu gyvenimu” (133).

Krikscioni$koji pasaulézitira sukelia jautru-
ma kitais — prie§ vyresniuosiuose pasireiskian-
ti “nekalta pavargima” ir defetistini rezignavi-
ma ir prie§ jaunesniuosius apimanti vaikiska
neritpestinguma bei pramogu ieSkojima (196).
Tas jautrumas kitais — arba meilé kitu dél
Dievo meilés — nebesiteisina nei laiko stoka
(163), nei nesikrato organizaciniu pareigu kaip
kokios nastos (166), bet pasireiSkia tikru visuo-
meniSkumu organizacijoje: pareigingumu (185),
Seimynine broliska nuotaika (165-167, 180-182)
ir tuo, kad susirandama ir uZsiangaZuojama
darbams del kitu gério. Esant jautriems kitu
atzvilgiu, negalima nerasti ko veikti. Darbu
yra begalés tiek lietuvybés, tiek krikséionybeés
srityse. Autorius jau knygos pradzioj iSvardija
ju visa eile (28-29).

Pagaliau paskutinioji proga zmogui yra
kasdienybé. Kasdienos riipeséiais ji lengvai pa-
Zeidziama, ypaé¢ jei materialistine dvasia ku-
riamasi ir kuriamasi be galo. Tada aimanuoja-
ma entuziazmo stoka, teisinamasi, kad jo néra,
nes néra Stkiu, nei vadu, nei priesu. Deja, en-
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tuziazmo versmiu tenka ieSkoti ne kituose, bet
savyje paciame (203). Turéti entuziazmo rei$-
kia btti pagautam to, kas aukSc¢iau kasdieninés
tikrovés; butent, idealu, kurie atskleidzia ver-
tybes, kuriose slypi zmogisSkoji didybé. Savo
idealais ir kriks¢éionybeé ir lietuvybé kviecia
mus ne i herojine didybe, bet i kasdienine isti-
kimybe. Tokiu btdu zmogiskoji didybé galima
visais laikais — galima ir Siais laikais — kas-
dienybeéje.

Nagrinéjimo budas:
pazangus aukso vidurys gelméj.

Nagrinédamas aukS$¢iau minimas progas ir
misu uzdavinius, knygos autorius 1) braunasi
i svarstomojo dalyko gelme ir 2) visapusiskai
apsvarstydamas dalyko gelme, padaro tokias
iSvadas, kurias biitu galima apibtdinti kaip
pazangaus aukso vidurio kelia. Svarstant gel-
me, 1) atrandama geru dalyku verté ir bloguju
blogybeé, dalyku teigiamumai ir neigiamybes,
2) dalykai tada nei pervertinami, nei nuverti-
nami, t. y. atsisklaidzia aukso vidurys, ir 3)
atrandami rysiai dalykuose, kurie Siaip pavir-
$iuje atrodo nesusiri$e. Siam nagrinéjimo bidui
pailiustruoti paimsim po pavyzdi tautinéje ir
krikséioniskoje srityje.

TautiSkumo srityje atskleidziamos krastuti-
numu neigiamybés: nacionalizmo, kaip tautos
sustabinimo, ir nutautéjimo, kaip savo tautos
atsizadéjimo. Pasisakoma uz aukso viduri, t. y.
tikrg patriotiSkuma, kaip tautos meile, besire-
mianc¢ia Dievo meile. Kartu realiai zZvelgiama
i gyvenima, kai jaunesniems pripazistama tei-
sé vadinti ta krasta, kuriame gimé ir augo, “sa-
vu krastu” (75).

“Blaivu paZzanguma’”, t. y. pazangaus aukso
vidurio kelia, dr. J. Girnius sitlo ir Siandieni-
niame vieSame Kkrik$¢ionio gyvenime. Tas ke-
lias yra pazangus, nes bandoma lietuviu visuo-
meneéj skleisti Vatikano II suvaziavimo dvasia,
kaip atviruma, pasaulie¢iu apasStalavimo svar-
ba ir kt. Tas kelias yra aukso vidurio. nes jame
laviruojama tarp krastutinumu — tarp konser-
vatyvizmo ir ekstremizmo. Konservatyvizma
autorius charakterizuoja kaip tendencija “lai-
kyti save visur teisiais, kituose teregéti pra-
gaiStingas klaidas, ginti visa, kas sena, ir tapa-
tinti senove su gerove, o kiekviena naujove
priesiSkai sutikti” (30). IS kitos pusés, ekstre-
mizmas aptariamas kaip polinkis nekritiSkai
sveikinti kiekviena naujove (lyg seniau nieko
gero nebuvo, lyg visa nauja — kartu pazangu),
pasireiSkiags tus$¢iu, destruktyviu kriticizmu ir
ekstremiztiniu radikalizmu t. y. krastutinybe
tapusiu “paprastu” vieno klausimo iSsprendi-
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mu, neatsizvelgiant i kitus klausimus; pvz. pa-
cifisto: “taika, nesvarbu, nei kokia taika, nei
kokia kaina”.

Gelméje pamatyti daiktai atsiveria ne tik
tokie, kokie jie yra, bet ir sarySyje su kitais
daiktais. Pavyzdziui, kad ir toks, rodos, nekal-
tas, bet vis pla¢iau organizacijose isigalis susi-
rinkimu nelankymas, giliau pazvelgus, suvo-
kiamas kaip “tiesioginis savo geros organizaci-
nés ryzties i nieka pavertimas” (189).

Kiti pavyzdziai: “nejautrumas organizacijai
yra nejautrumas patiems zmonéms” (188); “ne-
imanoma idiegti moralinés rimties nesubrandi-
nant pasaulézitirinés rimties” (131). Kiekvie-
nas toks zvilgsnis i gelme atranda idéjini perla.

Nagrinéjimo vaisiai:
platus zvilgsnis ir stipri paskata.

Su kuo mus dr. J. Girnius palieka, mums
perskaic¢ius jo knyga “Idealas ir laikas” — su
graziomis mintimis, iSkalbingomis citatomis,
gyvenimo receptais, veiklos metodais ar dar su
kuo kitu?

Zinoma, Sioj knygoj galima rasti daug gra-
ziu minciu ir iSkalbiu citatu. Galima taip pat
visa eile tenykséiu principu prisitaikyti kaip
gyvenimo negeroves gydancius receptus. Kny-
goj kai kur trumpai palie¢iamas vienas kitas
metodo klausimas. Betgi knygai visa tai néra
esminis dalykas. Si knyga, perskaityta, palie-
ka mums kazka kita. Tas kazkas kita yra zvilgs-
nis — zvilgsnis, apimas miisu gyvenamojo mo-
mento platybes bei skrodzias i zmogiskosios
tikrovés gelmes. Tame Zzvilgsnyje atpazistami
lietuvio-kriks¢ionio-Zmogaus uzdaviniai. Re-
zultate — ne viskas iSsisprendzia, ne visiems
tuoj pasitiloma kas daryti, bet visur nusvinta...
Ir toj Sviesoj kiekvienam pasidaro aiSkiau su-
vokti savo uZdavinius, laikysenas, nusistaty-
mus, pagal kuriuos lengviau surandami veiklos
btdai, priemonés bei metodai.

Knyga néra didaktiné, taéiau savo rimtimi,
ramia logika ir realiu optimizmu yra uzdegan-
ti. Nukrik$¢ionéjime, nutautéjime, kartu susi-
skaldyme, supavir$utiniskéjime, neveiklume ir
sukasdienéjime ji yra pakelianti, stiprinanti ir
skatinanti i krik$¢ioniskaji atsinaujinima, tau-
tini apsisprendima, i pokalbi tarp kartu, i pa-
saulézilirine gelme, prasminga veikla ir i kas-
diene istikimybe idealui.

Si aktuali plataus Zvilgsnio i visuomenine
veikla ‘skatinanti dr. J. Girniaus knyga nusi-
pelno visu lietuviu démesio Siais atsinaujinan-
¢ios krikséionijos ir lietuviu tautos tragedijos
svarbiu ir sunkiu uzduociu laikais.

Kestutis Trimakas, S. ].



"Nekalbék neteisiai

(IS Mozés

Trimis Zvaigzdelémis pasiien-l
klines brolis ar tévas Chicagos
jézuity leidZiamo  ménesinio
“LaiSkai Lietuviams” Siy mety
kovo ménesio Nr. 3 apizvalgos
dalyje, pavadintoje “Gyvenimui
tekant” straipsneliu “Geografi-
né kailda” paskelbé grubia ne-

_‘tiesg.

AL ST A QAN AN
straipsneliu  “Geografiné klai-
da”, kuriame kaltinamos Naujie-
nos, kad Svento Antano gimna-
.zija, Kennebunke, Maine, pava-
dinusios “Lietuviy nutautinimo
mokykla” ig_}\espaus'dinusios tos

prie$ artimg savo’’
dekalogo)

»"W\/\/\av’\f\_/\/\h/\/\.\;\,\ﬂ
Tadiau Laiiky Lietuviams raei-
va taip rago ir gana. Girdi:

“Gana greit buvo pastebéta
straipsnio autoriaus geografiné
klaida. Ja atitaisé tos gimna-
zijos direktorius Leonardas An-
| driekus, O. F. M. savo raSte spau-
dai...”” Toliau:

“Veliau ‘savo klaida pastebé-
jo pats straipsnio autorius. Tik
per vélai. Naujienos buvo pa-
tenkintos gimnazijos geram var-
dui kenkiané¢iu straipsniu ir au-
toriaus atsiysto klaida atitaisan-

imnazij jaus laisko...

¢io laisko nespausdino. Atspaus-

Kad trizvaigzdis slapukas sa-

dino Draugas (Draugas, I11.17)”.

Taip raSo J. Pr. “Naujienose” V. 9. Jau i§ $iu “Naujieny” iSkarpu pabrauk-
tu viety matosi, kad “L. L.” kaltinami ‘“‘grubia netiesa”, kurios jie néra is
viso padare: biuk tai “L. L.” kaltine “Naujienas’” nespausdinus pranci$konu

vadovaujamos

Sv. Antano gimnazijos direktoriaus laisko,

kai tuo tarpu

“L. L.” to visai nera$é (jie ra$é apie kito straipsnio autoriaus laiska).

“LAISKAI LIETUVIAMS" NETEISINGAI KALTINAMI

“Naujienose” geguzés 9 d. straipsnyje ‘“Ne-
kalbék neteisiai prie§ artima savo” J. Pr. raSo:
“Lai$kai Lietuviams” 8iu metu kovo ménesio
Nr. 3 apzvalgos dalyje, pavadintoje “Gyveni-
mui tekant” straipsneliu ‘“Geografiné kailda”
(turi biti “Geografiné klaida” — “L. L.” red.)
paskelbé grubia netiesa... kaltinamos Naujie-
nos, kad Svento Antano gimnazija, Kenne-
bunke, Maine, pavadinusios “Lietuviu nutauti-
nimo mokykla” ir nespausdinusios tos gimnazi-
jos direktoriaus lai§ko...” J. Pr. toliau raSo, kad
ta gimnazijos direktoriaus laiska ‘“Naujienos”
atspausdino vasario 7 d. Tad “Laisku Lietu-
viams” leidéjai jézuitai “skelbia tokias suktas,
apblausintas kazuistikas”. Jie pamokomi ‘“ne-
kalbéti neteisiai prie§ artima savo”, o ju saskai-
ton papilama visa eilé “grazybiniu Zodeliu”.

Sis J. Pr. teigimas “Naujienose” neatitinka
tikrenybés, bet yra grynas iSsigalvojimas, nes
“LaiSkuose Lietuviams” nei tame kovo nume-

ryje idétame straipsnyje, nei i§ viso tame nu-
meryje, nei kitame numeryje — prie§ tai ar po
to, néra rasyta, kad ‘“Naujienos” nespausdino
Sv. Antano gimnazijos direktoriaus laisko.
“LaiSkuose Lietuviams” kovo numerio ana-
me straipsnelyje buvo raSoma apie kita laiSka,
kas visai aiSku i§ to straipsnelio teksto. Jame
kalbama apie sausio 24 d. “Naujienose” pasiro-
dziusi straipsni “Lietuviu nutautinimo mokyk-
la”, kur sakoma, kad Tévu PranciSkonu veda-
ma Sv. Antano gimnazija nutautina lietuviukus.
“LaiSkuose Lietuviams” raSoma: “Gana greitai
buvo pastebéta straipsnio autoriaus geografiné
klaida. Ja atitaisé tos gimnazijos direktorius
Leonardas Andriekus, O.F.M., savo raste spau-
dai nurodydamas faktus... Véliau savo klaida
pastebéjo pats straipsnio autorius. Tik per ve-
lai. Naujienos buvo patenkintos gimnazijos ge-
ram vardui kenkianc¢iu straipsniu ir autoriaus

(Nukelta j sekantj puslapj.)
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ISKARPOS IS ANAPUS

Anot liaudies patarlés

Nedaug beliko senuju medziu Aukstaitijoje.
Karai gerokai sudarké gimtojo kraSto vaizda.
Ir todél, atrodo, Siandien Zmogus ypatingai tu-
rétu tausoti likusius gamtos papuoSalus. Deja,
miusu apylinkéje (Molétu rajone — Red.) taip
néra.

Pavaziavus pora kilometru i§ Aluntos mies-
telio i vakarus — Duobiniu gyvenvieté. DeSi-
néje puséje ant kalveliu oSia sena azuolu gi-
raité. I§ vieno kito seno azuolo galima spresti,
kad Sitas azuolynas — senovés milzinu atzala.
Vieta nuo seno mégiama poilsiautoju ir praei-
viu. Cia visuomet rengiami jaunimo pobiviai,
liepsnoja joniniu lauzai. Tac¢iau paskutiniu me-
tu senajame azuolyne vis daugiau palieka kel-
mu. Si pavasari Miéiurino koliikiui prireiké
statybinés medziagos. Nugriové zemén kelioli-

-

ka rinktiniu medziu. I kelio puse atsuktas pa-
puves kamblys sudaro ispudi, tartum ¢ia bitu
atliktas sanitarinis kirtimas. Tac¢iau pavaiks-
¢iojus toliau po giraite, matome, kad buvo ker-
tami bene patys graziausi medziai. Apdziave,
sausuoliai ir neGizaugos, kuriuos vertétu paSa-
linti, tebestovi. Apylinkés Zzmonés smarkiai pa-
sipiktino kolitkio vadovu nurodymais Kkirsti
azuolyna.

Suzaliuos vasara, i pamégtaja vieta ateis
jaunimas. Bet neras to grozio, kuris ankséiau
buvo. Negerai darote, kolikio pirmininke Vy-
tautai Siuk$¢iau! Prisiminkite sena liaudies
patarle: Zmogus ne vien duona gyvas (“Kom-
jaunimo Tiesa”, 1967, 74 nr.).

Kur sodybos ir rity darzeliai?

Televizorius, skalbimo masina, dujos, moto-
ciklas palengvino misu buiti, leidzia daugiau
laiko skirti poilsiui, bet jie nesuteiké teisés
tapti apsileidéliais, nesirtipinti namu jaukumu,
ju grazia iSvaizda. PrieSingai — jie skatina my-
léti Svara, grozi, tvarkinguma. Kad kiekviena

atsiusto, klaida atitaisanc¢io laiSko nespausdino.
Atspausdino Draugas (III 17). Jame autorius
sako: “Arciau susipazines, pilnai isitikinau, jog
pranci$konu gimnazija Kennebunkporte atlie-
ka labai sunku, graZy ir reikSminga mokslini
ir lietuviska darba”.

I8 to teksto ir pabraukimu aiSkiai matyti,
kad “LaiSkuose Lietuviams” teigiama, jog
“Naujienos” neidéjo straipsnio autoriaus (A.
Bagdono) laiSko, me gimnazijos direktoriaus
rasto. Pats A. Bagdonas kovo 17 “Drauge” ide-
tame laiSke sako: ‘“Naujienoms atsisakius Si
mano pareiSkima déti i savo dienrasti, maloniai
prasau jusu §i atsiSaukima idéti i Drauga... La-
bai atsiprasau “Naujienu” skaitytojus, jei savo
straipsniu suklaidinau ir iZeidziau pranciskonu
vedama gimnazijg”.

Kodél tas faktas, kad ‘“Naujienos’” neidéjo
to laiSko, buvo paminétas “LaiSkuose Lietu-
viams”? Todél, kad tas laiSkas buvo ne eilinis,
bet siekias atitaisyti klaida ir i§ tos klaidos ky-
lan¢ia zala. Savo vie$a klaida ir i§ jos kylan-
Cia zala pastebéjes straipsnio autorius turi tei-
se ir pareiga pries visuomene ir prie§ instituci-
ja, kuriai ta klaida kenkiama, ta klaida vieSai
atSaukti tame paciame laikrastyje, kuriame jo
klaidinantis straipsnis pasirodé. Teise apie ta
atSaukima suZinoti turi visi to laikra$¢io skai-
tytojai, o taip pat visa visuomené. Tad laikras-
tis, kuriame buvo idétas klaidinantis straipsnis,
turi pareiga ir prie$ autoriu, ir prie§ savo skai-
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tytojus, ir prie§ visuomene, ir prie§ pacia insti-
tucija, kuriai buvo pakenkta, ta vieSa atSauki-
ma atspausdinti savo puslapiuose. Tokia yra
spaudos etika kultGringoj visuomeneéj.

Straipsnio autoriaus A. Bagdono tvirtinimu
(kas aiSku ir i§ ¢ia paduotu citatu), jo laiSkas,
pasiustas “Naujienoms’”, kaip tik toks buvo —
atSaukias vieSa klaida, kuria buvo kenkiama
Sv. Antano gimnazijai. Ta laiSka ‘“Naujienos”
atsisaké idéti. Tuo budu prasizengé spaudos
etikai, neatlikdamos savo pareigos ir pazeisda-
mos straipsnio autoriaus, savo skaitytoju, lie-
tuviu visuomenés ir §v. Antano gimnazijos tei-
ses.

Spaudos etikai “Naujienos” nusikalto ir tuo,
kad “LaiSku Lietuviams” Zurnala, kuris ta
“Naujienu” prasizengima savo puslapiuose is-
kélé, be jokio pagrindo kaltino kuo kitu, ko
“Laiskai Lietuviams” visai neteigé (butent, buk
tai “LaiSkai Lietuviamms” kaltine “Naujienas”,
kad jos neidéjo tos gimnazijos direktoriaus
laiko). Visu Siuo epizodu “Naujienos” nepasi-
tarnavo nei tiesai, nei savo skaitytojams, paga-
liau — nei lietuviSkai visuomenei.

“Laisky Lietuviams” redakcija

Sis pareiskimas buvo pasiystas “Naujie-
noms” bet “Naujienos” savo puslapiuose jo
nespausdino (buvo prasomos atspausdinti
iki gequzés 22 d.), tuo dar kartq parodyda-
mos savo vienasaliskuma.



sodyba, kiekvienas naujas namas butu kazkuo
originalus, trauktu aki — tiek savo iSore, tiek
ir vidumi. O juk taip néra. Eini pro naujus na-
mus, pro iStisas gyvenvietes — ir beveik nie-
kas neatkreipia démesio, nesujaudina taves. Vi-
si namai vienodi, netgi vienodos uZuolaidos
dairos pro langus. Nuo seno lietuviskos sody-
bos garséjo savo medzZio droziniais, Zirgeliais,
visokiais ornamentais; ir dabar dar, pazitréjes
i sena nama nuotraukoje, gali pasakyti: ‘“Tai
lietuvio pirkia”. O naujieji namai neturi savo
veido. Dabar neatskirsi, kur Zemaicio, suvalkie-
¢io ar dziiko troba, nesuprasi &a latvio, balta-
rusio ar lietuvio namas. Kokia misu dienu lie-
tuviska sodyba mes galésime pasigirti ateinan-
cioms kartoms?

Pagaliau — tie misu liaudies dainose iSgar-
binti ratu darzeliai. Kur jie? Kodél vis ma-
Ziau jais puoSiami namai ir sodybos? ‘“Bangos”
kolikyje veltui dairiaus darzeliu ten, kur gy-
vena jauni Zzmonés — nebuvo, ir tik senuku
sodybose augo gélés, buvo jauku, $varu ir ge-
ra. Nenoréjau ¢ia prieSpastatyti senu ir jaunu
—'Lietuvoj madiau daug tvarkingu ir jaunu
7zmoniu sodybu, — bet vis tiek man atrodo, kad
per mazai mes, jauni, ripinameés buities kul-
tira, Svara ir savo namu jaukumu, visa tai lai-
kydami smulkmenomis. Mes turétume myleti
savo namus, savo zidini. Ir stengtis, kad jis bu-
tu jaukus. Tai yra bitina, nes auginame vai-
kus, kurie, pasizitréje i netvarkingus tévus,
jau i§ mazens mokosi nepastebéti ar neatlikti
mazy darbu. O be pasodintos gélés, be is§luoto
kiemelio, i§ kur atsiras meilé darbui, gamtai,
kas iSugdys mumyse grozio supratima? (“Jau-
nimo Gretos”, 1967, 3 nr.).

Kas pamirsta ir kas ne

SarySyje su artéjanéia Sovietu Sajungos 50
metu sukaktimi, Lietuvoje ivyko diskusijos
apie istorijos - revoliucijos ir kultGros pa-
minklus. Deputatas R. Sarmaitis pareidké: “Ta-
rybu valdzios metais Lietuvoje buvo surasta,
iSaiSkinta ir graziai sutvarkyta nemaza pa-
minklu, memorialiniu vietu, kuriose gyveno ir
veiké misu mylimi kultlGros darbuotojai, vi-
suomenes veikeéjai, kovotojai dél Tarybu val-
dzios”. Kitas deputatas V. Morkiinas, dar pom-
pastiSskiau kalbéjo: “Mes nieko nepamirSime ir
niekas nepamirsta” — $ie ZodZiai tapo misu
respublikos jaunimo devizu (moto ar Stkiu —
Red.). Saugojant ir puoseléjant Simtmeciais su-
kurtas, neikainuojamai brangias kultiGrines-
revoliucines liaudies relikvijas” (‘“Tiesa”, 1967,
92 nr.).

Kad taip gerai néra, galima spresti i§ “Svy-

turio” Zurnale (1966, 23 nr.) iSspausdinto lai$-
ko, pavadinto ‘“Apleistas kapas ir nezinomas
kelias”. Jame skundziasi: “Seniai svajoju ap-
lankyti Emilijos Plateraités, didvyriskos 1863
metu sukilélés, kapa. Maniau, kad ¢ia nevysta
geélés. Deja... Tiesa, netoli auga keli jauni ber-
zeliai, pasodinti pries kelerius metus buvusiu
Onos Sukackienés vardo vidurinés mokyklos
abiturientu. Tai kodél grazaus pavyzdzio nete-
sia kiti mokiniai? Seniai mane trauké ir V.
Krévés téviske, noréjau pamatyti Dainavos $a-
li, pasédéti prie Gilsés ezero. Deja, tik vieti-
niams zmonéms paaiSkinus, galima surasti ke-
litksti, vedanti i Subartonis. Ir pagalvoji Zmo-
gus: nejaugi taip sunku pastatyti stulpa su uz-
rasu, rodanc¢iu kelia i “Dainavos S$alies senu
zmoniu padavimu” autoriaus sodyba”.

Motinos skundas

Skaudu darosi, kad moting kartais kazkokia
atsilikéle $iu laiku jaunimas laiko. Vaikai mo-
tinos visai nepaiso, daznai girdéti tokie iSsi-
reiSkimai: mama, tu kalbi “carskai”, ‘“smetans-
kai” ir panaSiai. Atrodo, kad mes augome ak-
mens amziuje ir nieko nesuprantam.

Man atrodo, jog dél kai kuriu blogu tradici-
ju kalti patys mokytojai. Kad ir visokiausi
sveikinimai. Argi mokytojas gali imti i§ wvai-
ku dovanas, jeigu Sie patys neuzdirba, o tik iS
tévu priversti reikalauti. O tu dovanu davi-
mas mokytojams be galo. Naujiems metams
duok, Moters dienai duok, ‘“vyru dienai” (Ta-
rybinés Armijos diena) duok ir taip be galo, be
krasto.

Gerai, jei Seimoje vienas vaikas ir abu te-
vai dirba. Bet jei mokykla lanko keturi vaikai,
ka tada kalbeti. Vaikai priekaiStauja, kad visi
neSa pinigus dovanoms, o kaip jiems jaustis.
Jeigu neduos, kiti wvaikai pirStais uzbadys,
Sykstuoliais iSvadins.

Keleta zodziu apie drabuzius. Prie§ Sventes
vaikai atlieka programa mokykloje. Ir kiek rei-
kia motinai nervu pagadinti, kol pasiisi vai-
kams drabuzius $okiams. Jokia siuvéja nepri-
ima siati, pats neturi laiko ar nemoki, o moki-
niui liepia atnesti ir viskas. Kai mes augom, to-
kius drabuzius patys pasiidavom i$ popieriaus,
mokytojo prizitrimi. O kas i§ to, kad dabar
vaikai ipranta viska gatava i§ tévu gauti. Mo-
kytoju reikalaujami, jie pra%o i§ motinos, o kuo
nors neitiksi — tik pyk¢iai, konfliktai Seimoje.
Argi visi tévai tokie turtingi, ar tiek daug lai-
ko turi, kad tik mokyklos uzsakymus vykdytu.
O pabandyk apie tai pakalbéti mokykloje, tave
kvailiu, i$siSokéliu laiko. (‘“Komjaunimo Tie-
sa”, 1967, 69 nr.) 1M1
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A MAN FOR ALL SEASONS

Siu metu Oscaro premija laiméjes filmas
“A Man For All Seasons” yra tikrai ypatingos
vertés ir grozio kirinys. Retai pasitaiko taip
jautriai ir originaliai pastatytas istorinis fil-
mas, kaip Sis. Jame vaizduojamas Sir Thomas
More, zmogus, kurio isitikinimu tvirtumas ne-
paltizta vieniSoje savo sazinés kovoje prie§ jam
nepriimting istatyma.

Isvis filmas idomus tuo, kad nemeéginama
atkurti ir ekrane parodyti viso to laiko gyve-
nimo, kaip paprastai daroma to pobudzio fil-
muose, bet susikoncentruojama ties Thomas
More asmenybe. Cia i$kelti jo charakterio bruo-
zai itikina, jog tokiu tvirtu nusistatymu Zmo-
gus verciau mirtu wuz savo isitikinimus, negu
gyventu su apgauta sazine.

Paul Scofield vaidina Sir Thomas More, ra-
mu, net stoiSka ivykiu akivaizdoje. Idomu dar
ir tai, kad jis neparodomas kaip koks fatalistas
pasiSventélis, kuris ieSko kankinio mirties. Jis
iki paskutiniuju stengiasi save apsaugoti ir ap-
ginti, tik tai darydamas nepaneigia savo prin-
cipu ir uz juos galutinai turi mirti. Paul Sco-
field uz puiku Sir Thomas More atkiirima lai-
meéjo Oscaro premija, kaipo geriausias $iu me-
tu aktorius.

Kiti filmo charakteriai irgi idomiai atvaiz-
duoti, ypa¢ ry$kus Henrikas VIII. Cia karalius
parodomas Zzmogiskas ir klirybingas, nors ir su
kaprizais, ta¢iau neaklas savo uzgaidom ir pui-
kiai zinas, ka daro. Iki $iol filmuose teko ma-
tyti visai kitokius Henriko VIII-ojo atvaizda-
vimus, kurie Sio pastatymo akivaizdoje iSrys-
kéja kaip tuScCios karikataros.

Filmo charakteriu stiprumas ir realumas
priklauso nuo autoriaus Robert Bolt origina-
laus veikalo pasisekimo, uz kuri jis irgi laimeé-
jo Oscaro premija. Techninis filmo pastatymas
irgi tiesiog be priekaisto. Gera veiksmu eiga,
scenos nenuobodzios nei neperkrautos. Filmas
ir Sioje srityje laiméjo kelias Oscaro premijas:
uz geriausia rezisira (Fred Zinnemann), uZz
geriausia cinematografija (spalvotame filme)
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ir uz geriausia kostiumu paruoSima (spalvota-
me filme).

Filmas tikrai vertas visiems pamatyti ne-
tik dél pacios temos idomumo, bet ir del tikrai
gero pastatymo.

Dalé Koklyté-Lukiené

FILMUS SUGLAUSTAI VERTINANT

GRAND PRIX. Siame filme sekama grupé
Grand Prix sportiniu maSinu lenktynininku,
kai jie keliauja po ivairias lenktynes sezono
metu. Jie savo kelione pradeda geguZzés meéne-
si Monte Carlo ir baigia rudeni, pasieke Monza,
Italijoje. Puikios lenktyniu scenos. Kalbama
Siek tiek apie lenktyniavimo filosofija, apie
Sio sporto patraukluma, baime bei pavojus. Tu-
rinys susideda i$ iprastu meilés intrigu, bet,
kadangi charakteriai puikiai suvaidinti, tai tas
blankumas uzmaskuojamas. Brian Bedford ypa-
tingai gerai atvaizduoja angla lenktynininka,
kuris, pergyvenes sunkia nelaime, vél grizta
lenktyniauti. James Garner vaidina amerikieti,
iSmesta iS lenktyniu, bet véliau nusamdoma
japonu firmos iSméginti ju pastatyta nauja mo-
deli. Yves Montand vaidina senstanti prancu-
zu ¢ampijona. Filmas spalvotas ir idomus vi-
siems, kurie domisi lenktyniavimu.

THE GREATEST SHOW ON EARTH. Ispu-
dingas spalvotas filmas apie cirka, laiméjes
“Merit Award” atzyméjima 1952 m. Tinka vi-
siems.

GUESTS ARE COMING. Lenku komedija apie
tris lenku kilmés amerikiecius, kurie atvyksta
aplankyti Lenkija pirma karta savo gyveni-
me. Filmas labai i$testas. Su parastémis anglu
kalba. Suaugusiems Siaip sau; vaikams netin-
kamas.

HALLUCINATION. Filme dramatizuojami LSD
vartojimo pavojai, bet nelabai efektingai. Jau-
nuoliai, kurie ivykdo zmogzudyste Siu chemi-
kalu ir ju teikéjo (Robert Montgomery) itako-
je, yra jau nuo pat pradzios netvirto biido, pa-




simetéliai, net ir be LSD pagelbos. Filmas pras-
tas ir visai netinkamas jaunuoliams bei vai-
kams.

HAWAIL Pirmu vakarie¢iu itaka Hawaju sa-
lose, jau¢iama misijonieriui ir jo Zmonai atvy-
kus i Maui sala 1820 m. Filmas spalvotas su
graziais vaizdais. Puikus suaugusiems, bet re-
komenduojamas tik subrendusiems jaunuo-
liams dél kai kuriu vartojamu iSsireiSkimu ir
realios gimdymo scenos. Netinka vaikams.

HAWKS AND THE SPARROWS. Italu filmas
su paraStém anglu kalba. Tai pasaka apie zmo-
gu (Toto) ir jo slinu, jiems keliaujant gyveni-
mo keliu. IroniSkai iSrySkinamos Zmogaus silp-
nybés. Idomu tik suaugusiems.

THE HERO’S WIFE. Idomios tematikos filmas
apie vyro ir moters dvasini bei emocini atsi-
naujinima. Visgi Siam izraelitu statytam fil-
mui triksta meninio apipavidalinimo. Idomus
tik suaugusiems.

HOMBRE. Siame vakarieé¢iu filme Paul New-
man gabiai suvaidina Zmogu, kuris tiki teise
gyventi pagal savo nusistatyma, atmetant vi-
suomenés nepagristus isitikinimus, hipokritis-
kuma ir priimta, bet kartais beprasmi etiketes
koda. Toks jo Saltas atsitraukimas nuo Zmoniu
tampa iSmégintas, kada karieta, kurioje jis ir
dar keli zmonés keliauja, apipléSiama. Kiti ak-
toriai yra Frederic March (neteisus valdinin-
kas) Barbara Rush (jo Zmona), Diane Cilento
(didvyré) ir Richard Boone (suk¢ius). Filmo
tekstas ir pastatymas yra pirmos eilés. Patar-
tinas pamatyti suaugusiems ir subrendusiems
jaunuoliams, bet netinka vaikams.

THE HOSTAGE. Daug nepretenduojanti intri-
ga apie SeSiu metu berniuko pastangas pa-
bégti i§ zudiko nagu. Filmas spalvotas ir tinka
visiems, iSskyrus patiems jauniausiems.

HOTEL. Naujojo Orleano elegantiSskame fone
pastatyta melodrama suteikia neblogo pasi-
linksminimo. Netinkama vaikams.

HOTEL PARADISE. Siame senoviSkame pran-
clizu farse Alec Guiness, Robert Morley ir
Gina Lollobrigida susitinka nusigyvenusiame
vieSbutyje, laukdami paskyrimu darbui. Vaidy-
ba puiki; netinkama tik vaikams.

HOW TO SUCCEED IN BUSINESS WITH-
OUT REALLY TRYING. Pagal to pat vardo
pasisekusi muzikalini veikala, Siame filme Ro-
bert Morse atkuria ambicingo langu ploviko
charakteri. Mokédamas gudriai paveikti Zmo-
nes, jis greitai ikopia i vir$tines dideléj bendro-

véj, kuri tokio plataus masto, jog niekas nezi-
no, ka Kkiti joje dirba. Veikalas nelabai pritai-
kytas filmui, todél vietomis scenos perdétos ir
charakteriai neitikinantys. Filmas spalvotas ir
linksmo pobiidZzio, bet netinkamas vaikams.

THE HUNT. Ispanu filmas apie keturius vy-
rus, kurie iSeina medzioti kiskiu, bet bemedzio-
dami patys susinaikina. Tai simboliSkai atitin-
ka ispanu civiliniam karui ir jo pasekmeém.
Parastés anglu kalba. Suaugusiems labai ido-
mus, bet netinka vaikams.

HURRY SUNDOWN. Labai banalus dialogas,
stereotipiSki charakteriai padaro §i filma nuo-
bodzia melodrama. Veikalas vaizduoja vieno
tkininko ir jo negro kaimyno pastangas apsau-
goti savo Zeme nuo pramonininku, noriné¢iu ja
nupirkti. Filmui triaksta realumo ir gyvumo.
Netikus niekam.

I DEAL IN DANGER. Robert Goulet, kaip $ni-
pas, infiltruoja auks$ta naciu $taba Siame Ant-
rojo pasaulinio karo filme. Filmas spalvotas ir
neblogas tokio Zanro pastatymas.

I LIVE IN FEAR. 1955 metais japono Akira
Kuronawa pagamintas filmas stipriai kaltina
zmoniu pasyvuma prie§ atominés bombos pa-
voju. Parastés anglu kalba. Filmas idomus vy-
resniesiems, bet netinka vaikams.

IS PARIS BURNING? Ilgas ir gana kompli-
kuotas filmas, kaip Paryzius i$laisvinamas i$
naciu ir iSgelbéjamas nuo Hitlerio isakymo
miesta visiSkai sunaikinti. Neblogas filmas, bet
netinka vaikams (plad¢iau zr. “LaiSkai Lietu-
viams”, kovo nr., 130 psl.).

ISLAND OF TERROR. Gera vaidyba ir vaiz-
dingu realumu gerai pasisekes anglu gamybos
baisenybiu filmas. Vienoje britu saleléje moks-
lininkas, meégindamas sukurti organizma, kuris
sunaikintu vézio liga, netydia sukuria gausiai
besidauginané¢ias baisenybes, panaSias i vézlius,
bet su gyvatés galvom. Tie gyviai minta kal-
cium, iS¢iulpdami ji i§ kitu gyviu kaulu. Moks-
lininko pastangos sunaikinti savo baisius kari-
nius ir iSgelbéti jais uzpultos salos gyventojus
sudaro itemptos, itikinanc¢ios ir gerai suplanuo-
tos dramos isptidi. Filmas spalvotas. Baiseny-
biu mégéjams — siaubo puota. Vaikams per-
daug baisus.

IT HAPPENED HERE. Ziaurus, tarsi dokumen-
tarinis atvaizdavimas to, kas batu galéje ivyk-
ti, jei naciai bttu i$sikéle ir uzéme Anglija
Antrojo pasaulinio karo metu. Filmas netinka-
mas vaikams. Gana idomus suaugusiems ir su-
brendusiems jaunuoliams.
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DIEVAS NERA MIRES

Perskaites Jisu redaguojamame Zurnale 5.
m. sausio nr. “Ar Dievas yra mires” straipsni
ir kitu keliu asmenu pasisakymus dél Sio isst-
kio, negaliu nutyléti vien savyje, ka jauciu ir
ka sako mano protas, nes Siuo is$ukiu yra sie-
kiama Zmogu nuzmoginti, tai iSkeliant i viesu-
ma. Man atrodo, kad tai yra S.0.S. kriksc¢ionis-
kajam pasauliui, kuris pripazista Didziaja IS-
minti, jo KGréja. To nepripazinimas yra lygus
saves nuzmoginimui, irikiavimui Zmogaus i ki-
tus neprotingus zemés tvarinius. Pasaulio Ki-
réjas, tverdamas pasauli, tvarkingumo ir dar-
numo deéliai irémino ji i tam tikras ribas, ku-
riu zmogui, kaipo protingam tvariniui, nebesi-
laikant, vyksta jam nepalankis prieSveiks.
miai... Dievas ne tik kad néra mires, bet jo pa-
Zinimui Zmogaus protui vis daugiau ir daugiau
atidengia paslapéiu, uz kuriu slepiasi jo begali-
né ISmintis.

Stasys Juras, Cikaga

TEATRO REIKSME

Jusu zurnale (sausis, 41 psl.) skaitytojo i$
Toronto Zzodziai paskatino mane parasyti Si
straipsneli ir nusiusti dvi mano pjeses. Gal Jus
turite kompetentinga ir energinga zmogu, kuris
galés juos tinkamai panaudoti.

Daug kas mano, kad teatras teikia Zmogui
tik pramoga ir poilsi. O pramogu netriksta ir
pailséti galima namie prie televizijos arba kino
teatre. Todél teatras ir nereikalingas. Bet taip
mano zmoneés, kurie nezino, kad teatras — tai
labai svarbi ir stipri zmogaus aukléjimo istai-
ga. Teatre Zmogus mato gyvenimo ir savo klai-
das ir ydas, mato, kas gera ir bloga, daznai pats
i§ saves juokiasi ir verkia, Zinoma, ir galvoja.
Todél pagrindinis teatro tikslas — Zmogaus
aukléjimas. Pasiekti Sita tiksla reikia daug ir
nenuilstamai dirbti ir nelaukti i§ teatro pinigi-
nio pelno.

Tévai turi daug ripesciu ir i$laidu, noréda-
mi vaika iSauginti sveika. Ir Amerikoj fizinei
vaiku kultiGrai daug padaryta. To negalima sa-
kyti apie dvasine vaiku kultiira. Cia tévams
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rupi tik materialiné pusé vaiko gyvenime, o
vaika aukléja aplinka, i§ kurios gero netenka
laukti. Aplinka nustelbia tuos gerus pradus,
kurie yra kiekvieno vaiko sieloje. Atitraukti
vaikg nuo blogos aplinkos reikia parodyti jam
ka nors gero, §viesaus, pamokancio, ir todél ¢ia
pastovis vaiku teatrai reikalingi nemaziau kaip
ir mokyklos. Vaikas ilgai atsimena ir gyvena
tuo, ka jis girdi ir mato.

Olga Gravrogkiené, Cleveland

Redaktoriaus pastaba: Su siuo laisku at-
siysti du vaidinimai: “Gobsusis karalius”,
penkiy veiksmy pasaka vaikams, atspaus-
dinta Lietuvoj 1938 m., ir keturiy veiksmy
jaunimo pjesés ““Dédé Jonas” rankrastis
(veiksmas vyksta Amerikoj 1948 m.). Besi-
domintieji prasomi kreiptis j “L. L.” redak-
cijq.

KATALIKISKI UNIVERSITETAI

V. Skrupskelytés straipsnis apie katalikiS-
kus universitetus iSsamus ir minc¢iu ir studiju
pasirémimais, ta¢iau tévams, kurie abejoja, ne-
pajégia duoti aiSkaus ir tiesaus atsakymo, rei-
kia tik vieno sakinio: Tévai, kurie pajégiate,
duokite lygiagrec¢iai aukstaji moksla ir tikéji-
mo dalykuose, nes stiprinsite visa jo esybés
pagrinda, kuri jokie iSvedziojimai ir studijos
nepajégia parodyti.

Gailuté Valiuliené, Cikaga

ZURNALO VERTINIMAS

Linkiu Jums ir Jasu Zurnalui kuo geriausios
sékmeés. Tai vienintelis Zurnalas, kurs Zmoniu
neapvylé, o Jusu skaitytojai vis auga. Mano
vyriausia keturiolikmeté dukra uoli skaitytoja
pasidaré, greit seks ir kitos dvi.

Mama is Toronto

Siunéiant “L. L.” prenumeratos mokesti,
leiskite padékoti uz ta dideli malonuma, kuri
patiriame skaitydami $i Zurnala, ypatingai uz
kun. A. Grauslio straipsnius. Didelis ac¢ii jam
uz puikigsias mintis, juose keliamas.

Sofija Jelioniené, Cikaga
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RELIGINE
SALPA
LIETUVAI

PADEKA

ATSIUSTA
PAMINETI

Pavergtoje Lietuvoje ir Rusijos vergijoje misu broliai Saukiasi
dvasinés ir medziaginés pagalbos. Jiems galime padéti per Lietu-
viy Religine Salpa. Jie ¥aukiasi religinés pagalbos. Kasdien per
Vatikano radija siun¢iamos lietuviskos religinés ir tautinés progra-
mos. Ripinameés tokias transliacijas gauti ir i§ kitur. Persekioja-
miems uz Dievg ir Tévyne padedame visokiais imanomais biidais.
Padarytume daugiau, bet reikia daugiau jisy visu bendradarbiavi-
mo maldomis ir aukomis. Lietuviu Religinés Salpos Komitetas vei-
kia su Amerikos vyskupu Zinia. To komiteto pirmininkas yra vys-
kupas Vincentas Brizgys.

PAGALBAI DABAR aukas siyskite ar palikimus raSykite taip:
“I give, devise and bequeath to Lithuanian Catholic Religious Aid,
Inc., 64-09, 56th Road, Maspeth, N. Y. 11378”.

KATALIKU BAZNYCIOS ATEICIAI LIETUVOJE aukas ar paliki-
mus rasykite: “The Fund For Rehabilitation of the Roman Catholic
Church in Lithuania, 64-09, 56th Road, Maspeth, N. Y. 11378”.

Aukos ir palikimai laisvi nuo mokes¢iy (tax deductible). Ateikite
pagalbon: asmens, parapijos, organizacijos, profesionalai, prekybi-
ninkai. Savo apylinkéje kurkime rémeéju birelius. SupaZindinki-
me kitus su Lietuvos kanciomis: platinkime knyga “The War
Against God in Lithuania”. (popieriaus virSeliais $1.25; kietais —
$3.00). Ispanu kalboje: “La lucha contra Dios en Lituania”. (kai-
na: $1.00).

Lietuviy Kataliky Religinés Salpos Valdyba

“LaiSky Lietuviams” leidéjai Tévai Jézuitai dékoja visiems Zurna-
la auka parémusiems. 5 dol aukojo M. ir P. Ziliai (Cikaga),
po 2 dol. — K. Micevi¢ius, V. Palubeckas, V. Derentius, F. Jara-
Sius, P. Norkus, E. Jucevidiené (visi i§ Cikagos), B. Kukalis (Conn.).

Pranas Naujokaitis. ZYDIN-
CIOS DIENOS. “Draugo” kon-
kurse premijuotas romanas.
Aplankas P. Jurkaus. 1Sleido
Lietuviskos Knygos Klubas.
250 psl. Kaina 3.50 dol

Kazys Bradiinas. SONATOS
IR FUGOS. Susitikimai su
Ciurlioniu. Eiléras¢iai. Liuk-
susinis, didelio formato leidi-
nys. Knygos meninis iSplana-
vimas, virSelio aplankas ir
Ciurlionio dailés darbu deta-
1émis atliktos  iliustracijos
dail. Vytauto O. Virkau. IS-
leido M, Morkinas. 59 psl.
Kaina 5.00 dol.

Konstantinas Rac¢kauskas.
LIETUVOS KONSTITUCI-
NES TEISES KLAUSIMAS.
Spaudé Tévu PranciSkonu
spaustuvé. 178 psl. Kaina ne-
paZyméta.

Vladas Ramojus. KRITUSIEJI
UZ LAISVE. Partizany laisvés
kovu apraSymai, suskirstyti
pagal Lietuvos dalis, Aukstai-
tija, Zemaitija, Dziikija ir da-
1i Suvalkijos. Aplankas Vy-
tauto O. Virkau. ISleido Lie-
tuvilkos Knygos klubas, 182
psl. Kaina 2.50 dol.

Pranys AlSénas. MARTYNAS
JANKUS, MaZosios Lietuvos
Patriarchas. Jo gyvenimas,
darbai ir likimo lemties vin-
giai. Leidéjas — Juozas Ba-
chunas. Spaudos darbas —
Vilties spaustuvés. 394 pslL
$3.00.

Stasé Sakyté. ALKANA ZE-
ME. Eiléra3éiai. Isleido “Atei-
tis”. Aplankas P. Jurkaus. 70
psl. Spaudé Tévu Pranciskony
spaustuve.



