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ATOSTOGOS (1D

Palyginome atostogas su aruodu,
i§ kurio iSmintingi Zmonés prisipila
maisg kino ir dvasios jégy. Kiti ju te-
pasisemia tik menkas rieSkucias. Ne-
stinga ir tokiy, kurie ne tik to neparsi-
nesa, bet dargi prie aruodo palieka ir
jau turéta grady atsarga, tai yra i$
atostogy grizta dar labiau pavarge,
negu buvo prie$ jas. Ta maza atosto-
gu nauda kyla i$ to, kad jy metu da-
roma ne kas kiinui ir dvasiai pravartu,
bet kas slogu. Praé¢jusiame straipsnyje
zvilgteléjome j kung, Siame pakalbési-
me apie dvasig.

DVASIAI SVEIKI DALYKAI

Klauséme, kas sveika kanui. Jam
tikrai nesveika judéjimo stoka. Ir ne-
sveika perkrovimas valgiu. Bet ka dau-
gelis atostogy metu daro? Ogi kaip tik
S$iuos du dalykus. UZuot daugiau judé-
je, ilgas valandas sédi. UZuot mazing
skrandziui plusa bei mete¢ 3alin Zalin-
ga svorj, sédi sveCiuose prie valgiais
apkrauto stalo. Dabar panaSiai paklau-
sime, kas sveika dvasiai. Jai tikrai svei-
ka gerai iSmiegoti. Ir tikrai sveika
klausytis, ka kalba gamta. Bet ar daug
randame Zmoniy, kurie atostogy metu
su miegu ir gamta iSmintingai bend-
rauja, semiasi i§ jy dvasiai atgaivos?

Bene visi zinome Maironio eiles,
kuriomis pradeda VII-ja Jaunosios
Lietuvos giesme: “Ir kas do naktis!...
/ Grazumas dangaus! Tarp Zvaigzdziy
isikirte / Septyni antai Sienpitviai! /
Auksciau dar Sviesiau, Grigo ratai ap-
virte / Ant kelio, isgristo blaiviai”.
Ziburiais nusétas nakties dangus nuo
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pat zilos senovés trauké zmonijos aki
ir skatino mintj. Miesto Zmogui S$ian-
dien ji biauriai temdo ir gatviy Sviesos,
ir susikim$e¢ pastatai, ir pramonés du-
muy ter§iamas oras. O kur daugelis
atostogauja, gamtoje, toji dangaus
skliauty panorama atsiskleidzia visa
savo didybe ir Zava. Bet ar daug kas
ten sutemus grozisi tais gamtos ste-
buklais? Mieliau drybso pries televi-
zijos déze, iS kurios daznai bliavauja
ir skéryciojasi koks apZzélgs zmogpalai-
kis.

Arba veél, kokia grozybe, saulei te-
kant, vasaros gamta, rasos prausta, pa-
kyla i3 miego! Zinome vyskupo Bara-
nausko Anyksciy silelio zodzius: “Kai
jau dienai brékstant rytai Sviesa tvinks-
ta, / Rasos pilnos Zolyny zemyn gal-
vos linksta, / Tada $ilas nubunda... Vis
kitokios bylos: / Dagiliai, pecialan-
dos, strazdeliai, Cyzylos. / Skamba,
azia per kramus, ir vis kitaip mainos, /
Ir vis duasion jsmenga — lyg Lietuvos
dainos”. Bet daugeliui ir tas bundan-
¢io ryto Zzavesys, su savo spindincia ra-
sa ir dingstancia migla, savo pauksciy
giesmémis ir galvas tiesianCiomis geéle-
mis, lieka svetimas. Kaipgi neliks? Juk
jei ir keliamasi, tai su uZzgriuvusiomis
akimis, nes per velai eita gulti, arba
net su sopanCia galva, nes per uoliai
vakare myluotas stiklas svaigaly. Mie-
go dvasiai neSamos gaivos dar Siek tiek
pasigriebiama, nors irgi nelabai svei-
ku badu. Bet gamtos gaivinamai 3ne-
kai daugelis Siandien tape kone kurti,
jos knygai skaityti — kone akli.



GAMTA — MOKYTOJA

Gamta vadinu knyga ne be pagrin-
do. “Visa gamta”, raso Sv. Augustinas,
“yra tartum didinga knyga” (Contra
Faustum, 32, 20). Angly vyskupas Jo-
nas Vaughan viename savo pamoksly
nurodo, jog yra dvi rasty rasys, i§ ku-
riy galime mokytis apie Dieva:
“Mokslas apie Dieva vadinasi teologi-
ja. Ji surasyta tose didelése, storose
knygose, sukrautose ant biblioteky
lentyny. Taciau teologija taip pat su-
radyta po atviru dangumi — kalnuose
ir giriose, jarose ir upése, o ypa¢ dan-
gaus zvaigzdése, kurios suziba virS ma-
sy galvy naktj. Visa gamta yra tartum
didziulé knyga, paradyta ir iliustruota
paties Karéjo ranka” (Time or Eter-
nity? New York, Benziger 1914, 24
psl.).

Gamta yra gera mokytoja ne vien
apie Dieva. Ji daug ko moko ir apie
zmogaus gyvenima. Todél Sventasis
RaStas mus ir ragina eiti pas ja i mo-
kykla. Patarliy knygoje skaitome:
“Eik, tinginy, pas skruzde, jsiziurék j
jos kelius ir mokykis iSminties” (Pat.
6, 6). Ekleziastiko knyga pataria: “Ne-
girk Zmogaus dél jo grazumo ir né
vieno neniekink dél jo iSvaizdos”. Ir
veda pavyzdzio | gamta — prie me-
daus korio. “Ziurék”, sako, “bité —
maza tarp sparnuociy, bet jos vaisius
— gardziausias dalykas” (Ekl 171,
2-3). Arba Stai kaip psalmistui dan-
gaus skliautai kalba apie musy mazu-
ma — ir kartu didybe: “Kai Zvelgiu j
danguy, kurj padaré tavo pirStai, i me-
nulj ir Zvaigzdes, kurias sukurei, klau-
siu: kas gi yra zmogus, kad jj atsime-
ni, arba Zmogaus stnus, kad juo rapi-
nies? Bet tu ji padarei nedaug ka te-
mazesnj uz dievybe, apvainikavai Slo-
vinga garbe ir pavedei jam valdyti
visa, ka tavo rankos sukire!” (Ps. 8,
4-8).

Ypac | gamtg mus veda Naujajame
Testamente mokytojy Mokytojas Kris-
tus. Ragina kelti akis ir stebéti dan-
gaus paukscius, zvelgti j lauky géles.
Kaip jis aiSkina Dievo karalyste? Ro-
dydamas j dirvoje beriama sékla, pie-
mens ganoma kaimene aviy, zvejy |
kranta traukiama tinkla, piaciai bo-
luojantj lauka javy. Gamta yra kone
kiekviename jo skelbtosios evangelijos
lape: tai balandis, tai Zaltys, tai lapé,
tai kupranugaris; ¢ia — vis¢iukus glo-
bianti vista, ten — prie maitos besiren-
kantys ereliai, dar kitur — perly neis-
mananti kiaulé. Ir daugybé kity mus
supancios gamtos dalyky: ir tarp kvie-
¢iy augancios piktzolés, ir paslaptingai
puciantis véjas, ir pavasarj sprogstan-
tis pumpuras.

GAMTA — GYDYTOJA

Gamta yra puiki mokytoja. Pridé-
kime, jog yra ir gera gydytoja. Kas ne-
zino, kokia didele reikSme sveikatai
palaikyti ir atstatyti turi saulé, oras,
vanduo? Ir i§ ko pagaminta daugelis
vaisty, jei ne i§ gamtos augmenijos:
ziedy ir lapy, Sakny ir vaisiy? Taciau
apie gamta kaip gydytoja cia bus kal-
bama ne 3ia, o platesne prasme. Ji ne-
Sa sveikata ne vien kuanui, bet ir sie-
lai. Gydo ne tik vaistais, kurie i§ jos
teka, bet ir Zzodziais, kuriais dvasiai
$neka. O dvasios poziuriu daznas Siy
dieny Zmogus serga — ir psichiskai,
ir visuomeniskai, tai yra sutrikes jo
santykis ir su savimi, ir su Kkitais.

Matome daugelio ligota santyki su
savimi paciais: prarade viding pusiau-
svyra, slegiami baimés, netikrumo; be-
tiksliai, beviliai, bedziaugsmiai. Daz-
nas, tik uz vieno zingsnio nuo savizu-
dybés, iesko kelio pornografijos nuo-
gybése, narkotiky nirvanose, hipiy ko-
lonijose. I3 to vidinio prislégimo, kurj
daugelis jaucia, nusivylimo, iSeities ne-
bematymo ne viena jau yra pagydziusi

219



==

gamtos Sneka — jei, kieno nors patar-
ti, i ja €jo ir jos klausési, ypa¢ kur mé-
go biuti vaikystés dienomis: ar prie
$voksciancios jaros kranto su jos Zu-
védromis ir smiltimis; ar Slamancioje
girioje su jos paslaptingu gyvenimu;
ar kalnuose su jy trobelémis ir besiga-
nanciy karvig varpeliais. I§ pradziy
gal buvo liudna, plaukiant j vaizduo-
te prisiminimams. Bet palengva Sirdy-
je skleidési ramybé, dvasioje budo gy-
venimo tikslas ir grozis, valioje mez-
gési noras ir ryztas gyventi. Kai kurie
yra net spaudoje aprase, kaip gamtos
kalba iSginusi i$ jy vidaus ligustas
ukanas, atstaCiusi sveika pusiausvyra.
Kaip sakyta, daugelis Zmoniy Sian-
dien negaluoja psichiskai: sutrikes ju
santykis su savimi paciais. Daugelis
nesveikuoja ir visuomeniskai, tai yra
sutrikes ju santykis su kitais. Augan-
Cios Seimy skyrybos, tévy neklausan-
tys vaikai, auklétoju nebesuvaldomi
mokiniai, smurtingas jstatymy nebesi-
laikymas, kito teisiy nebepaisymas yra
S$io nesveikavimo simptomai. Ir ji gy-
dyti gamtos kalboje gladi jstabi galia.
Ir i§ Zvaigzdziy, ir i§ augaly, ir i§ gy-
vuliy Sviecia planas, tikslumas, darna.
Nekrypdami i§ nustatyto tako, keliau-
ja per nakties dangy jo Ziburiai. Kiek-
vienas Zzolynélis, klausydamas neregi-
mos galios balso, mezga ne kitokj, o
sau skirta vaisiy. Ir skruzdé, ir bité,
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tiksliai jsijungusi j savo bendruomeneg,
laikosi jos désniy. Visa toji gamtos
$neka ir Zmogaus samonéje skiepija
harmonija su visata ir jos jstatymais,
kurie yra prieSingybé anarchijai, sava-
valiavimui, tvarkos griovimui ir ki-
toms visuomeninj Zzmogaus veidg Sian-
dien taip biauriai darkancioms dé-
méms. O televizija, kinas, skaitiniai tas
démes daznai bruka musy dvasiai kaip
maista.

KODEL GAMTOS NESIKLAUSOMA

Kodé¢l daugelis zmoniy nesiklauso,
ka gamta jiems kalba: neleidzia tai
puikiai mokytojai saves aukléti, tai
zymiai gydytojai nesti sau sveikatos?
Man regis, dél trijuy priezasciy: dél
skubos, dél jprocio ir dél baimes.

Viena, dél skubos. Ar daug ka pa-
stebime, kai kur nors lekiame? Pora
grubiy bruozy — taip, smulkesniy de-
taliy — daZnai né vienos. Musy zvilgs-
nis praslenka dalyky pavirS$iumi; po
juo gladinti gelmé lieka nesemta, jos
kalba neidgirsta, grozis neragautas.
Siandieniniam Zmogui kaip tik pasida-
re budinga eiti ne gilyn, o platyn: lék-
ti, skubéti, kad kuo daugiau aprépty
— ir tuo paciu nieko giliau i save ne-
paimty. Kaip matome daugelj elgian-
tis ekskursijose? Stengiasi kuo dau-
giau aplékti. Todél grizta daug regéje,
bet maza tepastebéje ir nieko giliau j
save nejdéje. Gamtos kalba tik to gai-
viai girdima, kas moka sustoti ir sko-
neétis, leisti jos groziui ir darnai i save
gertis.

Antra, dél jprotio. Miesto zmogus
btina susikim$usiuose namuose. Todél
ir su gamta beturi daug maziau rysio
uz gyvenancius atviruose laukuose. Tai
veikia jo jproCius: akys jjunkusios i
televizijg, ausys — j radija, mintys —
i vitrinose iSstatytas prekes. O | ka
zmogus jprato, tuo lengvai nenusikra-
to. Todeél ir atsidares gamtoje, atsines-



tais prietaisais kreipia savo ausj, akj ir
vaizduote nuo jos 3alin. Ziurék, ypac
jaunesnieji, iSéje pasivaikscioti, bet i
ausis rékia garsai i$ kiSeninio radijo
aparatélio. Sédi pavakare prie van-
dens, bet akys subestos j neSiojamos
televizijos stikla. Patys pievose, bet la-
pose ir mintyse — prekés, namai, au-
tomobilis. Kaip toks Zmogus klausysis
gamtos kalbos, kad jo pojuciai, galima
sakyti, like mieste.

Trecia, dél baimés. Gamtoje nuri-
mes, zmogus ima girdéti savo Sirdies
balsa. Bet daugelis Siandien kaip tik
to balso isgirsti bijo, j savo vidy zvelg-
ti vengia, kad nereikéty prisipazZinti,
jog negyvena, kaip turéty. Evangelijos
zodziais, bijo $viesos, kad nepasirody-
ty tamsos darbai. Vengia gamtos 3ne-
kos, kad nepamatyty savo vidinés tus-
tumos.

VAIKO TEIKIAMA PAMOKA

Sakéme, kad dvasiai sveika miegas
ir gamta. Cia irgi galime pasimokyti i$
vaiko. Ugteléjes vaikas mus moko,
kaip miegoti. Vaikams neleidziame il-
gai vakaroti, ir gerai darome, nes mie-
go stoka nesveika. O nesveika ne tik
jiems, bet ir suaugusiems. Bet ¢ia, mo-
ke vaikus, kaip sveikai elgtis, patys
taip nesielgiame. ISsimiegoje, vaikai
dieng vél trykSta energija: vaizdams
zvaliomis akimis, garsams klusiomis
ausimis, jspadziams imliu vidumi. O
suaugusieji daznai naktimis 0Zia, po
to keliasi su paraudusiomis akimis, lei-
dzia dieng su atbukusiu démesiu aplink
esanfiam geériui, irzliai jautras dél
menkniekiy.

Vaikas yra pavyzdys ne vien mie-
gojimo laiku, bet ir budu. Daugybé
zmoniy siandien nebepajégia be rami-
nan¢iy vaisty uzmigti naktj, be dirgi-
nanciy preparaty darbuotis diena. Bet
ar mes matome vaika imant miego pi-
liules, kad galéty ilsétis, arba mau-

kiant juodos kavos puodukus, kad bi-
ty atbudes? Jam nei vieno, nei antro
nereikia. O suaugusiy daznas be ju ne-
beapsieina, nes nebemoka buti atsilei-
des nei smegenimis, nei raumenimis.
Pridékime, jog ta kenksmingg jsitem-
pima labai pajégiai gena 3alin du da-
lykai, kaip tik buadingi vaikui: gyvas
tikéjimas ir nekalta saziné. Kieno vi-
dy Siedu dalykai gaivina, tas paprastai
ir miegoti geba giliu teisiojo miegu.
Gerai iSmiegota naktis yra didelé ener-
gijos atstatytoja. Jei jos néra misy
atostogy dienotvarkéje, griSime i8 ju
prie darbo ne pailséje, o iSsiséme.

Antra, vaikas bendrauja su gamta.
Ar imsime Vaizganto Tauciy Aleksiu-
ka, ar Twaino Hukleberj Fina, ar sa-
ve pacius, mazuméje varlinéjusius po
pievas ir laukus, — visur rasime ta pa-
ti dalyka: gamta yra vaiko neatskiria-
ma draugé. Ypac ¢ia, atostogy metu,
i§ vaiko nesimokydami, mes save api-
plésiame. Gamtoje atostogaujant, di-
deli aruodai mums Kuréjo priZerti.
Esame peiktini, jei, tame gausos svirne
badami, i§ jo aruody nesisemiame.

Mintis apie gamta suglaus Ziupsne-
lis patarimy. Nuvyke | ja atostogy,
nepamirskime, kad, be stiklo svaigaly,
esama j ranka imti ir kity daikty, net-
gi idomesniy; kad, be televizijos ekra-
no, esama ir kity vaizdy, netgi suvis
trauklesniy; kad, be dziazo muzikos ir
daina pavadinto rékavimo i§ radijo
aparato, esama ir kity garsy, netgi kur
kas zavesniy; kad, be drybsojimo ké-
déje, esama ir kity uzsiémimy, Zymiai
sveikesniy. Be to, jei tik galima, turé-
kime gerag kamputj gamtos ir prie sa-
vo namy mieste. Pagaliau gyvenkime
taip, kad nereikéty bijoti atvirai Zvelg-
ti i savo Sirdi — ir i gamta, i§ kurios
kalba Dievas. O jos balso klausytis
dera kiekvienam, bet ypac lietuviui,
kuriam gamta nuo pat senovés buvo
sava ir artima.
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DR. A. LIAUGMINAS

SIU DIENY AUKLEJIMO PROBLEMOS SEIMOSE

Zmogqus, kaip ir paviené organizmo
lgstelé, gyvena ne sau ir ne savo pa-
ties deka. Lagstelé tarnauja organiz-
mui tam, kad ji pati galéty islikti gy-
va. Taip yra ir su zmonémis. Jau pa-
¢iam zmogaus atsiradimui reikalingas
dvieju asmenu bendravimas. O ka
jou bekalbéti apie tolimesne jo raidq:
jis kaskart vis labiau jsijungia i plates-
ne zmoniy bendruomene ir joje tarps-
ta fiziskai bei dvasiskai.

Pati pirmoji ir intymiausioji zmoniy
bendruomené yra sSeima. Jos jtaka
naujojo individo visapusiSkam forma-
vimuisi yra nepaprastai didelé (bent
taip budavo ir turéty buti). Yra sako-
ma, kad vaikas per pirmuosius penke-
rius metus daugiau ziniy ir patyrimo
igyja, negu per penkerius metus auks-
tojoje mokykloje. Ir kas svarbiausia —
per tuos penkerius metus yra nulieja-
mi pagrindiniai jo charakterio bruozai.
Tad seima yra pirmoji misy mokykla
ir perdavéja socialiniy, etiniy bei reli-
giniy vertybiy, kurios yra jliejamos i
besiformuojanéio charakterio struktu-
rq.

Pamazu i Seimos aukléjomajq veik-
me jsilieja aplinka: draugai, kitos Sei-
mos, mokykla, spauda, kinas, radijas
ir kiti, aukléjamosios jtakos turj veiks-
niai. Tadiau Seimos reikémé normalio-
se sqglygose tesiasi pagrindiniu raudo-
nu sitlu iki visiSko individo subrendi-
mo. Taip bent buvo senos kulturos
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krastuose. Ten aukléjimo vyksmas éjo
visai naturaliai be ypatingu i§ anksto
suplonuoty pastangu. Tik mokyklos
rupinosi metodais, kaip lengviau ir
prieinamiau pateikti mokslo zinias ir
iSugdyti intelektualinius bei techninius
sugebéjimus.

Siame moderniame kraste, kur ci-
vilizacija perima kultiros vaidmeni,
kur doleris dievaitis pasidaro gyveni-
mo tikslu, kur géris matuojamas nau-
da, kur aplinkos veikmé nustelbia tra-
dicine Seimos jtakq, iskyla eilé auk-
léjimo problemu. Mes nebegalime su-
prasti savo vaiky, o jie nenori suprasti
musy. Vaikai béga i$ namy. Dabar
jau nebe madoj, baigus vidurinigjg
mokyklq, testi studijas tame paciame
mieste, reikia “butinai” issikelti kuo
toliausiai nuo tévy, i kitg miestq ar net
i kitg valstybe. Maza to, dideli jaunuo-
liy buriai siekia visisko atsipalaidavi-
mo nuo bet kokiy visuomeninés san-
tvarkos varzty ir jungiasi i hipiy eiles.
Su likusiais namie taip pat sunku su-
sikalbeéti. Tad kur visa to Saknys, ir
kokiy priemoniuy reikéty imtis tévams,
kad nenustoty paskutinés jtakos vai-
kams?

Sprendziant §j gyvybinj klausimg,
reikia pasvarstyti du veiksnius: sustip-
réjusiq socialinés aplinkos jtakq ir
reikalg perziuréti musy paciy aukléja-
maqjq taktika bei veikla.



APLINKA

Kai ekonominé gerové pasidaro pa-
grindiniu tikslu, neisskiriant né musu
ateiviy, o doleris — to tikslo pasieki-
mo pagrindine priemone, abu tévai
griebiasi tarnybu, o antvalandziai —
tai jou ypatinga laimé ir privilegija!
Kad nesimaiSyty seneliai ir kad butu
galima pagal aplinkos standartus is-
laikyti butg su visais patogumais, tie
vargsai seneliai uzdaromi j prieglau-
das. Tad vaikai po pamoku zuja gatve-
mis ir "aukléjasi” patys, dar kai kuriu
suaugesniu pagundomi.

Tévai, grize i darbo, buna pavar-
ge. Tévas atsipalaiduoja nuo dienos
itampos, zitrédamas televizijos, o mo-
tina dar turi apibégti namu ruosq. Tad
kas gi besidomeés vaikais, kur jie bu-
vo ir ka jie daré? Kad jie nesimaisy-
tu ir netrukdyty tévams, ju kambaryje
pastatomas kitas televizijos aparatas.
O kaq jie ten mato? Vaizdus be turinio,
kurie veikia vien tik i jousmus ir su-
zadina jtemptas emocijas, kad komer-
cinés reklamos (kas ir yra tu programuy
tikslas) buty automatiSkai praryjamos.
Siurpulingicusiu momentu, kai vienas
pagriebia revolveri, ir tik sekundeés
klausimas, ar antras liks gyvas, —
filmas nutriksta, ir “sponsorius” iSei-
na su skalbimo milteliais, Sunims
maistu ir pan. Rodomi mokiniy mais-
tai pries mokytojus ir mokyklas, stu-
dentu streikai, jaunuoliy seansai su
narkotikais, hipiy stovyklos. Ir visa
tai be maziausios kritikos!

Pirmuosiuose laikrasc¢iu puslapiuo-
se didziausiomis raidémis iSkeliami
kriminaliniai  nusikaltimai  su smul-
kiaqusiu ziaurumuy aprasSymu, o pasku-
tiniuose puslapiuose — profesionali-
niy, taip pat biznio tikslais suorgani-
zuoty, sporto zaidyniy rezultatai. Kul-
turinés zinelés, jeigu ju pasitaiko, ir
politiky kalbos yra iSmétytos tarp po-
ros Simtu puslapiy. Tad, norédamas

jas pasekti, turi akimis permesti de-
Simtis reklamos puslapiy, kol surandi
pradéto skaityti teksto tgsqg. Bet, jos
beieskodamas, jau bisi norom neno-
rom prarijes keliolika komerciniy skel-
bimy.

Jeigu anais laikais spauda, teatras,
radijas buvo laikoma viesojo Svietimo
priemonémis, dél to jos negaléjo buti
privaciose rankose ar tarnauti pasali-
niams tikslams, Siondien visa tai teva-
dinama “susisieckimo menu” (Com-
munication Art). Todél i$ ¢ia nebéra
ko laukti tévams talkininko vaiku auk-
léjimo darbe. Sis “menas” turi savo
auks¢iau minétus konkretesnius tiks-
lus: pataikauti publikai, pasiekiant
kuo placiausias mases, ir paskleisti
kiek galima daugiau skelbimu.

Gana skuystis. Pries véja nepapisi.
O jei darosi nuo jo Salta, reikia iesko-
ti uzuovéjos. Jaunosios kartos atzvil-
giv tqg uzuovéja galétume sudaryti,
kurdami savagja aplinkg. Reikia vai-
kus jjungti | jau esamas organizacijas:
skautus, ateitininkus, dramos studijas,
chorus, parapijinius jaunimo klubus ir
paon. Juk, ziurékite, zydu jaunimas yra
skirtingas, negirdeéti, kad buty tiek pa-
augliu nusikaltimy. Kodél? Dél to, kad
jie laiko jaunimq prie savos bendruo-
menes, kuri yra labai vieninga ir va-
dovaujasi grieztu rezimu.

PERZIUREKIME SAVO AUKLEJAMA-
JA TAKTIKA IR METODUS

Gyvenimas nestovi vietoje. Masi-
nos pakeicia rankas, susisiekimas pa-
kilo vir§ zemés ir vandens | tolimgsias
erdves, asmeninis autoritetas uzleido
vietg grupiniam bei demokratiniam,
mokykloje "kalimo” metodas buvo pa-
keistas aktyviu, kur mokinys savo vei-
kimu isigyja Zinias ir sugebéjimus. Sa-
lia proto primato vis labiau iSkeliamas
jausmuy vaidmuo su pasgmoniniu mo-
tyvavimu, apsprendziant zmogaus
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L. Urbonas

Ciklas A, Nr. 273

veiksmus bei elgesj. Siy fakty akivaiz-
doje reikétu perziuréti ir musu aukle-
jimo taktikg. Maziy mazicusiai mes
turétume siekti gilesnés jzvalgos i mu-
su elgesi vaiku atzvilgiu ir taip pat i
vaiky elgesj sqrySy su musy jiems uz-
bréztais tikslais. Cia atkreipsime dé-
mes;j tik  keletq dazniau pasitaikanciy
fakty.

Vaikas yra pats sau tikslas. Pir-
micusia turétume save paklausti, ar
mes, diriguodami vaiko elgesj, siekia-
me vaiko tikslo, kad jis buty laimin-
gas, ar savo tikslo, kad jo karjera pa-
tenkinty musy ambicijas. Jei mes per
vaikus norime pakelti savo prestizg
arba jiems jbrukti pelningiausiq pro-
fesijg, kad mums patiems kada nors
iS to buty naudos, vaikas intuityviai
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tai pajus ir spirsis visomis savo jego-
mis, jei ne aktyviai, tai bent pasyviai.
Tada ir aukso zodziai atsimus, kaip
zirniai j sieng. Ir kas blogiausia, kad
tuo atveju ir kiti visai racionalus musu
isakymai nustos veikiancios galios.

Neretai pasitaiko, kad tévai dél
savo neurotiniy tendencijyu jaucia ma-
lonumg, prikaisiodami vaikams ju silp-
nybes ir klaidas. Dazniausiai ¢ia jie
peikia save dél nepasiekty tikslu. Kar-
tais tévai, norédami uzdengti savo
menkavertiSkumo jausmgq, pastato sa-
ve per aukstai vaiky akyse. Jeigu mes
perdaug idealiai vaizduojame vai-
kams savo vaikyste, tai jie arba tuo
visai nepatikés, arba pasijus esq per
toli nuo tokio “idealo”. Ir vienu, ir kitu
atveju jokio aukléjimo tikslo nepasiek-
sime, o tik uzsidarysime sau keliqg i
vaiko sielq.

Motyvavimas pagal vaiko amziy.
Toliau kyla klausimas, ar mes tinka-
mai pagal vaiko amziy motyvuocjame
savo jsakymus ir draudimus. Maziems
(iki 6 m.) vaikams uztenka trumpesnio
isakymo, isreiksto su meile ir grieztu-
mu, kad ji vykdytu. Vyresniesiems
(10-12 m.) reikia kiek daugiau motyva-
vimo, remiantis kai kuriomis socialinio
gyvenimo ir padorumo normomis, bet
ne asmeniniu tévo ar motinos autori-
tetu. O dar véliau reikia jau atsargios
taktikos, ilgesniy pasikalbéjimuy, nu-
teikiant jounuoliy sampratq ju vieno-
kio ar kitokio elgesio atveju.

Asmeninis qutoritetas pakeiciamas
objektyviu. Gal mes esam jprate var-
toti sausus teigiamus ar neigiamus
isakymus: nedaryk man taip! tuoj eik
man qulti! zitrék, kad daugiou man
tas nepasikartoty! Tas priedélis “man”
skamba atstumianciai vaiko ausyse.
Kodeélgi visi vaiko veiksmai turaty
orientuotis i mane, tévg ar moting, lyg
jis buty koks mano irankis ir neturéty
savy fizinio ir dvasinio brendimo uz-



daviniy? Tokia tévy laikysena vaiku
atzvilgiu iSSaukia ju instinktyvuy pasi-
priesinimqg. Todél tévy veikimas i vai-
ka turéty buti Svelnus ir létas, bet in-
tensyvus ir nuoseklus. Uzuot aklai vai-
kg drausminus, reikéty palaipsniui
pakeisti savo subjektyvy autoritetq
objektyviu, paremtu socialinio pado-
rumo désniais bei religinio gyvenimo
reikalavimais. Mazai paveiksi paaug-
lesnj vaika, sakydamas, kad man toks
tavo elgesys nepatinka, bet daug dau-
giau pasieksi, atkreipdamas jo démesj
i tai, ka kiti apie tai pagalvos, kaip i
toki vaikq zitres ir pan. Juk neuztenka,
kad vaikas tik namie vykdyty nusta-
tyta tvarka ar drausme. Kai jis atsi-
durs uz namuy ar mokyklos, gal pasi-
elgs visai priesingai. Jam reikia pama-
zu iskiepyti atsakingumo jausmq pries

L. Urbonas

save pati — tu objektyviu vertybiu
subjekta.

Ne per daug zodziy. Reikia vengti
zodziy gausumo. Daznai nutyléjimas
padaro daugiau jtakos, negu ilgos kal-
bos, kartojant vis tq patj. Zodziai yra
bendravimo bei socialinio kontaktio
priemoné, bet nenutrukstama ju gran-
diné kaip tik $i kontaktq pakerta. Tad
neverta kartoti savo isakymu bei nuo-
lat priminti, kg auklétinis pats gerai
zino. Jeigu jusy pamokymai nepavei-
ké pirmqg kartq, tai ju kartoijmas pasi-
daro net kenksmingas aukléjimo at-
zvilgiu. Tokiu budu tik sustiprinamas
vaiko pasipriesinimas — kai esi puo-
lamas, turi gintis. Tokia yra gyvenimo
tikrove.

Skirti blogg elgesj nuo blogo vaiko.
Ar mes skiriame elgesi nuo asmens,

Pasikeitimas
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kitaip tariant, ar mes nesuplakam vai-
ko peelgio su juo paciu? Daug maziau
vaiko asmenybe jzeidzianciai veikia
tik veiksmo papeikimas, o ne jo pa-
ties. Mat, jeigu mes pulsime vaikg ar
jaunuolj, jeigu ji zeminsime dél jo blo-
go pasielgimo, tai jis ginsis, nors ir pa-
syviai, t. y. nekreipdamas démesio i
tévy zodzius ir jais netikédamas. O jei
kartais ir patikéty, tai jam atrodytu,
kad moaza téra vilties pasitaisyti, nes
"as esu visiskai blogas ir niekam neti-
kes". Jeigu tokia tévy nuomoné, tai ar
apsimoka stengtis kg nors gera daryti?
Ta pati logika tinka ir geru darbu at-
veju: reikia girti gerq darbg, o ne vai-
kq. Jei dél vieno kito gero poelgio vai-
kas jsigyja “angeliuko” epitetq, tai
jam jau nebéra ko daugiou stengtis.

Ne klausti, o praSyti paaiskinti. Ar
mes zinome, kodél vaikai ar jaunuo-
liai daro tai, ka jie daro? Jeigu mes
juos paklausime, kodél jie taip padare
ar taip pasielge, tai, aiSku, gausime
koki nors spontaniskq atsakyma, ku-
ris tebus vien pavirsutiniSka apsigyni-
mo iSraiSkea, nieko bendra neturinti su
tikruoju veiksmo motyvu. Tad, uzuot
tokio sauso klausimo, ar ne geriau bu-
tu paprasyti, kad vaikas paaiskinty,
papasakoty, kaip ten viskas jvyko?
Tada galésime jam padéti, kad suras-
tu tikrgja Sio veiksmo ar elgesio prie-
zast]. Kadangi daugumos nepageidau-
tiny poelgiu variklis buna pasgmoni-
nis motyvas, nezinomas net paciam
veikéjui, tai to motyvo atidengimas
paskatinty veikéjag ateityje protingiau
elgtis.

Dométis vaiku. Negalima vien tik
savo reikalais rupintis, tévai turi do-
meétis ir vaiky interesais, ju pasiseki-
mais mokykloje ir su draugais. Antra
vertus, taip pat nereikia slépti nuo
vaiky savo rupesciy, plany ir suma-
nymy, zinoma, kiek vaikui pagal jo
amziy bus suprantama. Kai kuriais
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reikalais galima ir pasitarti su juo.
Tokiu budu jis bus jtrauktas i aktyvu
Seimos gyvenimgq, jo asmenybei bus
sudaryta platesné dirva augti ir stip-
reti. Draugysté ir bendravimas yra
priemones jgyti vaiku pasitikéjimg, be
kurio jokios teigiamos itakos niekam
nepadarysi.

Darna tarp tévy taip pat daro dide-
le itakg vaiky aukléjimui. Jeigu tarp
tévy vieSpatauja nesantaika, vaikas
visuomet tq spragq iSnaudos: jis kreip-
sis visuomet j tq, kuris jam nuolaides-
nis. O paskui tequl jie sgskaitas suve-
da tarp saves!... Tokiose seimose tévas
ar motina panaudoja vaikg isreiksti
savo agresyvumui vienas kitam: kai
vienas ka nors leidzia, tai antras drau-
dzia, ir atvirkséiai. Vaikas nebezino,
katro klausyti. Siuo atveju jam lieka
geriausia iSeitis — né vieno neklau-
syti.

Gimtoji kalba namie. Kartais tévai
kalba su vaikais to krasto kalba, i ku-
rig imigravo, kad grei¢iau jos patys
pramokty. Tai buna naudinga tévams,
bet ne vaikams. Nekalbant jau apie
bet koki patriotizmqg (kurio tokiocse Sei-
mose paprastai néra), sis elgesys da-
ro didele spragg tévu autoritetui: vai-
kai, aisku, daug geriau kalba ta sve-
tima kalba, tad jie zitrés is auksto | té-
vus, kad jie taip maza pazangos gali
padaryti, taip blogai taria ir tiek klai-
du daro. Jie pradeda abejoti ir kitomis
tévy ziniomis bei patirtimi. Susidarius
tokiai padeéciai, po ilgesnio laiko tévai
jau nebedrista vaiky pamokyti ir tose
srityse, kurios jiems geriau zinomos.
Tai yra kita tévu menkavertiSkumo
jausmo priezastis, kuriqg jie stengiasi
uzdengti perdéetu pretenzingumu, per
doug pabrézdami savo gabumus, is-
keldami butas ir nebutas praeities do-
rybes ir nuvertindami vaiky, nors kar-
tais ir lobai sunkiai pasiektus, darbo
vaisius. Nei $is menkavertiSkumo jaus-



mas, nei ji dengiancioji technika nesu-
daro tinkamos atmosferos vaiky auk-
lIéjimui ir aukléjimuisi.

Kalbant apie vaiku aukléjima Sei-
moje, buty galima iskelti Simtus pana-
Siy fakty, bet pasitenkinome keliais.
Jais buvo noréta parodyti, kad Siais
moderniais laikais, kai net ir konser-
vatyviausios religijos yra priverstos
ieskoti reformy, taip pat ir aukléjime,
kad jis nebuty bevaisis, turi buti iesko-
ma nauju metoduy, naujos taktikos, pa-
remtos gilesniu saves ir priaugancios
kartos psichologiniu pazinimu.

Norédami labiau sukonkretinti ir
papildyti Cia iskeltas mintis, pateikia-
me eile klausimy tévams. [ juos teigia-
mu atsakymu skaiCius bus lyg aukle-
jomosios veikmés rodyklé jusu Sei-
moje.

KLAUSIMAI TEVAMS

1. Ar tévai vienas su kitu gerai sugy-
vena?

2. Ar tévuy vaidmuo Seimoje yra iSba-
lansuotas: ar néra vienas ju domi-
nuojantis, o kitas paniekintas?

3. Ar tévai laikosi vienodos nuomo-
nés vaiky drausmés atzvilgiu: ar vi-
suomet vieno ju leidimas ar draudi-
mas buna palaikomas ir kito (bent
vaiky akivaizdoje)?

4. Ar tévai laikosi pastovios linijos, kg
nors vaikams jsakydami ar draus-
dami (gal vieng kartqg leidzia, o kitg
kartqg draudzia tq pati dalyka)?

5. Ar tévai visuomet istesi savo duotqg
zodj vaikams?

6. Ar vaikas nuo pat kudikystés buvo
pratinamas prie nustatytos tvarkos?

7. Ar tévai domisi vaikuy gyvenimu:
ju dziaugsmais ir nepasisekimais?

8. Ar tévai pazista vaiky draugus?

9. Ar leidzZia jiems pakaitomis zaisti
savo namuose?

10. Ar yra kreipiamas

démesys | vaikqg?

pakankamas

11. Ar vaikas
darbus?

12. Ar leidziame vaikui daryti tai, kg
jis pats sugeba padaryti?

13. Ar tévas randa kasdien bent 10
minuciy pasikalbéti su vaiku?

14. Ar visa Seima kartu valgo bent
kartg per dieng?

15. Ar visa Seima kartu eina i bazny-
¢ig arba meldziasi bent kartg per
savaite?

16. Ar yra visiSkas pasitikéjimo rysys
tarp tévu ir vaiky?

17. Ar vietoje aklo paklusnumo te-
vams yra ugdomas vaikuose atsa-
kingumo jausmas?

18. Ar galite iSlaikyti savo autoritetq,
nevartodami su vaikais jégos ir
per daug nekalbédami apie savo
"zygdarbius” praeityje?

19. Ar apgalvojat, kg sakot vaikui, ir
atitinkamai  veikiat, uzuot nuolat
kartoje, kas jam jou gerai zinoma?

20. Ar yra palaikomas vaiko mokyto-
ju autoritetas namie?

ivertinamas uz gerus

21. Ar tévai zino, kur ju vaikai Siuo
metu yra ir su kuo?

22. Ar visi vaikai vienodai traktuoja-
mi: ar néra namuose ‘mamytés”
ar “tévelio” suneliy arba “wunder-
kindy" ir “peleniy”?

23. Ar jusy zodziai yra patvirtinami
veiksmais bei laikysena vaikuy at-
zvilgiu ir labiau tarnauja ju nou-
dai, negu savo pykcio, nusivylimo
blogos nuotaikos bei nerviskumo
atpalaidavimui?

24. Ar visais vaiko brendimo tarps-
niais ziurite i ji, kaip i pilnutinj po-
darg, o ne kaip i kazkokiq butj su
spragomis?

25. Ar kalbatés su vaikais savo gim-
taja kalba?

Jeigu iS Siy 25 klausimy galite at-
sakyti teigiamai bent i 20, tai jusu vai-
kas nebus visuomenei nasta.
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RUPIMIEJI KLAUSIMAI

KUN. PR. GEISCIUNAS

LIETUVYBES ISLAIKYMAS ATSINAUJINANCIOJE
BAZNYCIOJE

Pazvelge i lietuvybés gyvavimo
praeiti Amerikoje, matysime, kaip ji
rémési baznytiniu vienetu — parapija.
IS tikryjy lietuvybé labai daznai augo
ar vyto proporcingai su parapijos pa-
zanga ar smukimu. Ten, kur buvo pa-
zangios ir veiklios parapijos, ir lietu-
vybe klestéjo, o kur parapijos apmire,
isbléso ir lietuviskoji veikla.

Rysys tarp lietuvybés ir parapijos
galioja ir dabar, nors kai kurios aplin-
kybés jau gerokai pakitusios. Anais
laikais, kaip visq parapijos tvarkymo
nastg ant savo peciu nesdavo klebo-
nas, taip dazniausiai jis budavo ir lie-
tuvybés islaikymo pagrindinis veiks-
nys. Taip budavo dél to, kad anuomet
Amerikos lietuviy parapijose dirbg ku-
nigai daugiausia budavo gime ir
mokslus i$éje Lietuvoje. Jie suprato is-
eiviy reikalus, jais rupinosi ir jiems
vadovavo.

Dabartinés aplinkybés yra skirtin-
gos. Siandien daugumai lietuviky pa-
rapiju vadovauja Amerikoje gime ir
mokslus iSéje kunigai. Jie niekad néra
Lietuvos mate ir nepergyvene jos ira-
gedijos. Jiems néra lengva suprasti
pabégéliu sunkumus ir jvertinti ju ot-
sinestus dvasinius lobius. Kartais
jlems net néra suprantami naujyju
ateiviy idealai ir siekiai. Tai primena-
me ne tam, kad norétume juos apkal-
tinti, nes daznicusiai tai ne juy kalte.
Norime tik pabrézti, kad yra didelis
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skirtumas tarp praeities ir dabarties
lietuviskuju parapiju Amerikoje.

Buty netikslu, jeigu nepaminetume
ir ty ¢ia gimusiy lietuviy kunigy, kurie
niekad Lietuvos néra mate, bet puikiai
kalba lietuviskai ir yra susipazine su
Lietuvos istorija bei jos dabartiniais
vargais. Jie uoliai rupinasi lietuvybés
iSlaikymu iseivijoje ir dirba Lietuvos
iSlaisvinimui. Tai yra Sviesios asmeny-
bés, kuriy, deja, yra nedaug.

Tokiai padéciai esant, daugelis su-
sipratusiy lietuviy kuone beviliiskai
zvelgia i ateiti. Tadiau gyvenime ne-
retai taip atsitinka, kad, kai zmogus,
atrodo, stovi prie$ nenugalimqg Kkliutj,
dieviskoji Apvaizda vienu mostu viskqg
pakeidia gerojon pusén. Panasiai yra
ir musy atveju. Popiezius Jonas XXIII,
Sv. Dvasios vadovaujamas, suSauké
II Vatikano Susirinkimg. Jo pagrindi-
nis tikslas buvo Baznycios atsinaujini-
mas. Pazadindamas naujas jégas Baz-
nycioje, jis drauge paskatino ir tauti-
nés dvasios atgaivinimg bei palaiky-
mq. Taciou geriau tai suprasime, pa-
zvelge, kaip II Vatikano Susirinkimas
paveike pacig Baznyciq.

Baznycia yra tikinciyju bendruo-
mené kurios nariai per kriksta yra at-
gime naujam gyvenimui. Juos visus
jungia bendri tikéjimo pagrindai, da-
lyvavimas misiuy liturgijoje, sakramen-
tu malonés ir regimoji Baznycios gal-
va — popiezius. Susirinkimas Bazny-



¢ig pavadino Dievo tauta, “sutelkta is
zmoniy, zemiskosios bendruomenés
nariy, kurie yra pasaukti, dar zmoni-
jos istorijai tebesitesiant, sudaryti Die-
vo vaiky Seimgq, skirtq nuolat cugti iki
ateis Viespats” (Pastor. Bazn. konst.
40).

II Vatikano Susirinkimas primena
Baznycios tikslg, nurodydamas jos
santykius su Zmonija. “Zmoniy bend-
ruomene turi buti atnaujinta Kristuje
ir perkelta i Dievo seimq. Bazny¢dia to-
je bendruomenéje yra lyg raugas,
tartum jos siela” (ten pat). Tai tas pats
tikslas, kurj jai nurodé jos dieviskasis
Steigéjas. Taciau to tikslo siekimas po
II Vatikano Susirinkimo yra supranto-
mas placiau ir pilniau.

Anksciau Baznyc¢ia buvo supranta-
ma tarsi sudaryta i§ dvieju skirtingu
luomy — dvasiskiy ir pasaulie¢iu ar-
ba aktyvaus ir pasyvaus elemento.
Pasaulieciai buvo suprantami kaip pa-
syvi masé, kurios iSganymu turéjo ru-
pintis dvasiskiai. Nors teoriskai visa-
da buvo prisimenama, kad Baznycia
turi rupintis visos zmonijos iSganymu,
bet po Tridento Susirinkimo ir dél XVI
Simtmetyje patirtos reformacijos bai-
més ji buvo linkusi uzsidaryti savyje,
tarsi tapdama pati sau tikslu.

Iki II Vatikano Susirinkimo dvasis-
kiai Baznycioje sudareé, sSalia sakra-
menty teikimo, ne tik hierarchine val-
dymo sistemaq, bet taip pat vieni tvar-
ké administracinius jos reikalus, spren-
dé jvairiy rusiy finansinius ir visus ki-
tus klausimus. Si sistema buvo prakti-
kuojama, pradedant auks$ciausiomis
Vatikano kongregacijomis ir baigiant
kuklicusia baznytkaimio parapija.

Praktiskai daug kur buvo vadovau-
jomasi viduramziais egzistavusia pa-
détimi, kai parapijos ribose kuone vie-
nintelis ne tik teologijos, bet ir kituy
moksly bei menu zinovas buvo kuni-
gas. Jis tardavo paskutini (daznai ir

vienintelj) Zodi ne tik teologiniuose
klausimuose, bet taip pat statybos, fi-
nonsy tvarkymo, nuosavybés pirkimo
ar pardavimo ir kitose srityse. Tokiu
atveju parapijieciui nelikdavo nieko
kito, kaip tik vykdyti, kas isakyta i$
auksciau. Angly kalba tokio parapijie-
Cio "teisés” nusakomos Siais zodziais:
believe, obey, pray and pay.

Dabar jau visose srityse yra tu ra-
Siu specialisty, kurie tikrai daugiou
nusimano uz parapijos ar vyskupijos
dvasine vadovybe savo srityse. Todél
daugelis parapijos ar vyskupijos rei-
kaly galéty buti tinkamiau sutvarkyta
ir daug klausimu greic¢iau ir tiksliau
iSspresta, jei buty suteikta galimybiu
ivairiy sri¢iy zinovams panaudoti savo
talentus, patirti ir gera valig Kristaus
Karalystés plétimui. Siais laikais net

ir teologijos mokslas néra iSimtinai
vien dvasiSkiy sritis. Nemoazas skai-
Cius pasaulieciy studijuoja teologija

bei Sv. Rastg iki laury vainiky. Vienu
zodziu, Siandien pasaulieciai jvairiose
mokslo ir meno srityse eina ne tik ly-
giagrec¢iai su dvasiskiais, bet daug
kur juos yra pralenke.

Todél i$ dalies dél to, bet svarbiau-
sia dél gilesnio izvelgimo i BaznycCios
ir zmogaus, jos nario, esme II Vat. Su-
sirinkimas padaré svarbiu pakeitimy
Baznycios struktiroje. Pirmicusia jis
pavadino Baznyciq Dievo Tauta, Die-
vo Vaiky Seima, tuo paZymédamas,
kad visi Sios Seimos nariai yra lygus
ir vienodai svarbus.

Susirinkimas iSkelia pasaulieti ir
pastato lygioj plotméj su jo broliu dva-
siSkiu. Tuo jis nepazemina dvasiSkio
ir nepaneigia jo sakramentiniy galiy.
Palikdamas jam rupintis dvasiniais
reikalais, nurodo jam bendradarbj. Ne
tarng ar talkininkq, bet bendradarbij!

Tokiu budu Susirinkimas iskelia
pasauliedio svarbg ir verte BaznycCio-
je. pripazista jo teises ir primena jo pa-
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reigas. PasaulieCio verté yra ta, kad
jis yra pilnateisis Dievo Tautos narys,
atgimes per kriksto sakramentq ir su-
brandintas sutvirtinimo sakramentu.
Siais sakramentais gautomis maloneé-
mis pasaulietis tampa Kristaus kuni-
gystés dalyviu. Jis ne tik savo priva-
¢ia malda ir darbu garbina visatos
Kuréjq, bet aktyviai dalyvauja misiu
aukoje ne kaip ziurovas, bet kaip au-
kotojas (Dogm. konst. 34).

Baznycios dogmatiné konstitucija
primena vyskupams, kad jie "i$ savo
puseés, tepripazista ir teugdo pasaulie-
¢iu verte ir atsakomybe Baznycioje,
noriai tesinaudoja ju iSmintingu pata-
rimu, drgsiai tepatiki jiems Baznycios
gerove keliancias pareigas ir tepalie-
ka veikimo laisve bei laukq, netgi te-
skatina, kad savanoriskai imtusi dar-
by. Su téviska meile atidziai tesvarsto
Kristuje pasauliec¢iu pateikiamus pla-
nus, sialymus ir pageidavimus”
(Dogm. konst. 37).

IS to paties pagrindo igkyla ir nau-
jos pasauliecio pareigos (i§ tikruju ne
naujos, tik gal buvo uzmirstos). “Pa-
saulieciai yra sutelkti i Dievo tautq ir
sujungti i vienqg Kristaus king, vado-
vaujamq vienos galvos. Kas jie bebu-
ty, yra Saukiami, kaip gyvi Baznyc¢ios
nariai, dirbti jos plétimui ir nuolati-
niom paSventimui visomis jégomis,
kurias turi Kuréjo gerumu ir Atpirke-
jo malone. Pasauliecio apastalavimas
yra isijungimas i Bazny€ios misijq
nesti iSfganymq. Siam apastalavimui
visi yra paties ViesSpaties skiriami
krikStu ir sutvirtinimu, o kitais sakra-
mentais, ypa¢ Eucharistija, yra pertei-
kioma ir kurstoma toji meile, kuri yra
kiekvieno apastalavimo siela. Pasau-
lieCiai yra ypatingai pasaukti jnesti
Baznyciq ir jos veikimq i tas vietas ir
salygas, kur vien su ju pagalba ji gali
tapti Zemés druska. Tokiu budu kiek-
vienas pasaulietis gautomis dovano-
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mis, atitinkanc¢iomis Kristaus dovanos
saikq, yra tapes pacios Baznycios uz-
davinio liudininkas ir jrankis” (Ten
pat, 33). *

Kadangi siam darbui yra pasaukti
visi Baznycios nariai — vyskupai, ku-
nigai ir pasaulieciai — todél, kad dar-
bas buty nasus, jis turi buti suderintas
ir koordinuotas. Suprantama, kad vys-
kupy, kaip pateptyju apastaly jpédi-
niy, vaidmuo vadovauti vyskupijoms
pasilieka, taciau jie nelaikomi valdo-
vais, o tikinc¢iyju dvasios tévais.

PasaulieCio pareiga apastalauti is-
plaukia i$ Baznycios misijos ir kiek-
vieno jos nario esmés. “Baznycia gimé
tam, kad, skleisdama visoje zeméje
Kristaus karalyste Dievo Tévo garbei,
visus Zzmones padaryty iSgananciojo
atpirkimo dalyviais ir kad per juos i$
tikryju visa visata buty nukreipta i
Kristy. Bet kokia Mistinio Kuno veikla,
skirta Siam tikslui, vadinasi apastala-
vimu. Pats pasaukimas buti krikscio-
niu savo esme drauge yra ir pasauki-
mas apastalauti... tq narj, kuris jam
skirtu budu neprisideda prie viso kuno
augimo, reikia laikyti nenaudingu nei
Bazny¢iai, nei sau” (Pas. ap. 2).

Apastalavimas yra pasauliecio pa-
reiga ir teisé. Sios pasaulie¢iy parei-
gos ir teisés yra primenamos ir dva-
siskioms: “Teatsimena vyskupai, kle-
bonai ir kiti kunigai, kad teise ir pa-
reigqg apastalauti turi visi pakrikstytie-
ji, ar jie buty dvasininkai ar pasaulie-
¢iai, ir kad Baznycios statymo darbe
ir pasaulieciai turi savo dalj. Todél te-
gul broliskai su jais bendradarbiauja
Baznycioje bei Baznycios gerovei ir
ypatingai tesirupina ju apastalavimo
darbais” (Ten pat, 25).

Sis pasaulie¢io igkélimas ir jvertini-
mas yra tas didysis veiksnys, kuris
duoda naujy vil¢iy musy tautinio susi-
pratimo ir gyvumo i$laikymui. IS pa-
saulie¢io bus laukiama, kad jis pa-
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reiksty savo nuomone, ir su jo nuomo-
ne bus skaitomasi ne tik parapijos, bet
ir vyskupijos tvarkymo reikaluose.
Detroito atvejis mums yra geras pa-
vyzdys.

Mums tai yra labai svarbu. Jeigu
anksciau, lietuvisky parapijy islaiky-
mq remdami vien kunigy patriotiniu
nusiteikimu, baiminomeés, kad jo ne-
pritrukty, tai dabar, i Sig misijg jve-
dus pasauliecius, ta baimé turéty is-
nykti. Kad siq privilegijg tinkamai is-
naudotume, reikia triju dalyku: pazi-
nimo, motyvy ir susiorganizavimo.

Kad pasaulietis galéty savo teisé-
mis pasinaudoti, savo pareigas tinka-
mai atlikti ir pagaliau pats save tinka-
mai jvertinti, pirmiausia jis turi su jo-
mis susipazinti. Jis turi atidziai pastu-
dijuoti II Vatikano Susirinkimo doku-
mentus.

Jau praéjo penkeri metai nuo Susi-
rinkimo uzbaigimo. Jo darbai ir paais-
kinimai jou yra i$éje jvairiomis kalbo-

Peréjimas

mis. Ir mes, lietuviai, jau turime sa-
vgji vertimg — tris tomus, isleistus
“Kriks¢ionis Gyvenime”, bet atrodo,
kad nelabai mes tuo domimés. Ar visi
tas knygas turime, ar visi jas skaite-
me, ar ten pateiktas mintis nagrinéjo-
me, diskutavome? O vis délto teigia-
mi atsakymai i Siuos klausimus daug
nulemty ir misy tautinj iSlikimg iSei-
vijoje.

Religiniu zvilgsniu — II Vatikano
Susirinkimo sprendimai yra Sv. Dva-
sios balsas XX-me amziuje. Tai naujos
Baznycios Sekminés, kuriy liepsnos
nuskaidrins ne tik Baznydiq, bet ir vi-
sq zmonijq. Tautiniu zvilgsniu — tal
nauju jégu ir naujo ikvépimo iSkeli-
mas lietuvybés iSlaikymo baruose.

Savo uzdavinius turétume vykdyti
organizuotai. Baznyc¢ia nori, kad visos
parapijos turéty savo tarybas, sudaro-
mas rinkimy budu. O parapijy tarybu
atstovai sudarys vyskupiju tarybas.
Deja, mes neturime savu vyskupiju
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laisvajome pasaulyje, tad reikia bent
kokiy nors religiniy centry, kurie jau
yra vienur kitur organizuojami. Tiki-
més, kad tie centrai sujungs lietuvius
katalikus bendram, vieningam darbui
ir ilgesniam misy tautiniy turty islai-
kymui.

Pasauliecio iskélimas ir jvertinimas
yra pastato statymas ant ankscéiau pa-
déty pamaty. Tai reiskia, kad II Vati-
kano Susirinkimo sprendimai supo-
nuoja, jog pasaulietis yra tikras ir gy-
vas Baznyéios narys: a. Kad jis kiek-
vieng sekmadienj su visa Seima daly-
vauja misiy aukoje; b. Kad jis priklau-
so parapijos organizacijoms ir, reikalui
esant, imasi atsakingy pareigy; c. Re-
mia savo parapijq, skirdamas jai dalj
savo pajamy.

Jaunimas. Norint uztikrinti kokio
nors svarbaus projekto ateitj, i darbg
turi buti jtrauktas jaunimas. Taip yra
ir su parapiju iSlaikymu bei lietuvy-
bés ugdymu. Jei Siais reikalais nebus
sudomintas jaunimas, tai tie reikalai
pasibaigs drauge su senesnigja karta.
Pesimistai abejoja, ar dabartinis jau-
nimas yra tinkamas rimtiems dar-
bams. Bet ar dabartinis jaunimas ski-
riasi nuo praeities karty? Atrodo, kad
ne. Siy dieny jauni Zmonés yra tos pa-
¢ios zmogiskosios prigimties, su tais
paciais palinkimais, norais, panasiais
idealais ir siekiais ir su tomis paciomis
zmogiskomis silpnybémis.

Kadangi siu dieny jaunimas gyve-
na ir bresta skirtingoje aplinkoje, ta
aplinka, be abejo, yra padariusi tam
tikrg jtakg — ir teigiamgq, ir neigiamaq.
Gal labiausia i akis krenta jaunosios
kartos  nepasitenkinimas. Susidaro
ispudis, kad ji yra viskuo nepatenkin-
ta: ir socialine padétimi, ir politine
struktira, ir religijos israiSkomis. Vy-
resniyju reakcija Siuo atveju — tuoj
pasmerkti. Ta¢iau ir ¢ia reikéty paban-
dyti i viska pazvelgti dabartinio jau-
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nimo akimis. Pabandykime atvirai pa-
ziuréti, kaip atrodo $iu dienu pasaulio
zmogui. Pagalvokime, kas pasaulj prie
to privede.

Ant dabartinés zmonijos tartum ka-
bo masinio sunaikinimo grésme. Oras
ir vanduo uztersti ir toliau tebetersia-
mi. Gamtos istekliai naudojami ne vi-
sada proporcingai, taupiai ir iSmintin-
gai: be apsaugos ir be pakankamo at-
sizvelgimo i ateities kartu reikalus.

Salia kity religijy, kurios turéjo tar-
nauti zmonijos taikos ugdymui, jau be-
veik du tukstancius mety gyvuoja
kriks¢ionybé — Dievo ir artimo meilés
religija. Neziarint to, zmonija yra pa-
sidalinusi } tautiniy gincy grupes, rasi-
nes nesantaikas ir politinius bei ideo-
loginius karus. O kai S$iai karo masi-
nai reikia naujo kuro, vyresnieji ten
neina, bet siuncia jaunimg aukoti sa-
vo gyvybe uz vyresniyju padarytas
klaidas. Tad jaunimas, uzuot atsakine-
jes 1 jiems daromus uzmetimus, pats
pateikia mums, vyresniesiems, klausi-
mus, i kuriuos nelengva atsakyti.

Tad visiems reikia vieni kity supra-
timo, daug kantrybés ir didzios mei-
lés. Mokytojams ir tévams kartais at-
rodo, kad ju darbas yra tik laiko gai-
Sinimas. Nesigirdi nei jvertinimo, nei
padékos, nesimato jokiu rezultaty. Bet
Sis darbas yra séjéjo darbas. Piutis
bus daug véliau. Padéka bus pareiks-
ta, bet tas, kuriam ji priklauso, gal vi-
sai jos neisgirs. Musy dabartiniai vai-
kai ir mokiniai, patys tape tévais ir
mokytojais, savo auklétiniams per-
duos ne tik miisy idéjas, bet ir dali mu-
sy Sirdies. Dabartinés musy aukos ir
darbo vaisiai atsispindés per kelias
ateities kartas. Tad dirbkime ir auko-
kimés, nes tik darbu remiasi Bazny-
Cios atsinaujinimas ir musy tévynés
Sviesesné ateitis.



AGNE KIZIENE

LIETUVISKUMO PRIEMONES IR KLIUTYS
MUSU PARAPIJOSE

Esame lietuvisko medzio Sakos.
Pavergéjas bando miisy medj kirsti ir
atskiras Sokas sunaikinti. Pasilikusieji
savoje zeméje sakosi praziuréje akis i
vakarus. Praso musy poetus rasyti ju
mirStanéiyju krauju, praso muzikus
kurti simfonijas, kurios verkty, kurios
neleisty mums akiy sumerkti, praso
dailininkus nepalaidoti ju kanciy sa-
vo zaizaruojanciose spalvose. O pa-
zvelge i mus visus, gimines ir artimuo-
sius, mato, kaip musy laikas cia pra-
beéga, o prisiminimai darosi kaskart vis
blankesni. Jie sakosi, kad maldoje
Saukiasi mums pagalbos, bet pastebi,
kad mes jai priimti laiko nebesuran-
dame.

Tai perduotas misy broliy Sauks-
mas Mykolo Vilties “Neparasytuose
laiskuose”. Jie Saukiasi maldoje pa-
galbos musy islikimui zaliuojanciomis
lietuvisko medzio Sakomis. Deja, kaip
jile sako: “Laikas jums ten prabégs,
prisiminimai kaskart vis blankesni”,
nors ty lietuvisko medzio Saky laisva-
jame pasaulyje niekas per prievartg
nebando kirsti ar palauzti. Taciau jos
dziusta. Dziusta kartais dél musuy pa-
¢iy nesugebéjimo ar nenoréjimo islai-
kyti jas gyvas.

Kad jos zaliuoty ir klestéty, mes
priemoniy turime. Viena tokiy priemo-
niy — lietuviSka parapija ir prie para-
pijos veikianti lietuviSka mokykla mi-
su atzalynui aukléti ir mokslinti. Taigi,
parapija — lietuviskumo zidinys, i$
kurio turéty sklisti lietuviska dvasia i
parapijieciy Sirdis. Jeigu vyresnieji pa-
sitenkiname vienomis kitomis lietuvis-
komis miSiomis baznycioje, tai musu
vaikai, lankqg parapijines mokyklas, i$

parapijos ir mokyklos nejaucia dvel-
kiané¢io lietuvisko oro, kuri kvépuoda-
mi jie galéty jaukiai jaustis lietuviais
esq, ir tévams nereikéty nuolatos ko-
voti uz lietuviska zodj ju lupose.
Mes patys turime tuo zidiniu rupin-
tis, ji i8laikyti, oktyvicai veikti. Jeigu
nepajégiame jpusti, kad i§ jo sklisty
jauki lietuviska S$ilima, i§ dalies esa-
me kalti mes patys. Musuose jau taip
esti, kad didelé zmoniy grupé uzmer-
kia akis anam broliy $auksmui: “Isli-
kite!"” Jeigu ir visai lietuvisky pamaldy
nebuty, daug kas ju visai nepasigesty,
nes ir dabar nesiteikia i jas ateiti. Ta-
¢iau nebuty taip blogai, jeigu jie gy-
venty savo gyvenimq. Nudziavusiy
Saky visada buvo ir bus. Bet kaip bi-
tu gerai, kad jie netrukdyty tiems, ku-
rie jaucia pareigq pasinaudoti galimo-
mis priemonémis, taigi ir parapijomis,
musy ateinanciy karty lietuvisSkumui
iSlaikyti. Yra nepateisinamas tévy
trukdymas su savo vaikais melstis lie-
tuviskai, sakysime, ju pirmosios ko-
munijos metu. Juk jie gali eiti su ang-
liskai kalbanciuju grupe, jeigu jiems
taip geriau patinka. Teisingai latviy
radytojas Lacis savo veikale “Zvejo
stnus” rasé: “Gyvenime visada taip
esti, kol vieni eina kovodami pries sro-
ve ir Sioje kovoje iSeikvodami savo jé-
gas, kiti pasiduoda srovei ir Sypsoda-
miesi plaukia kartu su ja — kur nu-
plaukia, koks likimas ju laukia — tai
ju nedomina. Nuo kalno visada leng-
viau riedéti, negu lipti i kalng”.
Pasigendame taip pat ir lietuvisko-
sios dvasiskijos pasisakymo Siais klau-
simais. Rodos, turéty atsirasti daugiau
nebijanéiy Siek tiek aukos. Kodél pa-
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lieka jie mus vienus? Kodél musu ka-
talikiskoji spauda nedrista jsigilinti i
musy tautinj islikimg per parapijas ir
parapijines mokyklas? A.a. vysk. Bra-
zys puikiai suprato, kad jeigu lietuvis-
kos parapijos ir vienuolijos iSeis tar-
nauti kitiems, jos nustos savo prasmes.
Jeigu jis cia dar buty ir ganytojiskai
ispéty, gal musy parapiju vadovai ir
mokytojos pajustu savo pareigas. De-
ja, jau jo nera.

Mes, tévai, jauciame, kad svetimo-
je aplinkoje vieni nepajégiame savo
vaiky iSaukléti susipratusiais lietu-
viais, todél ir sSaukiamés pagalbos.
Lietuviskyju parapiju mokyklas lan-
kantieji vaikai, lietuvaiciy seseliu pa-
dedami, tikrai galétu iSaugti gerais
lietuviais. Mokytojams c¢ia daug pa-
stangu nereikia. Vienas kitas lietuvis-
kas zodis, lietuviska malda, giesmé ar
daina vaikuose palieka labai didelius
pédsakus. Lietuviams vaikams priva-
lomos sSiokiadieniy misios turéty buti
lietuviskai. Seselés lietuviskai kalbeti
daugiausia dar moka, o ateityje turé-
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tu buti mokomos. Tai ju tikslas ir misi-
ja musy naikinamai tautai. Supranta-
ma, kad seseliy skaicius vis retéja, ju
neuztenka visiems skyriams, taciau
bent tais metais, kai vaikus moko lie-
tuvaités seselés, jie turéty jausti lietu-
viskos dvasios dvelkimg i$ mokyklos
klasés. Mano dukra niekada negali
pamirsti ¢ia gimusios ir augusios sese-
lés pirmame skyriuje. Jos lietuviska
itaka ir Siandien joud¢iama. Tokiy Svie-
siy ziburéliy tarp seseliy dar pasitai-
ko.

Paruosimas sakramentams ir ju tei-
kimas taip pat turéty buti lietuviskai.
Kokig misijg bando atlikti tie klebonai,
kurie mums atima teise melstis ta pa-
¢ia kalba su savo vaikais pirmosios
komunijos — vienintelés tokios reiks-
mingos ju gyvenime Sventés metu?

Norétume matyti savo klebong
kaip gerq tévq, mielai su savo vaikais
pasikalbantj jiems rupimais klausi-
mais. Klebonas turéty nuosirdziai is-
klausyti savo parapijie¢ius ir jiems
padéti. Suprantama, kad gimusiems ir



augusiems uz Lietuvos riby truputj
sunkiau jsijausti i musy tautos reika-
lus, tadiau ¢ia daug supratimo nerei-
kia, uztenka trupucio nuosirdumo ir
kriks¢ioniskos meilés. Ypa¢ to laukia-
me dabar, kai Vatikanas isako suteikti
visokeriopa pagalbg, kad imigrantai
parapijese pasijusty kaip namie savo
religiniame, kultariniame ir tautiniame
gyvenime. Ir tai turi buti vykdoma bet
kokioje parapijoje, kur tik susidaro
grupelé zmoniy, norinc¢iu melstis savo
kalba, palaikyti savo paprocius bei
tradicijas.

Dabar kartais pasakoma, kad koks
nors tévas ar motina “nemokéjo priei-
ti” prie klebono. Jei buty kitaip prase,
buty buve patenkinti. Kazkaip nejau-
ku klausytis tu zodziu “nemokéjo pri-
eiti”, lyg musy klebonas buty koks
ziaurus imperatorius. Juk jis pats ture-
tu domeétis parapijieciu reikalais. Ne-
jaugi ir ta moteriské, kuri, savo vyrui
mirus, verkdama puolé ant keliu su
prasymu prie§ savo klebong, taip pat
nemokéjo prieiti? Pagaliau metai be-
ga, o kai kuriose parapijose vis neat-
siranda tokiy, kurie “mokety prieiti”.

Tikime, kad Vatikano nurodymai
ras atgarsi misy parapiju vadovy Sir-
dyse ir protuose, ir ateityje parapijie-
¢iai bus priimami bei iSklausomi su
didesniu nuoSirdumu. Jauciama ne-
apykanta mums, lietuviams, i misuy
dvasios vady vercia galvoti, kad tokia

neapykanta, anot arkiv. Jurgio Matu-
lai¢io, “kaip kiekvienas piktas geis-
mas aptemdo zmogaus protq, apgiezia
sirdj” (“Uzrasai”, 37 p.). Ar ne apgiez-
ta Sirdimi imamasi net apgaulés prie-
moniy parapijie¢iu  pageidavimams
suniekinti? Ar ne apgiezta Sirdimi Mar-
quette Parko parapijoje, Cikagoje, bu-
vo renkami parasai, kad pirmosios ko-
munijos miSios buty tik angly kalba,
kai tie parasai buvo renkami i$ tu te-
vy, kuriy vaikai visai nebuvo ruosiami
komunijai?

Taigi, lietuviska parapija — lietu-
viskumo centras. Tokias parapijas mes
turime iSlaikyti. Lietuviai savo parapi-
jose turéty jaustis ne sveciai, bet Sei-
mininkai. Baty gera, kad tévuy, moky-
toju, dvasiskiy ir visy lietuviy ausyse
nuolatos aidéty Dariaus Lapinsko
spektakliy tkciojimai, i§ visy kampu
kartojami: “Isli-ki-te!” Gal tada ir nu-
dziuvusios Sakos, kol dar visi§kai nuo
medzio nenubyréjo, atsigauty ir is-
sprogtu.

Linkétina visiems, kurie nori pa-
siekti (kaip tame Bilitno “Laimés zibu-
ryje”) kalno virStne, neiSsiggsti, bet
vis kopti aukstyn, nors ir “ne taip leng-
va kalno virsine prieiti”. NeiSsiggski-
me, nepaslyskime, nes, anot Bilitino,
pavirsime akmenimis. O tada jau tik-
rai negirdésime ano musy broliy
Sauksmo, taikyto muzikams, bet tin-
kan¢io mums visiems: “Mausy Sirdys
neislaikys, jeigu ir jus nutilsite!”
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BAZNYCIA IR LIETUVYBES

Kataliky Baznycia savo esme yra
tarptautiné. Jai neturétu rupéti nei lie-
tuvybés, nei lenkybés, nei airiSkumo
iSlaikymas, o tik tikybiniy ir moralés
tiesy mokymas. Tai teorija. Ir §i teori-
ja likty gyvenimo tiesa, jei jos skelbé-
jais batu ongelai, o ne zmonés, pri-
klausq kuriai nors tautai ir kalbg ku-
ria nors kalba. Arba kad tikybiniy ir
moralés tiesy skelbéjai turéty apasta-
ly, gavusiy Sv. Dvasiq, galiq: jie kal-
béty tokia kalba, kuriq geriausiai mo-
ka arba kuri jiems labiausiai patinka,
o klausytojai girdétu savgja kalba.
Tada nekilty jokiy problemu.

Is tikryju vaizdas visai kitoks. Tie-
sa, kad Kataliky Baznycia yra tarptau-
tiné, skiriama visoms tautoms, betgi
ir taip pat tiesa, kad jg reikia skelbti
tam tikra kalba. Jei tikéjimas skelbia-
mas zmoniy vartojama gimtgja kalba,
tai jau tuo paciu stiprinamas ir ju tau-
tiSkumas, tautiné savigarba; jei sveti-
ma kalba, jau tuo paciu pazeminama
gimtoji kalba ir iSkeliama tikéjimo
skelbéjo vartojama.

Todél praktikoje pasidaro ne Baz-
nycios santykis su bet kokia tauta, o
jos tarny, jos mokslo skelbéju santy-
kis. Uztat tiksliau kalbéti ne apie “Baz-
nyciq ir lietuvybés islaikyma”, o apie
“Kunigus ir lietuvybeés islaikymaq".

Beveik visy tautu literatura prasi-
deda religiniais rastais, religinémis
knygomis. Ne iSimtis ir lietuviai. Pir-
magsias knygas gamino protestanty ku-
nigai ar dar i juos besiruosiq — Maz-
vydas, Vilentas, Bretkunas, kataliky —
Dauksa ir Sirvydas. Atimk visq tq re-
ligine literaturq, pagamintg 16, 17 ir
18 a. kuniquy, ir nebeturési labai ver-
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ISLAIKYMAS

tingy lietuviu kalbos paminkly. Gerai,
kad 16 a. pabaigoj ir 17 a. pradzioj tu-
réjom S$viesy zemaiciy vyskupg Mer-
keli Giedraiti, gerai kad 19 a. pradzio-
je turéjome kitq Sviesu vyskupag Juo-
zapq Arnulpg Giedraitj, kuris pats ver-
té Sv. Rastq i lietuviy kalbg, ragino
kunigus steigti parapines mokyklas,
ra$yti joms vadovélius. Geriausia, kad
19 a. viduryje turéjome vyskupu lietu-
vybés qzuolg Motieju Valanciy. Jis sa-
vo peliais atlaiké didziausius lietuvy-
bei pavojus.

“Jei Mindaugas davé pradzig poli-
tinei ir militarinei Lietuvos valstybei,
o Vytautas sustabdé ilgaamze kryziuo-
&y invazijg, tai vyskupas Valancius,
pastodamas kelig rusiSkajam genoci-
dui, ne tik apsaugojo tautq nuo dvasi-
nio sunaikinimo, bet tuo paciu padéjo
tvirtus pamatus brestan¢iam tautiniam
atgimimui” (D. Veli¢ka, Liet. lit. II d.
261).

Buvo betgi ir antroji medalio puse.
Krikstq gavome i$ lenku. Jie ilgai tike-
jimqg skelbé ne Zzmoniy mokamgja kal-
ba, vadinasi netarnavo lietuvybei, o
éjo prie§ jg. Pries gimtosios kalbos
mindziojimg stoja jau musy minétas
kan. Dauksa savo garsiaisiais zodziais,
kad ““ne Zemés derliumi, ne drabuziuy
ivairumu, ne miesty ir piliuy stiprumu
laikosi tautos, bet daugiausia islaiky-
damos savagjq kalbg”. O savosios kal-
bos islaikymu nesiripino net taip mu-
sy gerbiamas Vytautas, nes jo kance-
liarija kalbéjo ir rasé gudiskai, lotynis-
kai, lenkiskai ir vokiskai, bet ne ta
kalba, kuria kalbéjo tautos branduo-
lys. Todél nenuostabu, kad lietuviy
kalba liko svetima ir seminarijose, ruo-



$ianéiose kunigus. Padioje Zemaitijos
sirdy, Varniuose, i$ tikriaqusiy lietuviy
padarydavo sulenkintus kunigus ir net
vyskupus, kokiais buvo A. Baranaus-
kas, Paliulionis, Cirtautas. Lenkinimo
darbg tesé ir i§ Varniu i Kaunag per-
kelta seminarija, kol ja, tapes rekto-
rium, atlietuvino Maironis. O tai buvo
tik 1909 m. Nuo to laiko seminarija is-
leido patriotus kunigus, o prie$ tai
patriotiSkai nusiteike buvo iSimtys,
mazumda.

Pereinant i Amerikos gyvenimg,
tenka pasakyti, kad ir ¢ia turéjome
dvejopu kunigy. Pirmieji kunigai, pra-
déje steigti c¢ia lietuviskas parapijas,
kaip kun. Burba, Kriaucitnas ir eilé
kity, patys gime dar pavergtoje caris-
tinéje Lietuvoje, pilni lietuviskos dva-
sios, darbavosi katalikybei ir lietuvy-
bei. IS ju paminétini kun. Milukas, dau-
gelio liet. knygu leidéjas, kun. Savu-
kynas, kazimierieCiu steigéjas, kun.
Karalius, prel. Balkunas, prel. Albavi-
¢ius ir daug daug kity, kuriy nuopelnuy
lietuvybés islaikyme Amerikoje nie-
kas negali nuneigti.

Betgi ir ¢ia, kaip ir kadaise Lietu-
voje, yra ir antroji medalio pusé. Ir
reikia suprasti, kaip ta tamsioji puseé
atsiranda. Daugumas ju yra jou dia,
Amerikoje, gime, ¢ia mokesi, ¢ia semi-
narijas baige. Jei kadaise turéjom Lie-
tuvoje sulenkintus kuniqus, tai cia tu-
rim suamerikietintus. IS vardo lietu-
viai, bet dvasioje daugelis jau ne.
Jiems jau mielesné angly kalba, nors
dar pakankamai ir lietuviskai moka.
Padétis dar buvo pakenciama lietuvis-
kose parapijose, kol pamaldoms buvo
vartojama tarptautiné lotynuy kalba:
misios visur vienodos, o pamokslo jei
ir nesupratai, tiek to. Dabar jau nei
pamokslo, nei misiy nebesupranti ne
sava kalba. O sava kalba lietuviskose
parapijose jau beveik visur podukros
vietoje.

Grynu lietuvisku parapiju nebetu-
rime. Visur daugiau ar maziaqu misrios,
anglisSkosios persveria ar skai¢iumi, ar
laiko patogumu. Nenorima vaiky lie-
tuviskai katekizuoti, neleidziamos tada
lietuviskos misios, neva kad nebutu
ardoma vienybé. Mano iSmanymu,
misrioje parapijoje, kokiomis dabar
yra vadinamos lietuviskosios, kol jos
tokiomis vadinasi, pirmenybé turety
buti lietuviy kalbai, arba maziy ma-
ziausia lygybé, arba proporcingas pa-
tarnavimas. Jei tokiose parapijose 99
nori prieiti prie pirmosios Komunijos
lietuviskai, o 1 angliskai — arba prie-
singai — geras parapijos ganytojas
turétu abiems lygiai patarnauti. Tada
jis bus tikras kunigas. Juk ir gerasis
Ganytojas, palikes 89, éjo ieskoti vie-
nos. O dabar jau neieskoma nei dvie-
ju, nei dvieju desimciy aviy, jei tik jos
kalba ne angliSkai, o lietuviskai. To-
kiu buadu dirbamas nutautinimo dar-
bas ir kenkiama katalikybei.

AMERIKOS LIETUVIU
MOKYTOJU SAJUNGOS
NUTARIMAI

Praéjusi pavasari Amerikos Lietu-
viu Mokytoju Sgjunga buvo suruosusi
Cikagoje simpoziumg panagrinéti pa-
rapiju vaidmenj lietuvybés iSlaikyme.
Pagrindine tema “Lietuvybés islaiky-
mas  atsinaujinanéioje  Baznycioje”
kalbéjo kun. Pranas Geisciunas. Jo
siek tiek sutrumpinta paskaita yra Sia-
me "“L. L.” numeryje. Trumpesniais
pranesimais paskaitininko mintis pa-
pildé Juozas Masilionis, Agné Kiziené
ir kiti. Siy dvieju simpoziumo dalyviu
mintis taip pat ¢ia iSspausdinome.
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Isklausius ir isdiskutavus minétas
paskaitas, buvo padarytos tokios is-
vados:

L. Visais musuy tautos laikais tike-
jimas buvo lietuviu stiprybés saltinis
ne tik sunkiuose gyvenimo momen-
tuose, bet jis buvo ir tautinio islikimo
pagrindas. Ir Siais laikais tautinis bei
religinis jaunosios kartos aukléjimas
yra ypatingai svarbus. Jo jgyvendini-
mui turi buti jjungtos visos jégos.

II. Tiek tautinio, tiek religinio auk-
léjimo teisé ir pareiga priklauso Sei-
mai. Visi aukléjimo veiksniai, pvz.
mokyklos, baznyc¢ia, spauda, organi-
zacijos ir kt., turi padéti aukleti jaung-
ja kartg taip, kaip siekia sgmoninga,
tautiniai susipratusi, lietuviska, kriks-
cioniska Seima.

III. Lietuviy tauta jau ne vienq kar-
tq patyrée kity jvairius jtaigojimus ir
meéginimus tikéjimo pagalba nutautin-
ti lietuvius. Gyvenimo patirtis, Dievo
isakymai ir Vatikano nutarimai rodo,
kad kitatauciai ar nulietuvéje dvasi-
ninkai neturi teisés vykdyti musu jau-
nosios kartos nutautinimo darbo.

IV. Laikome, kad saqziningi ir pa-
gal evangelijos mokslg veikig dvasi-
ninkai turi pareigga be jokiu issisuki-
néjimu mokyti lietuviy vaikus tikéjimo
tiesy ir sakramenty praktikos ta kalba,
kurios pageidauja lietuviu Seimos.

V. Siuo atveju negalimi jokie kom-
promisai, bet kokie iseities ieskq be-
dos susitarimai laikomi nepriimtinais
ir pragaistingais, pvz. dalinis vaiky
paruosimas lietuviskai maldai.

Todél susirinkimas pateikia Siuos
nutarimus:

I. Reikalaujame, kad INSTRUCTIO

DE PASTORALI MIGRATORUM CU-
RA (migranty sielovados globos in-
strukcija), Popieziaus Pauliaus VI pa-
tvirtinta 1969 m. rugpiacio 15 d., ne-
delsiant buty vykdoma visiskai ir isti-
sai.

II. Pabréziame, kad sie naujieji Va-
tikamo nutarimai jpareigoja tévus, mo-
kytojus, auklétojus, o ypa¢ dvasiskijg
pasirupinti, kad lietuviy vaikai pavel-
déty lietuviskus religinius paprocius ir
maldag savo tévy kalba.

III. Parapinése mokyklose turi buti
sudarytos tinkamos religinio lietuviu
vaiky aukléjimo sqlygos, butent: lietu-
viy vaikams turi buti savaités dieno-
mis privalomos $v. misSios lietuviu kal-
ba. ISpazintis, $v. komunija ir sutvirti-
nimo sakramentas turi buti atliekami
tik lietuviyu kalba.

IV. Prasome PLB valdybg Siuos
musy nutarimus patvirtinti, juos pripa-
zinti lietuviy tautos reikalavimu ir
skirti asmenj Siems nutarimams jgy-
vendinti.

V. Jei Instructio de pastorali migra-
torum cura vertimas i lietuviy kalbqg ir
paskleidimas ilgai uzsitestu, paveda-
me Mok. S-gai tq vertimqg atlikti ir pa-
skleisti lietuviu tarpe.

VI. Prasome lietuvius kunigus pla-
¢iau ir veikliau isijungti i lietuviskaq
veikimq, o jau lietuviskg darbag dir-
bantiems kunigams reiskiame savo
istikimybe ir siekiame jiems padeéti.

VII. Pavedame Mok. S-gai Siuos
nutarimus iSsiuntinéti jstaigoms, insti-
tucijoms, spaudai, radijo stotims ir kt.

Amerikos Lietuviy Mokytojy Sqjungos
Valdyba




JUOZAS PRUNSKIS

RELIGINES PROSVAISTES SOVIETU SAJUNGOJE

Niekas ir niekada zmoniy istorijoje
nekovojo pries religijg taip brutaliai,
taip zZiauriai, taip rafinuotai, panaudo-
jant visas diktaturinés valstybés poli-
cines priemones, jjungiant valstybinio
tikinio monopolio priespaudqg ir mobi-
lizuojant visas technikinés ir mokslines
pazangos galimybes, kaip Sovietu Sq-
junga. Gal ¢ia, Sioje srityje, konkuruo-
ja tik raudonoji Kinija, ilgiou uztesusi
egzekuciju kelig ir maziau maskuoda-
masi klastinga religinés tolerancijos
skraiste.

Ir vis délto kaip kartais pro kietos,
slegiancios uolos plysj prasiskverbia
koks zalias daigas, taip ir priesreligi-
nio siaqutéjimo nualintuose Sovietu Sqg-
jungos tyrlaukiuose tai Sen tai ten pa-
vieniu gilesnés gyvenimo prasmeés be-
ieskanéiy zmoniu ar masinio vieSosios
opinijos spaudimo déka prasimusa,
kad ir gleznas, religinés minties dai-
gas.

RELIGINES UZUOMINOS RASYTO-
JUOSE

Pries keletg meénesiu i§ spaudos
iséjo M. Haywardo ir W. C. Fletcherio
redaguotas veikalas “Religion and the
Soviet State: a Dilemma of Power” (is-
leido Praeger leidykla Niujorke, 200 p.,
$6.50). Cia rusy literatiiros profesorius
Queen's kolegijoje, Niujorke, Albert C.
Tod duoda straipsnj tema: “Dvasiniai
elementai naujoje Sovietu literaturo-
je". Jis pazymi, kad vieSoji nuomoné
ima, kad ir atsargiai, maistauti pries
partijos linijg ir jau tokia poete, kaip
Bela Achmadulina galéjo sukurti eile-
rasti, vardu “Dievas”, ir tas eilérastis
néra nei ironiskas, nei piktzodziaujan-

tis pries tikéjimqg. Evtusenko jau gale-
jo rasyti apie Kristy su pagarba. Vino-
kurovas panaudoja pirmojo zmogaus
— Adomo — saqvokq, iSryskindamas
jo nekaltumg ir ponaudodamas tai
kaip perspektyva, padedanciq suvok-
ti Auschwitzo krematoriumy baisumag.
Voznesenskis jau gali savo kuriniuose
poncudoti staciatikiy maldos formas,
pamaldy temas ir veiksmingai bei pa-
garbiai paminéti galingg nukryziavi-
mo vaizdq.

Michailo Bulgakovo apysaka “Mo-
kytojas ir Margarita,” kur literaturis-
kai pavaizduojamas Kristaus susitiki-
mas su Pilotu, nebuvo -iSspausdinta
autoriui dar esant gyvam, bet ji buvo
iSspausdinta zurnale “Moskva’ 1966
ir 1967 m.

BAZNYCIOJE BUVO KAZKAS
GALINGO...

Kazakovas savo metaforiniame ku-
rinyje “Adomas ir Ieva” jau galéjo
irasyti toki sakinj: "“Baznycioje buvo
kazkas galingo, kas kélé jame mintis
apie tautos genijy, apie istorijg, apie
taikg ir vienatve".

Sergejus Cudakovas savo trumpa-
me eilérastyje apie zmogu, iSkritusj i$
laivo i jurq, pasakoja, kaip tokiu at-
veju sustoja laivas ir, leidziant lynus,
stengiomasi tq zZmogu iStraukti, isgel-
béti. “Bet kai zmogaus siela paneria,
kai jis dusta nuo baisumuy, nuo despe-
racijos, tada né jo paties namas nesu-
stoja, o prazégliuoja pro ji...”

Voznesenskis savo magstymuose
"Ozoje" taip skelbia: “Visas progresas
yra atgal zengimas, jeigu yra palau-
ziamas zmogus”. Taigi, net rusy litera-
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turoje ima prasiverzti gilesnés religi-
nés prasmes ilgesys ir pasibaiséjimas
teroru, priespauda. Zinant, kaip ten
laisvajam zodziui néra jokiu salygu,
Sie moazi prasiverzimai yra itin reiks-
mingi.

LAUKIA DIEVO

P. Vladimirovas savo kuryboje per-
teikia tokiq jungtj su istorinémis rusy
baznyciomis ir jyu skelbtu Dievu. Jis
raso:

Isilgai Rusijg musy baznycios stovi
Uzmirstos, prispaustos,

Isilgai Rusijos musy brangios bazny-
¢ios stovi

Be jokiy Svenciy jose.

Jos dusauja, dejuoja, aimanuoja

Ir verkia, lyg sena moteris,
Gédédamos dingusios praeities,
Atsimindamos jaunimgq...

Taciau véjas nesa laikg pro salj...
Musy brangios baznycios stovi iSilgai
Rusijos

Ir laukia Dievo.

Kai kurie i$ ¢ia minimy kuriniy ne-
galéjo buti.paskelbti viesoje spaudo-
je Rusijoje, bet jie visi sukurti Sovietu
Sqgjungos pilieciy, paskelbti slaptuose
zurnaluose ar isleisti “samizdat” keliu:
rankrasciuose eina i$ rankuy j rankas
ir liudija religinio gyvenimo ilgesi.

KILKI PRIE ZVAIGZDZIU

Jurij Stefanovas raso:
Viespatie Dieve,
Isklausyk mano maldq!
Zinau, kad ir Tu
Liudi su manimi.

Ir man vienam

Tu parodai keliq

| tamsumos pozemius,

Kad nuzengciau ten uz Rusijq.
Slidziais laiptais

As nusileisiu

Prie Rusijos gehenoje,

Prie Rusijos pragare.

240

Prisiartinsiu nedrqgsiai

Ir prabilsiu, vos alsuodamas:
Dél taves mano kunas,

Ir kraujas, ir siela.

As lenkiu savo galvq:
Tu, Rusija, nuplauki
Savo asaras ir pulius
Mano krauju...

Kilki prie zvaigzdziy...

Aleksiejus Dobrovolskis slaptame
zurnale “Feniksas” 1966 m. parass
straipsnj “Santykis tarp tikéjimo ir
mokslo”. Cia autorius prieStarauja
minciai, kad tikéjimas ir religija yra
zmogaus silpnumo ar senovés nezino-
jimo produktas. Jis jrodinéja, kad reli-
gija atitinka zmogaus didziausiq ilge-
si, kas rodo religijos atitikimg absoliu-
Cial tiesai.

RELIGINIS FERMENTAS TARP RUSU
INTELIGENTU

Minétoje knygoje “Religion and the
Soviet State” randame ir kitg jdomuy
straipsnj, para$ytq filosofijos profeso-
riaus George L. Kline, déstancio Bryn
Mawr kolegijoje, Pennsylvanijoje. Jis
yra iSvertes daugeli rusuy kuriniy, pa-
ruoses ju rinkinius, yra autorius eilés
studiju apie rusy filosofijg. Jis minéto-
je knygoje duoda straipsni: “Religinis
fermentas tarp rusy intelektualy”. Cia
jis primena poetus su stipriu religiniu
atspalviu kuryboje, kaip Marina Cve-
taeva (1892-1941) ir Boris Pasternakas
(1890-1960).

Intelektualams besiilgint, Rusijoje
pradedama perspausdinti ankstyvoji,
prieskariné karyba, nors ir su stipriu
religiniu atspalviu. Pvz. nuo 1961 m.
jou gaunami Skovrodos rastai, kur di-
saujama: “"Mokslas nepripildé sielos
gelmiy... Musy troskulys nenumalsin-
tas, o dar daugiau uzauges”.

Dabar kalinamas Siniavskis skun-
dési, kad miestiski patogumai ir tech-



nikos pazanga uzslopina Dievo balsq:
"Dievo balsas skambeéjo tyruose, tylo-
je, bet mums kaip tik ir truksta tylos ir
tyrlaukiu. Mes viskg paskandinome ir
uzpildéme tik savimi ir mes stebimes,
kad Dievas mums nepasirodo”.

NEPAPIRKSITE UZSUKAMOMIS
LAKSTINGALOMIS

Voznesenskis skelbia:

Visas progresas yra reakcionieriskas,
Jeigu Zmonija suzlunga po juo.
Negalite mus papirkti trapiais zaisle-
liais

ir uzsukamomis lakstingalomis.
Techniskas zargonas atsistoja mano
gerkléje,

As skolinu savo balsq ir sielq
technologijai...

Technologijos, kaip ir valstybés, yra
mirtingos.

Jos isblésta ir mirsta.

Téra tik vienas pastovus dalykas
zeméje.

Kazkas kaip zvaigzdeés Sviesa, kuri
dingo,

bet kuri tebesviecia.

Mes tai vadindavome siela.

DVASIOS BUVIMAS TRIUMFUOS

Talentingas Leningrado poetas Sta-
nislav Krasovickis dar 1958 m. reiske
viltj:

Dvasios buvimas triumfuos

Tarp kompiuteriy detaliy.
“"Dvasia” rasoma didzigja raide, ir ti-
kybine eilérascio prasme dar sustipri-
na pries tai buvusiose eilutése kalba
apie "Dievo” valig".

Uz gelezinés uzdangos vis délto
buvo iSspausdintas jézuito Teilhard de
Chardin veikalas “Zmogaus fenome-
nas”. Tas veikalas, atrodo, turéjo dau-
giau jtakos Lenkijoje ir Cekoslovakijo-
je, taciau ir Rusijos inteligentas dabar
gali pasiskaityti Chardino tvirtinimq:

"Praslinkus dvieju Simtmeciu aistrin-
gai kovai, nei tikéjimui, nei mokslui
nepavyko diskredituoti savo prieso.
Priesingai, iSryskéjo, kad né vienas
iS ju negali normaliai vystytis be kito...
Kai mes kreipiame zvilgsni i visatos
virSune, i visumgq, i ateitj, mes negali-
me apsieiti be religijos. Religija ir
mokslas yra du sujungti veidai ar fa-
zés vieno ir to paties zinojimo akto...”

Prof. Kline, kuris pats lankési Mas-
kvoje, Leningrade ir Kieve 1966, 1967
ir 1968 metais, liudija, kad Soviety in-
telektualus veikia religinio egzisten-
cializmo atstovai, kaip Sestovas, Ber-
diajevas, Rozanovas.

NAUJOS EPOCHOS ILGESYS

Brodskis viename savo kuriny, pa-
vadintame “Kalédy eilérastis”, viesai
nepaskelbtame, sako:

Staiga, pakéles akis
I Dangaus Sviesq, suvoki:
Tavo gyvenimas yra tikra dovana.

Viename savo eilérastyje, sukurta-
me rysium su Leningrade, Nevskio
prospekte, nugriauta graiky baznycia,
kad toje vietoje butu pasiatyta Sokiy
salé, Brodskis sumini zmoniy vedimq
prie Kristaus ir toliau sako:

Siqnakt a$ ziariu j lango tustumg

Ir medituoju apie tq punktq,

Prie kurio mes priéjome, ir klausiu sa-
ves: nuo ko mes dabar esam

Labiau nutole — nuo senoveés graiky
pasaulio,

Ar ortodoksijos? Kas dabar mums
arciqu?

Kas ateityje? Ar musy laukia nauja
epocha?

Ir jeigu taip, kokia gi misy pareiga?
Kokias aukas mes turim daryti dél jos
prasvitimo?

Meilé — tai yra bendrom jégom Kkry-
ziaus neSimas.

Dostojevskis
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IR TEN TIE PATYS VARGAI

Cia, ieivijoje, mes sielojamés, kad
lietuviy kalbos reikalai ne geréja, bet
vis blogéja. Ir nenuostabu — gyvena-
mojo krasto kalba daro neigiamaq jta-
kg ne tik jaunimui, bet ir vyresnie-
siems. Atrodo, kad Lietuvoje turéty bu-
ti geriau, juk ten yra gimtojo zodzio
lopsys, taciau, kaip matyti i§ spaudos,
ir ten tie patys vargai. Amziais Lietu-
va nesusi svetimyju uzdétq vergija,
negaléjo apsisaugoti ir nuo svetimy-
biy, kurios nuolat brovési lietuviu kal-
bon. Ty svetimybiu nejstengta nusi-
kratyti né per dvidesimt nepriklauso-
mo gyvenimo mety. Dabar, vél atéjus
rusams, tos svetimybés verite verzia-
si pro visokius plysius ir kliudo lietu-
viu kalbos pazangg.

Jeigu mes, gyvendami svetimuose
krastuose, stengiamés Svarinti savo
kalbg (tam tikslui ir i “LaiSkus Lietu-
viams” jvedéme “Gimtqjji zodj"”), tai ir
musy broliai tévynéje ne maziau Siuo
reikalu sielojasi. Jau yra nemaza uni-
versitetq baigusiy jaunuy lituanisty,
kalbos klausimais rasoma jvairiuose
laikras¢iuose bei Zurnaluose, leidzia-
mos knygos, zodynai, bet ypa¢ daug
praktiSky patarimu duoda jau nuo
1961 m. leidziomi sqgsiuviniai, pavadin-
ti “Kalbos Kultura”. Tai yra zurnaliu-
kas, panasus i musy buvusia “Gimtqg-
ja Kalbg"”. Siuo leidinuku ir mes daz-
nai pasinaudojame, ruosdami “‘Gimto-
jo zodzio” skyriu.

Siy mety kovo mén. “Pergaléje” ra-
Soma, kad neseniai pradéta kova uz
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grazesne ir taisyklingesne lietuviy
kalbg tesiama tolicu. “Kalbinis sgju-
dis apémes visq respublikq. Vilniuje,
Kaune, Kapsuke, Siauliuose, Anyks-
Ciuose isikurusios lietuviy kalbos sek-
cijos su savo konsultaciniais punktais
vadovauja siam darbui. Kalbininkams
aktyviai talkininkauja jvairiu profesiju
zmonés, ypa¢ daug padeda studen-
tai”.

Toliau apraso, kaip Kauno Politech-
nikos instituto ir Vilnicus universiteto
studentai eina i krautuves ir i jvairias
istaigas, klauso, kaip ten Zmonés Sne-
ka, taiso ju kalbos klaidas, renka me-
dziagq, kuriq paskui ponaudoja lietu-
viy kalbos sekcijos sgsiuviniy paren-
gimui. Kalbinio sgjudzio centras —
Vilniaus universitetas. Kalbininkai cia
nagrinéja  jvairius teorinius kalbos
klausimus, diskutuoja, aiskinasi, nor-
mina kai kuriuos kalbinius dalykus ir
placiajai visuomenei jau pateikia ne-
abejotinus kalbos faktus.

"Taigi, kalbos klausimas siandien
visiems aktualus; taisyklingai kalbéti
ir rasSyti stengiasi ne vien mokytojas,
zurnalistas, bet ir inzinierius, parduo-
tuvés darbuotojas, autobuso vairuoto-
jas, aktorius, dailininkas ir t. t. Tai ro-
do ir kalbininky apsilankymai tose
vietose, kuriose pries metus buvo kal-
bama ir ra$oma bet kaip. Stai pasieki-
mais dziqugiasi “Sviesos” vyr. redak-
toré D. Galnaityte, tikrinusi Kauno au-
tobusy ir gelezinkeliu stoties kalbg,
kuri jau “darosi” panasi i lietuviy kal-
bg. Sumazéjo kalbos klaidy ir kai ku-



Dailininkas su zZmona

DAILININKAS LEONAS URBONAS gimé 1925 m. Zarasy apskrityje. 1546-
48 m. studijavo menq Stuttgarto valstybinéje akademijoje. Dabar gyvena
Sydnéjuje, Australijoje. Sis “Laisky Lietuviams” numeris yra iliustruotas jo
kuriniy nuotraukomis.

Nuo 1964 iki 1970 m. jau jis yra suruoSes apie 15 savo individualiy paro-
dy jvairiuose Australijos miestuose, Niujorke, Cikagoje, Toronte ir kitur. 1967
m. pakviestas dalyvavo tarptautinéje iskiliyjy dailininky parodoje (“The
Thirty Five"”) Palm Springs, Calif. Nuo 1958 m. yra narys Contemporary Art
Society of Australia ir aktyviai dalyvauja Australijos meno pasaulyje, isstaty-
damas savo kurinius grupinése parodose ir meno konkursuose.

Uz savo kurinius, atliktus aliejaus, plastikos, pastelés ir grafikos techni-
ka, dailininkas yra laiméjes eile medaliy, premijy bei pagyrimo lapy. L. Ur-
bono darby yra Australijos valstybinéje kolekcijoje, bet ju yra isigije ir pri-
vatius kolekcionieriai Australijoje, Naujojoje Zelandijoje, Belgijoje, Vokieti-
joje, Amerikoje ir Kanadoje.

riose Vilniaus maisto bei pramoniniy Deja, né mes, iSeiviai, negalime
prekiu parduotuveése. per daug pasigirti savo lituanistiniy

Zinoma, dar ne viskas iStaisyta. mokyklu mokytoju kalbos taisyklin-
KauniecCiai susirinkime minéjo Kauno  gumu. O kq jau bekalbéti apie laik-

Muzikinio teatro aktoriy blogg kalbg,
taip pat verta susirupinti Palangos ku-
rorto rasytine bei Snekamgja kalba.
VilniSkiai apgailestavo, kad mokyklo-
se nepaprastai blogai kalba ne tik
mokiniai, bet ir mokytojai. Tai, kg mo-
kytojai lituomistai padaro, kity specia-
lybiu mokytojai dazniausiai pagadina.
Todél ¢ia kalbininky laukia dar daug
darbo.

raféius ir radijo prane$imus! Cia rei-
kety kokiu nors sankciju. Skaitytojai
turéty rasyti redaktoriams, kad dau-
giou neskaitys ju laikrasciy, jeigu ne-
pagerins kalbos. Reikéty rasyti ir ra-
dijo bei televizijos vedéjams bei pra-
neséjams, kad daugiau ju nesiklau-
sys, neziurés ir nerems, jeigu ir tolicu
bus kalbama tokia darkyta lietuviy
kalba.
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NIJOLE JANKUTE

VERTA PRALEISTI DIENA SU “DIENA PRIE EZERO”

(Apie patraukliq knyqute maziesiems)

Nedaug iseivijoj iSleidziama knyguy,
todel kiekviena nauja susilaukia de-
mesio i$ skaitanciyjy, kuriy “gretos
siek tiek retos"”. Bet gal kaip tik todel

tie skaitantieji labiau reikluas ir la-
biau suineresuoti.
Zinoma, daugiausia reikalavimy

statoma vaiky knygai. Ji irgi reta, kaip
reti jos skaitytojai. Kodél taip yra, at-
sakymq dalinai slepia tas uzburtas ra-
tas: svetimo krasto kalba vis labiau
iSstumia lietuviskqjq i§ kasdienio var-
tojimo, sicurindama vaiko zodyng.
Menkas zodynas riboja vaiko skaity-
ba, kurig daznai jam apsunkina dar ir
autoriaus atitolimas nuo dabartinio
vaiku pasaulio. Taigi, iSeivijos lietu-
viukams parasyti taip, kad jie skaity-
tu — sunkus ir ne visiems cutorioms
pavykstgs menas.

Taciau Aloyzui Baronui pavyko.
Jo “Diena prie ezero” bus mazujuy no-
riai skaitoma, o maziausiyju, mamai
skaitant, mielai klausoma.

“"Diena prie ezero” — berniuko
Gintarélio, gyvenancio sio krasto did-
miestyje, vienos dienos nuotykiai. Tie
nuotykiai mazi, kaip ir pats Gintarélis:
plaukiojimas laiveliu, ggsdinanti aud-
ra, pasimetimas papladimyje. Zodziu,
pagal Jurgi ir kepuré. “Diena prie eze-
ro" — labai tikra didmies¢io vaiko
diena. Ji prasideda su pameégta televi-
zijos programa ir mamos pazadu vez-
tis mazqji heroju prie ezero. Toliau —
kelioné paezerén autobusu, kasdieniai
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gatviy vaizdai ir garsai, pagaliau —
tipingas didmies¢io papluadimys, kur
“..ant kranto zmonés kepa,
Tepalais viens kita tepa.
Jei lapu neuzsiklosi,
Tuoj nudegsi sauléj nosj!”
(24 psl)

Cia ir prasideda Gintarélio nuoty-
kiai, kai, netiketai sutikto draugo tété
paveézina laiveliu, kuris — o kaip bai-
su! — sugenda. Kaip ty¢ia — dar bai-
siau! — pakyla véjas ir bangos, ir net
keli lasai nukrinta i$ apsiniaukusio
dangaus! Kai galy gale Gintarélis lai-
mingai grizta i krantg, ¢ia jo laukia
kita staigmena: papliudimio garsiakal-
bis Saukia, kad pradingo mazas ber-
niukas. Gintarélis baisiausiai nustem-
ba, kai

“...sargybinis didziulis
Capt Gintukq uz peties:
— Ar ne tu tasai berniukas,
Kurs pradingo, net baisu?
— AS, — atsaké Gintariukas, —
As nedinges, as esu!

(31 psl.)

Ir po tokiu ivykiu nuvarges, bet
ispudziy pilnas, grizta Gintarélis na-
mo. Be abejo, ir mazasis jo nuotykiu
skaitytojas uzvers knygute patenkin-
tas, nes ji kalbéjo suprantamu zodziu
apie suprantamus, vaikg dominancius
dalykus.

Diena prie ezero” parasyto eilémis.
Sklandus, paprastutis eiliavimas labai
lengvina skaitymqg, o kaitaliojamas



ritmas neleidzia jsibraut monotonijai.
Sen ten pasitaikiusius gremézdiskus
ketureilius (O rastinéj papladimio, 32
psl) lengvai atperka grakstieji ir zais-
mingieji (pvz. 14, 10, 20 psl.).
Aukléjamasis momentas knygelé-
je jauciamas, taciau nejkyriai ir nepa-
mokslaujanciai. Ypaé¢ patraukliai ir lo-
giskai autorius iSsako musuy kasdiene
bédqg — vaiky tarpusavy kalbéjimagsi
angliskai:
— Sveikas gyvas, Gintariukai,
Kaip tau sekas? How are you?
Bet pamoja Lino tétis,
Meskere tartum zabu.
Kam jums angliskai kalbétis,
Juk lietuviai jus abu?
(20-21 psl)
Prie bendros knygqutés nuotaikos
siek tiek nesiderina jterptas eilérastu-
kas apie asaras, Sibirq ir vergijos pan-
¢ius. Nors parasytas su geriaqusiomis
intencijomis, taciau jo abstrakti mintis
vaiko nei jaudins, nei domins. ] akis
taip pat metasi nenuoseklumas, ra-

L. Urbonas

sant svetimos kalbos zodzius. Vienur
— jie pagal anglu kalbos rasybq, kaip
pvz. "how are you?”, kitur — beveik
fonetiSkai, kaip pvz. “Micke Maus".

Nijolé Vedegyté-Palubinskiene, gau-
siai iSpuosusi “Dienq prie ezero” links-
momis, vaikui suprantamomis iliustra-
cijomis, verta padékos. Gaila tik, kad
virselis, palyginus su knygelés vidu-
mi, pasiliko toks nuskriaustas.

Savo mazuosius lietuviskai auklé-
jonciu tévy padéka priklauso ne tik
autoriui ir iliustratorei, bet ir leidyklai
“Terra” bei M. Morkino spaustuvei.
Ju bendros pastangos i vaiky lentyng
idéjo tikrai dailiq pavartyti, maloniq
paskaityti knygute.

Aloyzas Baronas, DIENA PRIE EZERO.
Isleido knygu leidykla “Terra” 1969 m.
Iliustravo Nijolée Vedegyté-Palubins-
kiene.

Spaudé M. Morkuno spaustuve.
Kaina 3 dol.

Iskyla




DO R ZNIONES

MYKOLAS ]. DRUNGA

KELIOS PASTABOS APIE ATEISTY RUSIS

Ateizmo ir ji palaikanc¢iy argumen-
ty atrémimas visuomet buvo didelis
kriksc¢ioniskuju filosofu rupestis. Ne-
nuostabu, kad ne visi bandymai Sia
prasme buvo lygiai sékmingi ir taiko-
majam objektui — bedievybei — ly-
giai pavojingi. Tik kartais kiek gaila,
kad kai kurie silpnoki priéjimai iSsi-
laiko ilgiau, negu to buty verti, ir sun-
kina keliq efektyvesniy ir jzvalgesniu
priéjimy iSbandymui.

Pvz. kriks¢ioniSkuose mastytojuose
ypac Siame Simtmety issiplété toksai,
mano nuomone, i tikslg nepataikantis
galvojimas, kuri trumpai ir aiskiai is-
reiSké Anicetas Tamosaitis, S.J. (L.L.,
1970 m. vasario mén.): “Ateizmas be-
veik visada prasideda ne nuo proto,
o nuo valios... Sig taisykle remia sva-
raus kalibro autoritetas — Maritenas...
Pats uzauges be Dievo ir religijos, ve-
licu glaudziai draugaves su jvairiau-
siy paziiry zmonémis, gerai zino, apie
kag kalba. Kokiu budu, jis klausia,
ateizmas gimsta zmogaus dvasioje?
Neprasideda nuo kokio nors teorinio
svarstymo apie Dieva. Be abejo, ateis-
tas godziai kreipia démesj i Dievq nei-
gianciq filosofijg. Neaplenkia jis ir se-
nos, apdévetos frazés, jog mokslinis
apsaulio aiskinimas iSmeté Dievo bu-
vimg lauk. Taciau ir toji filosofija, ir
toji frazé yra antriné teisinimosi prie-
moné, o ne pirminis zmogu nustates
motyvas. Tq filosofijg ir fraze jis pri-
ima kaip jrodytas. Jomis tiki. Kodél?
Todél, kad jou pries tai yra apsispren-
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des eiti i ta, o ne i kitg puse... Taigi
ateizmo bazé yra ne protas, o valia”.

Sitaip ar ponasiai samprotauja ne
tik Tamosaitis su Maritainu, bet ir dau-
gelis (nors jokiu budu ne visi, pvz. Lo-
nerganas) kitu apologety. Cituotuose
7odziuose yra tiesos ta prasme, kad i$
tikryju esama ateisty, kurie iesko sa-
vo pozicijg tvirtinan¢iu filosofiniy ar
Siaip teoretiniu argumentu tik po to,
kai jau uz savo pozicija yra tvirtai ap-
sisprende. Taciau, mano manymu, neé-
ra teisinga apibendrinanciai teigti,
kad “ateizmas beveik visada praside-
da ne nuo proto, o nuo valios”, ar kad
"ateizmo bazé yra ne protas, o valia”.
Ne tik neteisinga, bet ir kiek zalinga:
koncentruojantis ties vieno pobudzio
ateistais, pamirstami kiti, t. y., tie, ku-
rie nuosirdziai jsitikine, kad ateizmas
yra racionaliy argumentu iSdava ir
kurie nebuty buve ateistais, jei butu
mane, jog protu bedievybés pagristi
negalima. Kad tokio pobudzio ateisty
i$ tiesy esama, akivaizdziai rodo filo-
sofijos istorija.

Pvz. vienas garsiausiy moderniyju
laiky filosofu, skotas David Hume
(1711-1776), uzauges protestantu, ilgai
sielojesis Dievo buvimo klausimu, ga-
ly gale priéjo prie tikéjimo suspenda-
vimo, nes né vienas jo girdéty argu-
mentu uz tikéjimg neatrodé jam galio-
jantis. Kodél jie jam neatrodé galio-
jontys, jis dalinai iSdésté savo veikale
Dialogues Concerning Natural Reli-
gion. Kitas dar Zymesnis filosofas, lie-



tuviy kilmeés vokietis Imanuelis Kan-
tas (1724-1804) taip pat pasizyméjo
Dievo buvimo jrodymu kritika, nors
jisai tikéjimo ir nepameté, nes susigal-
vojo naujy, savy argumenty jam pa-
remti. Musy laikais gerai zinomi tokie
vyrai kaip Bertrand Russell, Walter
Kaufmann, A. G. N. Flew, kurie savo
netikéjimqg sieké gristi ne valia (pik-
ta ar gera), ne emocijomis (kaip pvz.
ir kai kuriy lietuviu filosofu per daug
ant Sakiy keliamas J. P. Sartre), o pro-
tu.

Zinoma, galima dabar pradéti pas
suminétuosius ir kitus filosofus racio-
nalistus ieskoti paslépto motyvavimo,
raustis ju biografijose ir bandyti jro-
dinéti, jog jie visq laika buvo netike-
liai, ir kad visi ju racionalis argu-
mentai tebuvo iSvirSinis racionalizavi-
mas. Tokios pusiau psichologinés ana-
lizés kaip tik griebiasi TamosSaicio ir
Maritaino sitlomos apologetikos atsto-
vai. Tadiau cia ir kyla klausimas: ar
nebuty tikslingiou, uzuot skverbiantis
i ju apsisprendimo paslaptis, atsikreip-
ti i ju pateikiamus argumentus ir jro-
dyti ju silpnumqg? Kitaip, gali kilti jta-
rimas, kad visas tas bandymas nura-
$yti ateizmqg i protu neapéviestos va-
lios sritj yra tik paskutinis kriksc¢ioniy
magstytoju Siaudas, nes neturima kaip
reikiant  intelektualinés amunicijos
ateisty smugiams atremti! Tad pirmiau
reikia sugriauti ateisty argumentus, o
paskui jau galima aiskintis, kodél jie
ju taip isikibe laikosi. Todél krikscio-
niy mintytoju pagrindinis uzdavinys
ir yra ateistiniy, tariamai protu pagris-
tu argumenty kritika, o ne tiek paciu
ateisty psichologiné ar fenomenologi-
né analizé. Kas i$ to, kad ateistas bus
psichologiskai iSnagrinétas ir jame
atidengtas uzsispyres noras netiketi,
jei sqmoningi jo argumentai dar nebus
sugriauti ir jie dar stoves kaip visiskai
priimtini! Tik kai sgmoningi jo argu-

Ab initio

L. Urbonas

mentai bus jrodyti esq netike, tada bus
prasminga ieskoti pasgmoniniu jo ne-
tikéjimo Saltiniy.

Jau pradzioje minéjau, kad yra ir
tokiy ateistu, kurie i$ tikryju ne galvo-

ja, o "valinéja”, arba jaudia, arba,
blogiausiu atveju, kvailioja. Pries to-
kius ateistus tai, zinoma, kad kova

Sauni ir drgsi. Bet ne jie, oi, ne jie, yra
tikrieji, rimtieji tikéjimo oponentai. (Ir
vis délto gaila, kad pvz. dr. J. Girnius
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GAILA

Gaila poetu.
Ypac tu,

kurie poezijoj ieSko iSganymo.

s ax

VLADAS SLAITAS

Lyg poezija galéty atnesti iSganyma!

Daugiu daugiausia

jinai gali atnesti paguodos.
Nei daugiau,

nei maziau.

Tik paguodos.

Ypa¢ man gaila Bodlero.

Ir Rilkes.

Piktybiu gélés ir Duino elegijos.

Kodél gi tiek daug Sirdzig sutriuskina sunkiis gyvenimo ratai?

Ogi todél,

kad néra nieko lengvesnio,
kaip pasimest

ir prarasti Dieva

(per isdiduma ir per kiuno istatyma).

Nesakykit,

kad a$ Sneku, lyg piemens botagéliu pliaukScéiau i ora.

Nesakykit.
Nes ir af buvau kudikis.

Ir basakojis berniukstis buvau.

Ir uziai a§ tvirtinu,
kad ankstyvoj vaikystéj
a$ turéjau miela

ir,
saky¢iau,

apcéiuopiama Dieva savo Sirdy.

Oy
Dievuléli Tu mano!
Sitaip as§ Ji vadindavau.

Ir Jisai niekados nepalikdavo man neprieinamas ir nepasiekiamas.

Tai,

kas lie¢ia mane,

lygiai liecia visus, kurie gimé iS5 moteriskes.

Och,

kaip man baisiai gaila visu poetu,

kuriuos viena po kito sutraisko gyvenimo ratai.

tiek daug savo storos knygos Zmogus
be Dievo puslapiu uzleidzia “rungty-
néms” su tokiais “galvoéiais” kaip
Heideggeris, Sartre ir kt., kurie nei
ateizmui, nei zmogaus iSminciai jokios
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garbés nedaro). Tikéjimo apgynimas
tik tada garbingas, kai jis vyksta pries
garbingus oponentus. Gi pries kq gar-
bingiausia laiméti — aklg valig, besi-
liejancius jausmus ar Saltq protq?



I\ ITA SIS 20D

KADA DALELYTE NE RASOMA
DRAUGE, IR KADA SKYRIUM?

Vartojant neigiamgjg dalelyte ne,
daznai kyla abejonés, ar jg su nori-
mais paneigti zodziais rasyti drauge,
ar atskirai. Vienoks ar kitoks rasymas
priklauso nuo to, kas norima Sia nei-
giamqgja dalelyte pasakyti. Kai kuriais
atvejais ji zodj tik neigia, tarsi iSjun-
gia i§ pasakytos minties, bet jo reiks-
més nekeicia. Pavyzdziui, J. Jablons-
kio pateiktame sakinyje Ne mokslas
dabar jam rupi dalelyté ne nepakeiéia
zodzio mokslas reikSmés, o tik parodo,
kad kalbamajam asmeniui dabar rupi
visai kas kita, tik ne mokslas. Kitais
atvejais dalelyté ne, virsdama pries-
déliu, pakeitia buvusiq ZodzZio reiks-
me, pvz.:. laimé — nelaimé, malonu-
mas — nemalonumas, mazas — nema-
zas, toli — netoli ir t. t. Paprastai Sios
aplinkybés ir nusprendzia dalelytés
ne rasybq: kai ji su kitu zodziu nesu-
daro vienos sqgvokos (naujos neigia-
mos sqgvokos), tai rasoma skyrium, o
kai ji pakeicia buvusiq Zodzio reikSme
ir su juo sudaro naujg sqvokq reis-
kiant] zodj, tai ji raSoma drauge.

Dalelytés ne rasymas drauge ar
skyrium daug priklauso nuo to, kurig
kalbos dalj ja neigiame. Tik pirmiau-
sia reikia pabrezti, kad visuomet pries-
priesiniuose sakiniuose dalelyté ne su
visais zodziais yra rasoma skyrium,
nes naujos neigiamos sgvokos su jais
nesudaro. Pvz.: Jis ne lietuvis, bet len-
kas. Jis ne iSmintingas, bet kvailas.
Ne tinginiauti, bet dirbti ¢ia atéjau. Jei

ne laisvu noru eisi j kariuomene, iai
busi priverstas eiti.

Paprastai dalelyté ne drauge yra
rasoma su veiksmazodziais, su ju is-
vestinémis formomis (dalyviais, pus-
dalyviais, padalyviais), su ryskios
veiksmazodinés  kilmés  daiktavar-
dziais, su budvardziais ir su budvardi-
niais prieveiksmiais. Atskirai yra raso-
ma su daiktavardziais, skaitvardziais,
ivardziais, daiktavardiniais ir jvardi-
niais prieveiksmiais, prielinksniais,
jungtukais. Tai yra tik bendra taisyk-
l1é, bet nemaza yra ir iSimciu. Taip pat
su kai kuriomis kalbos dalimis dale-
lytés ne raSymas néra galutinai nusi-
stojes: vienur rasoma vienaip, kitur
kitaip. Dél to gal bus naudinga pa-
zvelgti atskirai i kiekvieng kalbos dalj.

1. Su daiktavardziais. Paprastai su
daiktavardziais, kaip jau minéta, da-
lelyté ne rasoma atskirai, pvz.: Ne ve-
jai puté, ne sodai uzé, ne lelija linga-
vo (liaudies daina). Cia dalelyté ne
nekei¢ia su ja einanéiy zodziy reiks-
meés, o tiktai juos neigia. Bet kai ne
eina zodzio priesdéliu, tai, be abejo,
rasoma drauge. Yra tokiu daiktavar-
dziy, kurie tik su $iuo priesdéliu ir te-
vartojami, pvz.. nenuorama, nemoksa,
nerimas, nemiga, neapykanta, neby-
lys, neregys ir kt. Bet kai kurie pries-
déliniai daiktavardziai gali buti varto-
jomi ir be priesdélio, pvz.: nelaimé —
laimé, nedarbas — darbas, neteisybé
— teisybé, netqupumas — taupumas
ir kt. Cia kartais galéty bati rasybos
neaiskumuy, bet vis délto neturétu buti
sunku atskirti paprastq sqvokos neigi-
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m@ nuo neigiamgjg sqvokq reiskiancio
zodzio, pvz.: Darbas — ne vargas, tin-
ginysté — ne laimé (priezodis). Jam
Sokiai, ne darbas ripi. Siuose saki-
niuose yra isreikstas paprastas neigi-
mas. O stai pora sakiniy, kur tie pa-
tys zodziai su priesdéliu ne isreiskia
neigiamq sqvokq: Kokia nelaimé jji is-
tiko! Po karo Amerikoje buvo didelis
nedarbas.

Ne su daiktavardziais rasoma drau-
ge ir tada, kai su Sia dalelyte sudaro-
mas naujas zodis, prieSingas kitam Zo-
dziui, reiskianc¢iam asmenj, daiktg ar-
ba asmenu bei daikty grupe, pvz.:
Lietuvoje gyvena ir nelietuviy. Sto-
vykloje dalyvavo du Simtai skauty ir
Simtas neskauty. Gyvulius skirstome |
zinduolius ir nezinduolius. Vienos me-
dziagos yra laidininkés, kitos nelaidi-
ninkés (kurios nepraleidzia elektros).

2. Su budvardziais. Dalelyté ne su
budvardziais paprastai sudaro naujg
sqvokq, priesingqg teigiamai, todél ra-
Soma drauge, pvz.. geras — negeras,
grazus —- negrazus, blogas — neblo-
gas, Saltas — nesaltas, baltas — ne-
baltas, sakotas — nesakotas ir kt.

Kartais dalelyté ne gali tik neigti
budvardzio reikSme, bet nesudaryti su
juo naujos sqgvokos. Tada ji rasoma
skyrium, pvz.:. AS juk ne mazas vai-
kas, gali manim pasitikéti. — AS visai
ne sena! — atkirto eglute.

Su aukstesniojo ir auksciausiojo
laipsnio budvardziais dalelyté ne nau-
jos savokos paprastai nesudaro, tad
yra rasoma skyrium, pvz.: Jis uz mane
ne aukstesnis. Jis ne geriausias moki-
nys klaséje. Tik labai retais atvejais
dalelyté ne gali sudaryti vieng sqvo-
ka su aukstesniojo ir auksciausiojo
laipsnio budvardziais, todél rasoma
drauge, pvz.:. Smugiai | duris darési
vis nekantresni. Veidmainiai — tai
patys negarbingiqusi zmones.
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3. skaitvardziais. Su  skaitvar-
dziais dalelyté ne vieno zodzio nesu-
daro, tad paprastai rasoma skyrium,
pvz.: Jau ne vienas man taip saké. Jis
ne pirmas, kurj Siandien sutikau.

4. Su jvardziais. Taip pat ir su jvar-
dziais ne paprastai rasoma skyrium,
pvz.: Dar ne visus a$ iSskaic¢iavau. Ji
ne savo vaikus aqugina. Ne kiekvienas
tai sugeba.

Su jvardziais kas, koks, savas dale-
lyté ne kartais sudaro zodzius, turin-
¢ius budvardine perkelting reikSme,
pvz.. ne kas arba ne koks reiSkia
“prastas, menkas”, o ne savas reiskia
"keistas, nejprastas”. Gramatikose da-
bar paprastai sakoma, kad su Siais
ivardziais, kaip ir su visais kitais, ne
rasoma skyrium, bet musuy rasytojai
daznai raso ir drauge. Pvz.: Bet ir ty
buvo nekoks gyvenimas (Zemaité).
Siandien a$ nesavas (A. Vienuolis).
Bet kartais net tie patys rasytojai Siuos
zodzius raso ir atskirai. Tad galima sa-
kyti, kad Sios rusies zodziu rasyba dar
musy bendrinéje kalboje néra nusisto-
jusi. Manytume, kad pagal pirmiau
minétqg taisykle, kur buvo sakoma,
kad dalelyté ne rasoma drauge, jeigu
ji su kitu zodzZiu sudaro naujg sqvokq,
gal buty geriau ir Siais atvejais rasyti
nekas, nekoks, nesavas.

5. Su veiksmazodziais ir i$ ju iSves-
tomis formomis (dalyviais, padaly-
viais, pusdalyviais) dalelyté ne visuo-
met rasoma drauge, iSskiriant, Zinoma,
tik jau minétus priestaravimo atvejus,
pvz.: Duok, Dieve, rasti/ bet ne pames-
ti. Ne stovéti mes Cia susirinkome. Pa-
mokos metu turite klausyti, o ne iSdy-
kauti.

6. Su prieveiksmiais. Su budvardi-
niais ir dalyviniais prieveiksmiais da-
lelyté ne rasoma drauge, pvz.: Jis ne-
meiliai ] mane paziuréjo. Su melu ne-
toli tenueisi. Laiskas buvo nejskaito-
mai parasytas. Vaizdas buvo nerege-



L. Urbonas

tai grazus. Su kitais prieveiksmiais ne
rasoma skyrium, pvz.: Ne visai prita-
riu tavo planui. Ateisiu, tik ne dabar.
Man ne vis tiek, kur vaziuosime.

Su aukstesniojo ir aukséiausiojo
laipsnio prieveiksmiais ne taip pat ra-
soma skyrium, pvz.: Jis uz tave ne ma-
ziau gudrus. Jis ne iSmintingiausiai
kalba.

Prieveiksmiams kaip ir kiek dalely-
té ne gali suteikti naujg reikSme, tada
reikétu rasyti drauge, pvz.: Mano su-
nus nekaip (prastai) mokosi. Mano kai-
mynas nekiek (nedaug) zZemés teturi.

7. Su prielinksniais dalelyté ne ra-
soma skyrium, nes vieno zodzio su jais
nesudaro ir paprastai neigia ne atski-
ro prielinksnio, bet visos prielinksni-
nés konstrukcijos reikSme, pvz.: Ne

Ciklas A, Nr. 304

pries dorq toks sélimas. Tos avizos ne
dél to zgsino. Ne su vienu kir¢iu medj
nukerta.

8. Su kitomis kalbos dalimis (jung-
tukais, jaustukais, dalelytémis) dalely-
té ne rasoma skyrium, pvz.: Kad tu bi-
tum, merquzéle, Sakoj pasikorus, ne
kad mane bernuzélj jaung paviliojus
(daina). Ne tik man taip atsitiko. Ne
per daug i$ jo gausi.

Tik jungtukas nekaip (vartojamas
vietoj nequ) yra rasomas drauge, pvz.:
Geriau buti protingam, nekaip turtin-
gam (priezodis).

Dar galima pridurti, kad yra nema-
za sudurtiniu dalely¢iu su ne, pvz.:
nebe, nebent, negi, nejaugi ir kt. Sios
rusies dalelytés kartais neturi net nei-
giamos reiksSmes.




AUGAIR.S1.A

PAGEIDAVIMAS KNYGU RECENZUO-
TOJAMS

Ne karta spaudoje teko skaityti nusi-
skundimu, kad lietuviSka knyga vis sun-
kiau randa kelia i lietuviu namus, kad
knygu skaitytojai vis retéja ir reteja. Kad
taip yra, tai faktas, bet ar mes patys kar-
tais to knygos kelio i Seimas nepasunki-
nam? Jau daug kartu buvo rasSyta ir pra-
Syta, kad knygu recenzijose butu pazy-
meéta knygos kaina ir kur ta knyga gauti,
bet daznai i Siuos prasSymus nekreipiama
démesio.

Skaitydama “L. L.” vasario mén. Da-
nutés Bindokienés straipsni “Knyga su
apgaunanc¢iu pavadinimu”, tiek ja susido-
meéjau, kad labai panorau isigyti. Bet au-
toré kazkodél teikési tik pazymeéti, kad
“knyga yra Liet. Knygos Klubo leidinys,
spausdinta “Draugo” spaustuvéje 1969 m.”
Acit uz tokiag ‘tikslia” informacija! Pir-
miausia nezinau nei Liet. Knygos klubo,
nei “Draugo” adreso. Na, bet norédama
tuos adresus galésiu surasti. Tac¢iau jiems
teks rasyti du laiSkus: pirmame uzklau-
siu, kokia knygos kaina, o antrame ja uz-
sisakysiu, nusiusdama pinigus. Jie taip
pat man turés paraSyti viena ar du lais-
kus. O kam visa to? Kam bereikalingai
gaiSinti laika? Be abejo, atsiras tokiu,
kurie nepanorés rasyti tu laiSku su klau-
simais, bet visiskai pamir$ apie tas kny-
gas. Argi nebuvo galima toje recenzijoje
pazymeéti knygos kainos? (Bet turite Zzi-
noti, gerbiamoji ponia, kad labai daznai
ir knygu autoriai ar leidéjai nesiteikia
savo knygose pazymeéti kainos. Red.).

Kitame “L. L.” numeryje veél ‘“pasitar-
navimas” visuomenei, ypa¢ tiems, kurie
gyvena toliau nuo lietuviskuju koloniju.
Cia taip graziai buvo apraSyta miisu poe-
to B. Brazdzionio “Poezijos pilnatis”’, na,
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bet kur ja gauti? Zinau, redakcija atsa-
kys, kad tai buvo paskelbta nauju knygu
saraSe. Bet c¢ia taip pat maza paslauga,
nes zmoneés paprastai knygomis susidomi,
perskaite ju recenzijas.

Dovanokite, gerbiamasis Redaktoriau,
kad ra$au pakeltu tonu, ir labai maloniai
prasau to tono nesusvelninti, nes man nu-
sibodo lietuviskosios knygos medzZiokleé.
Gal Si karta rékiant toliau girdesis.

Ituzusi skaitytoja iS Kanados

Gerbiamasis Redaktoriau,

noriu Jus pasveikinti uz
ir uz ivedi-

Pirmiausia
juoku skyriaus panaikinima
ma kalbos skyriaus. Tai yra bent i§ ko pa-
simokyti, o skaityti keliuose laikra$¢iuo-
se vis tas pacias “Sypsenas” tikrai juokas
neimdavo. Smagu taip pat, kad Zurnala
paivairinate ir kitu menininku fotografi-
jomis bei kitais darbais. Batu miela ma-
tyti ir misu garsiosios Stancikaités ilius-
tracijas. Labai pageidaujame ir filmu ap-
raSymu, nes televizijos neturime ir ne-
meégstame, o kina labai daznai lankome,
bet kartais, vedantis dvylikmete mergai-
te ir matant netinkama filma, darosi ne-
jauku. / R

Didziai Gerbiamas Redaktoriau,

Man atrodo, kad “Lai$kai Lietuviams”
pradéjo konservatyveti. Nenueikite per
toli Siuo keliu.

Modernistas

Mielasis Redaktoriau,

Jau noréjau anais metais “Laisku Lie-
tuviams” atsisakyti, nes jie buvo virte
“LaiSkais lietuviukams”, bet dabar, kai
jie vél tapo “Laiskais Lietuviams”, tai
skaitysiu ir toliau. Lietuvis



“LAISKU LIETUVIAMS” KONKURSAS

Kai kuriems asmenims praSant, miisy paskelbtas konkursas
pratestas iki liepos mén. 30 dienos. Sakoma, kad ypaé¢ jaunimui bu-
vo sunku suspéti iki birZelio 30 d., nes buvo mokslo metu pabaiga,
egzaminai ir kt. Pazilirésim, ar bus lengviau atostogy metu — lie-
pPos menesi.

“Laisky Lietuviams” metiné Sventé ¥iais metais bus spalio
mén. 17 diena Jaunimo Centre. Siu mety konkurso premiju mece-
natai yra: S. Seméniené (100 dol.), V. KulieSius (100 dol.), S. Ru-
dokiené (50 dol.). Tad numatytoms premijoms dar triksta 75 do-
leriu.
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LIETUVIU SVIETIMAS VOKIETIJOJE. Redagavo Vincentas Liu-
levi¢ius. Vaiku darZeliu, pradZios mokyklu, progimnazijuy, gimna-
zijy, specialiniu mokykly ir kursu, veikusiy 1944-1950 m., apzval-
gos su zemélapiu bei 252 nuotraukomis. Priede — lietuviy Svie-
timas Austrijoje su 10 nuotrauky. ISleido Kultirai Remti Drau-
gija. 7026 S. Claremont Ave., Chicago, Ill. 60636. Kieti virseliai,
640 psl., kaina nepaZyméta.

MUSU KRAITIS. Cikagos Kristijono Donelai¢io Aukstesniosios
Lituanistinés Mokyklos 1969-1970 mokslo mety moksleiviy met-
rastis. Didelis formatas, 100 psl.

VYTURELIS. Cikagos Marquette Parko Lituanistinés Mokyklos
mokiniy metrastis.

Aloyzas Baronas. ISDZIUVUSI LANKA. 18 noveliy. I¥leido Liet.
Knygos Klubas, 4545 W. 63rd St., Chicago, Ill. 60629. Aplankas K.
Veselkos. 234 psl., kaina 4.50 dol.

P. CelieSius. AR BAZNYCIA GALI KLYSTI? 32 psl. brosifiréle.
ISleido Vakary Europos Lietuviy Sielovada. Kaina nepazZyméta.

Grazina Krivickiené-Gustaityté. VILNIUS LIETUVIU LIAUDIES
DAINOSE. Kalba redagavo ir Zodynélj paruo$é dr. P. SkardZzius.
Isleido Liet. Knygos Klubas 1970 m. Aplankas Marijos Zymantie-
nés-Birziskaités. 384 psl., kaina 5 dol.
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