MARIJOS DANGUN EMIMO DOGMA

éiq mety lapkricio mén. 1 diena Kata-
liky BaznycCioje buvo istorinis ivykis —
Popiezius paskelbé nauja dogma. Jau 80
mety praéjo nuo paskutinés dogmos pa-
skelbimo: 1870 metais Visuotinis Vatika-
no Susirinkimas paskelbé Popieziaus Ne-
klaidingumo dogma. Tikéjimo tiesas (arba
dogmas) neklaidingai ga-
i skelbti tik Popiezius,
kalbédamas “ex cathedra”
ir visuotinis Baznycios su-
sirinkimas, patvirtintas Po-
pieziaus.

Turime gerai suprasti,
ka reiskia, kai sakome,
kad Baznycioje yra pa-
skelbta nauja dogma. Ta
dogma “nauja” yra tik ta
prasme, kad pirmiau ne-
buvo nuodémeés, jei kas
jos nesilaiké ir netikéjo,
o dabar, po paskelbimo,
buty heretikas, kas neti-
kéty. Bet tos naujai skel-
biamos dogmos buvo Baz-
nycioje daugiau ar maziau
paplite jau nuo pirmyju
krikscéionybés laikuy.

Tai yra visiskal supran-
tama. Panasiai yra ir civiliniame gyve-
nime. Uz ta pati veiksma pries [statymo
paskelbimg  valdzia nebaudzia, o po pa-
skelbimo jau baudzia. Né vienas negali
buti baudziamas, jei nelaiko tokio Istaty-
mo, kurs yra nepakankamai aiskiai pa-
skelbtas.

Kataliky Baznycioje jau nuo pirmyju
krikscionybés amziy buvo tikima, kad
Marija su kuinu buvo paimta i Dangu. Tai
mums irodo daugelis fakty. Niekur ir
niekados nebuvo girdéta, kad kas nors
buty garbines Marijos kapa arba jos kino
relikvijas. Bet jeigu Marija buty buvusi

palaidota, krikscionys la-
bai dideléje pagarboje bu-
tu laike jos kapa. Mes
zinome, kaip jie gerbdavo
apastaly ir kankiniy ka-
pus! Taip pat Ivairiose pa-
saulio  baznyciose, ypac
Romoje, galima uztikti be-
veik visy apastaly ir pir-
muyju kankiniy relikviju,
bet niekur néra Marijos
relikvijuy.

Atrodo, kad sie fakte-
liai yra menkos vertés, bet
zinant pirmyju krikscio-
niy paprocius ir juy psi-
chologija, jie turi labai
didelés reikémés. Taip pat
jau nuo seniai Baznycioje
buvo Marijos Dangun
Emimo $vente ir &iai tie-
sal prisiminti yra pasves-

ta viena rozanciaus paslaptis.

Teologai mano, kad ir i§ Sv. Rasto
galime $ig dogma irodyti. Tiesioginiai ten
nieko néra pasakyta apie Marijos Dangun
Emima, bet netiesioginiai galime jrodyti
Marjjos Nekalto Prasidéjimo ir Dangun
Emimo dogmas ypatingai i§ dvieju Sv.



Rasto viety. Sename Testamente yra kal-
bama apie moteri (Marija), kuri sutrins
zaléiui galva. Naujame Testamente Ar-
kangelo Gabrielio zodziais Mariyja yra
vadinama “malonés pilnoji”.

Sv. Rasto aiskintojai sako, kad jeigu
Marija sutrins zal¢iui galva, tai reiskia,
kad ji nugalés gimtaja nuodéme, kurig I
pasauli atnesé piktojyi dvasia, pasivertusi
zalciu. Taigi, Marija bus pradéta be gim-
tosios nudémeés. O jeigu ji yra be gimto-
sios nuodémés ir turi visas kitas malones,
nes yra “malonés pilnoji”, tai ji turi buti
ir 1 Danguy paimta su kunu, nes mirtis —
sielos atskyrimas nuo kuno yra bausmé
uz gimtaja nuodéme. dJeigu Adomas ir
Ieva nebltu nusidéje, kiekvienas zmogus
butu paimamas 1 Dangy su siela ir su kunu.
Be kituy maloniy, Dievas miusy pirmiesiems
tévams buvo suteikes ir nemirtingumo
malone.

Taciau Baznycia galétu paskelbti ir
tokia dogma, apie kuria visiskai nieko
néra Sv. Raste. Tik protestantai vienin-
teliu tikéjimo sSaltiniu laiko Sv. Rasta.
Mums katalikams né kiek nemazesnés
vertés tikéjimo saltinis yra ir tradicija, t. y.
Kristaus mokslo perdavimas zodziu.

Kristus, mokydamas apastalus, nesaké
jiems: “Dabar séskite, viska, ka girdéjote,
surasykite, kad ir kitos kartos galéty mano
skelbiamu mokslu pasinaudoti”. Bet zino-
me, kad Jis pasaké: “Eikite ir skelbkite ma-
no moksla kiekvienam sutvérimui”’. Tik ke-
turi evangelistai émési rasyti Kristaus
skelbtg moksla, o kiti apastalai ji perdavé
zmonéms gyvu zodziu. Jeigu mes tik Sv.
Rasta pripazintume, musy tikéjimas buty
nepilnas, nes ir Sv. Jonas gale savo evan-
gelijos pastebi, kad jis surasé tik labai
maza dali to mokslo, kuri yra girdéjes
is Kristaus.

Svarbiausias miusuy tikéjimo autoritetas
yra ne Sv. Rastas, ne Baznydios Tévai ir
teologai, bet pati Kristaus isteigtoji Baz-
nycia. Ji mums nurodo ir tai, kaip reikia
suprasti jvairias Sv. Rasto bei Bazny¢ios
Tévu mintis.

Baznycia negali nauju tiesu apreiksti,
nes Apreiskimas pasibaigé su paskutinio
apastalo mirtimi. Baznycéios pareiga yra
ta Apreiskima saugoti ir aiskinti, apreiks-
tas tiesas vis labiau isryskinti, kad jos
zmonéms buty suprantamesnés ir prieina-
mesnés. Pats Kristus BaznycCiai Sia pareiga
uzdéjo, prizadédamas savo pagalba. Tai-
gi, kai kalba eina apie tikéjimo dalykus,
Baznyc¢ia negali suklysti, nes ji yra Kris-
taus globojama ir Sventosios Dvasios ypa-
tingu budu vedama. Dievas negali pri-
leisti, kad wvisi tikintieji butuy pacios Baz-
nycios klaidinami tikéjimo dalykuose.

Matydami visuotini kataliky tikéjima
Marijos Paémimu 1 Dangu, daznai vyriausi
Baznycios ganytojai, vyskupai ir kardi-
nolai, o kartais ir pasauliniai valdovai,
siunté Popieziui prasymus, kad kuo grei-
causiai paskelbtu, jog §1 tiesa yra Dievo
apreikéta — tikéjimo dogma. Sie prasy-
mai dazniau pradéjo plaukti i Sv. Sosta
pries simta metuy. Paskui vis daznéjo ir
daznéjo iki paskutini penkmeti tapo, ga-
lima sakyti, visuotiniu Kataliky Baznycios
sauksmu: “Norime, kad Marijos Dangun
Emimas biity paskelbtas tikéjimo dogma!”

Per paskutinuosius penkerius metus to-
kius prasymus 1 Vatikang atsiunté 852
kardinolai ir vyskupai, 142 vienuolynyu
generolai, apie 200 universitetu ir teolo-
gijos fakultetu. Sie prasymai nebuvo tik
aklo entuziazmo padarinys, jie buvo nu-
siysti po kruopscéiy studiju. Tam tikslui
buvo suruosta 18 iskilmingy akademisky
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disputy, kuriose dalyvavo daugelis vysku-
pu ir kardinolu.

Pagaliau, 1946 m. geguzés mén. 1 d.
Popiezius issiuntinéjo visiems vyskupams
enciklika ~ “Deiparae  Virginis”, kurioje
klausia, ar ju diecezijose labai yra papli-
tes Marijos Dangun Emimo garbinimas.
Taip pat klausia ju paciu nuomonés apie
sios naujos dogmos paskelbima. Virs 98%
visu vyskupu atsaké teigiamai, t. y., jie
pritaria Popieziaus mincéiai ir nori, kad
Marijos Dangun Emimo dogma bity pa-
skelbta, nes tikéjimas Sia tiesa yra taip
tarp zmoniy paplites ir yra toks gyvas,
kad negalima abejoti, jog ji yra Dievo
apreiksta. Tik nepilni 2% visu vyskupu
pareiské abejojima, ar sSia dogma skelbti
buty naudinga.

Dar né vieng dogma skelbiant néra buve
tokio beveik vienbalsio visy vyskupu pri-
tarimo. O mes zinome, kad jeigu visi
vyskupai, esantieji vienybéje su Sv. Sostu,
kokia nors tiesg tiki, ju tikéjimas yra

neklaidingas. Tad po tokio rimto ir uolaus
tyrinéjimo, po tokiu kruopséiu studijy ir
po tokio aiskaus ir vienbalsio visos Baz-
nycios pritarimo, Popiezius, visiskai ne-
abejodamas, paskelbé, kad Marijos Dan-
gun Emimas yra Dievo apreiksta tiesa;
kas to netikés, bus atskirtas nuo Bazny¢cios.

Sios tiesos paskelbimas bus zZmonijai
labai naudingas. Siais laikais, kada dau-
gelis zmoniy yra perdaug paskende ze-
miskuose rupesciuose, kai jiems yra sunku
rasti atsakymg 1 ta varginanti klausima,
dél ko siame pasaulyje yra tiek neteisy-
bés, kokia yra visu musuy vargu ir kan-
¢iy prasmeé, kur mes turime ieskoti pa-
guodos, vilkdami sunkig tremtinio nasta,
su kunu paimta i Dangu musu Motina
visiems sakyte sako, kad tik Dangus yra
tikroji musuy Tévyné, kad ir mes, jeigu
seksime jos dorybiy pavyzdziu, vieng karta
su kunais kelsimés amzinam, laimingam
gyvenimui.

Juozas Vaisnys, S. J.

ARRASYTIS I PARAPIJAS?

Dovanokite, Téve, kad as varginu dJus
savo klausimais. Suprantu, kad siuo rei-
kalu reikéty kitur kreiptis, bet rasau Jums

manydamas, kad dJusu atsakymas “Lais-
kuose Lietuviams” bus ir kitiems nau-
dingas.

Mat, neseniai man 1ivyko nemalonus

dalykas su vietiniu Kklebonu. Miré mano
zmona. Nueinu tartis dél laidotuviu.

— Man negalima laidoti Juasy zmonos,

— atsako klebonas, — nes ji ne musuy
parapijieté.
— Kaipgi? — nustebes paklausiau,

juk ji buvo katalike, lankydavo baznyc¢ia...
— Neginciju, gal ji buvo ir labai uoli
kataliké, bet jos néra parapijos sarase, o

man yra draudziama laidoti, krikstyti ir
moterystés sakramentu sujungti
parapijiecius. Dél ko neprisiraséte prie
parapijos?

ne savo

kad tokio paprocio
Lietuvoj] nebuvo, dél to manéme, kad ir
¢la néra butina rasytis prie parapiju.
Be to, dar nesu galutinai isikures.

Méginau aiskintis,

— Kai buvote Lietuvoje, turéjote Lie-
tuvos parapiju tvarka, o c¢ia reikia laikytis

musy parapiju tvarkos, — baigé pokalbi
klebonas.
Tada atsiprasiau klebona, prisirasiau

prie parapijos, ir jis sutiko laidoti Zzmona.
Mielas Téve, parasykite siuo klausimu
platesni straipsni, kad ir kiti, atvyke c¢ia
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1 Amerika, orientuotusi, kaip reikia elgtis,
nes daug yra tokiy, kurie, taip kaip ir as
pirmiau, nezino, dél ko yra reikalinga
rasytis prie parapiju.

Bronius

Mielasis Broniau,

Pirmiausia reiskiu kuo giliausig uzuo-
jauta deél zmonos mirties. Vargselé nebesu-
lauké né tos laimingos valandos, kada butyu
savo brangiaja Tévyne ir ten
priglausti savo pailsusig

grizusi 1
butu galéjusi
galvele.
Dabar deél prisiraSymo prie parapijos.
Zinote, tikrai yra nemalonu, kad tokiu
dalyky ivyksta, bet geriau isigilinus ir
patyrinéjus vietiniy parapiju gyvenima,
reikia pripazinti, kad klebonas turéjo tei-
se atsakyti laidotuves. Ta pati galima
pasakyti ir apie krikstus beil moterystes.

Kataliku Baznyc¢ia yra tikra organiza-
cija, susidedanti 1§ jai Zinomy nariy. Ji
turi trejopa valdzia: mokyti, valdyti, teisti.
Kad geriau galéty sias savo pareigas at-
likti, visa Baznycia Sioje zZeméje yra su-
skirstyta diecezijomis ir parapijomis. Kle-

bonas negaléty eiti mokytojo, valdytojo
ir teiséjo pareigy, jei tiksliai nezinoty,
kas jo parapijai priklauso. Taigi, kiek-

vienas katalikas turi buti prie parapijos
prisirases.

Grynai katalikiskose salyse, kaip, pa-
vyzdziui, Lietuva, tie sarasai ne taip labai
yra reikalingi. Ten vyskupas nustato pa-
rapijos ribas, priskiria prie jos tam tikrus
kaimus ar miestelius, ir baigta. Ten zmo-
nés jau nuo senuy laiku gyvena, jie visi
yra 1 parapijos knygas irasyti, todél zmo-
néms ir nereikia rupintis kokiais ten isira-
Symais. Tokios parapijos yra teritorinés.

Bet tose salyse, kur yra jvairiy tautu,
rasiy, tikyby ir kalbuy misinys, kaip, pa-
vyzdziui, Amerikoj, teritoriniy parapiju
nepakanka. Cia toj pacioj teritorijoj yra
kartais keliy ar keliolikos skirtingu tautuy
parapijos. Sios parapijos yra ne teritori-
nés, bet tautinés. Jas sudaro atskiruy tau-
tybiy zmonés, todél klebonas turi zinoti
savo tikinc¢iyjy adresus, kad reikalui esant,
galéty juos aplankyti, jiems padéti.
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Taip pat jau ir paprastas mandagumas
bei kultaringumas veréia mus prisitaikyti
prie kulturingu tos salies paprociy, ku-
rioje gyvename. Juk nuéje jau tik i ko-
kia nors jistaiga, mes nediktuojame savo
tvarkos ir paprociy, bet prisitaikome prie
tos tvarkos, kurios reikalauja ta jstaiga.

Baznycios kanonu yra nustatyta (kan.
1094), kad, pavyzdziui, moterysté visis-
kai negalioja, jeigu atlieckama ne prie
klebono, bet prie kito kunigo, kurs neturi
klebono igaliojimo. Taip pat ir iskilmin-
go kriksto bei baznytinio laidojimo ne-
galima atlikti be klebono Zinios.

Lietuviai su lietuviais

Tarp seniau atvykusiy lietuviy ir ant-
rojo pasaulinio karo tremtiniy yra jau-
¢lama siokiy tokiy skirtumu, kartais gal
déel to ir nenorima jungtis 1 vieng para-
pija. Jeigu taip buty, palikime tuos ant-
raeilius skirtumus laikui isdildvti ir dau-

giau démesio kreipkime 1 tai, kas mus
jungia. Didziausias musu rysys yra tas,
kad visi esame lietuviai ir katalikai.

Jel tarp musu nebus vienybés ir meilés,
nebusime naudingi nei lietuvybei nei ka-
talikybei.

Tik lietuviskos parapijos gali dar kiek
ilgiau palaikyti lietuvybe. Be ju j1 dar
grei¢iau Zus, negu mes manome. dJeigu
ir parapijos ne sSimtmecius ja islaikys, tai
nors ilgesniam laikui prates. O véliau
gal Dievas duos koki issigelbéjimo gali-
muma,.

Jeigu dar iki siol nebuvo visiskai uz-
slopinta  lietuvybé Amerikoje, tai tu-
rime buti dékingi lietuviskoms parapi-
joms ir prie ju isteigtoms mokykloms,
kuriose moko seselés lietuvaités. dJeigu
mes matome, kad amerikonéjimo banga
vis labiau ir labiau skandina lietuvybe,
tai, neieskodami kity kaltininky, turime
sutikti, kad toks jau cia yra bendras visy
tauty likimas. Bet mes nusidétume Die-
vui ir Tévynei, jei ta likimo bangag savo
kalte padidintume ir pagreitintume. Tai
buty lyg tas “mercy Kkilling” musy lie-
tuvybei, kuri taip smerkia visas kulta-
ringas pasaulis.



Net ir tie, kurie jau nebekalba lietu-
viskai, laikydamiesi prie lietuvisky para-
piju, vis dar siek tiek jauciasi lietuviai.

Zitrék, airiai prazudé savo grazia kel-
tu kalba, bet ju prisiriSimas prie parapiju
iki Siol iSlaiké juos ne tik gerais katali-
kais, bet ir gerais airiais. Galétume pa-
simokyti ir 1§ zyduy vienybés. Jie uzmirso
savo kalba, bet tikéjimas ir tautybé juos
tarpusavy glaudziai risa, ir ziurék, ka jie
gali visame pasaulyje! Tur but, girdéjo-
te, kad jie nutaré surinkti net penkis bi-
lijonus doleriy Palestinai paremti!

Todél ir mes uzmirskime visokius pa-
Salinius ir menkos vertés skirtumus bei
nesusipratimus. Junkimés religijos ir tau-
tybés pagrindais, tada niekas musuy ne-
nugalés.

Kas islaikys parapijas?
Dar vienas dalykélis, kuris ne retai
atbaido nuo isirasymo 1 parapija — tai
ju islaikymas. Penktasis Baznycios isa-
kymas mus rimtai ipareigoja padéti savo
baznyé¢iai ir jos tarnams. Kiekvieno Baz-
nycCios isakymo paniekinimas yra sunki
nuodémeé. Nuostabu, kad to kartais nenori
suprasti net geriausi katalikai.

Kai kas teisinasi, jog Lietuvoj nerei-
kéjo selpti parapiju, tai dél ko reikéty
jas Selpti tokioj turtingoj Amerikoj? Tu-
rime atsiminti, kad reikéjo ir Lietuvoj,
tik ne tiek daug, nes Lietuvos parapiju
padétis buvo visai kitokia, negu Ameri-
kos. Ten prie kiekvienos parapijos buvo
didesnis ar mazesnis zemés sklypas, be
to, klebonas pasikalédodavo po parapija,
o ir valdzia siek tiek padédavo. Pragy-
buvo daug pigesnis, negu cia.
Amerikos parapijos neturi nei zemés nei
valdzia visiskai ju neremia, uztat visa is-
laikymo nasta gula ant parapijieciy.

venimas

Ar buty grazu, jei vieni prisirase prie
parapijy, visomis jégomis stengtusi padée-
ti joms ir jyu vedamoms mokykloms, o kiti
tik juoktusi ir kritikuoty rinkliavas bei
rasymasi prie parapiju, sakydami, kad
joms tik biznis terupi? O kai prispiria
reikalas, vis délto ir jie kreipiasi 1 kle-

bona, reikalaudami kuo daugiausia pa-
tarnavimuy.

Pagaliau tai yra nuolatiné ir jau pase-
nusi BaznyCios priesu giesmé: Lietuvoje
jile Saukdavo, kad parapijoms nereikia
zemés, c¢la saukia, kad nereikia pinigu.
Jie, budami bejégiai pasipriesinti dievis-
kajai Baznycios galiai, bando kovoti bent
pries medziagini jos gyvenimg, zinodami,
kad jeli parapija skurs medziaginiai, ne-
galés tinkamai rupintis nei dvasiniais
parapijieciy reikalais.

Dél to Dievo bei artimo meilé ir tei-
singumas saukte sSaukia 1 Dangy ir 1
kiekvieno sgzine, kad visomis jégomis
stengtumés islaikyti lietuviskas parapijas.
Be musuy pagalbos jos tikriausiai zus, o
su jomis zus ir musy lietuvybé.

Dél sios priezasties ir toliau gyveng
lietuviai turétuy prisirasyti prie lietuviskuy
parapiju, sekmadieniais lankyti ju baz-
nytias, remti ju organizacijas. Zinoma,
gal butu patogiau nueiti kur nors 1 arti-
mesne airiy ar italy baznyc¢ia, nes Misios
visur tos pacios. Bet zinokime, kad Kris-
tus maloniau musy lauks ten, kur mus
kviecia didesnis reikalas ir pareiga, o ne
tik paprastas patogumas.

J. BruZikas, S. J., misijonierius

“LAISKU LIETUVIAMS” PLATINIMO
VAJUS

nuo Siy mety gruodzio mén. 15 dienos
iki ateinanc¢iy mety birzelio 1 dienos.
Daugiausiai surinkusieji uzsimokéjusiu
prenumeratoriy gaus vertingas premijas:

1. Televizijos aparatq,
2. Saldytuvq (Refigerator),
3. Radijo aparatq.

Kiti, surinke didesni skaiciu skaitytoju,
taip pat bus apdovanoti.

Tad visi | darbqg!
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KODEL NESISKIRTI?

Nelaimingasis Broli!

Sutinku. Kartais yra labai sunku tikéti,
kad Dievas yra meilé. Kai tavo “iSsvajo-
tasis angelélis po vestuviy parodo ilgus
smailus ragus ir uz astriausia skustuva
astresni liezuveéll”, kai per mety metus neé-
ra Seimoje ramios dienelés ir todél norétu-
mei pasiieskoti sugyvenamesnés gyvenimo
draugés, o Dievas tau sako: “nevalial —
tikrai sunku suprasti, kad taip gali sa-
kyti meilé! Bet yra neginéijamas faktas:
taip sako Tas, kurs éjo uz Tave mirti prie
kryziaus, nes Jis Tave myléjo. Todél nors
ir kazkaip sunku buty suprasti, kitaip buti
negali: suardyti viena moteryste ir vél
tuoktis yra labai didelé Dblogybe, jei tai
draudzia begaliné I$mintis ir Meilé. Blo-
gybé vyrams. Didesné blogybé moterims.
O didziausia blogybé vaikuciams.

Blogybé vyrams
Sakiau pamokslus apie moteryste vie-
noje Cikagos baznytioje. Gaunu laigka.
Raso moteris. Sakosi einanti daznai iSpa-
zinties, bet nedrjstanti artintis prie Dievo
stalo. Kodél nedrista? Paaiskina: “Gy-
venu su antru vyru. Mano pirmasis dar
gyvas ir antrojo zmona gyva”. Ir, pasitei-
sindama, prideda: “Kodél as negyvenu su
pirmuoju vyru? Dél to, kad antrasis yra
jaunesnis, grazesnis, turi daugiau pinigy,
tai man lengviau gyventi”.

Tai kokia moteris! Kokia skaidri jos
meilé! Kaip neturéty Dievas jai leisti
gyventi su antruoju, o jei rasty trecia, dar
grazesn] ir dar turtingesni, kodél neleisti
ir ta isbandyti? Vyruti, su ziburiu ieskok,
gaudyte gaudyk tokias “aukso” moteris!
Koks tu busi laimingas! Kaip ji tau pa-
taikaus! Galési daryt su ja, kg tik panorési,
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iki... 1ki — kaip c¢ia pasakyti — ne, ne
iki grabo lentos, bet tikrai iki tavo kisenés
pilnos doleriy pupsos, iki tu apmokeési
kiekviena jos uzgaida, iki trupuciuka pra-
pliks tavo pakausis, ar blogiausiu atveju,

iki jai pasisialys turtingesnis. Sakyk,
Biciuli, ar tokios zZmonos tu ilgéjaisi
S§venciausiais savo gyvenimo akimirks-

niais? Ar Tu gali prileisti, kad teisingas
ir sventas Dievas galéty laiminti tokig
ziauria savimyla? Ar pats Kuréjas ne-
skatinty moteris nepaisyti savo vyry?

Pratzusiojo karo metu pasauktas ka-
riuomenén jaunuolis. Po pusmecio jis
siunc¢iamas japonu frontan. Jo mergaité,
su kuria buvo draugaves jau pora metuy,
praso tuojau pat apsivesti. Vaikinas ne-
nori. “Nezinai, sako, koks as grisiu. Gal
be rankos ar be kojos, gal kitoks paliegélis.
Galéciau buti visg gyvenimg tau sunki
nasta. Gailétumeisi uz manes éjusi. Ver-
¢iau palaukime karo galo.”

Mergaitée uzsispyré nelaukti. Verkdama
ir priekaistaudama, kad jis jos nemylis,
jei taip kalbgs, “suminkstino” vaikino

§irdi, ir juodu susituoke.

Karui baigiantis, vyras grizo be abieju
akiy ir labai suzalotu veidu. Atéjo zmone-
lé ligoninén jo pamatyti. Valanda kita su
juo pasikalbéjusi, pragysta: “As ne uz aklo
istekéjau ir su aklu negyvensiu. Skirsimeés!”

Koks smugis tam vargsui! Stai tau
“moteris”! Stai tau “vyro padéjéja”!

Panasiy motery buvo ne viena. Butu
ju ir daugiau, jei tik Dievas laiminty ju
naujasias moterystes. Kuri benorétu gy-
venti su paliegusiu vyru? Su bankrutuo-
janciu? Su sunkesnio karakterio zmogumi?

Dar blogiau buty doroviniu atzvilgiu.
Didesnis vyro aistringumas yra jo stip-



rybé ir drauge silpnybe. IStikima moteris
yra jam tikras Angelas Sargas. Daugelis
vyry siaip taip dar laikosi tvarkos, dau-
gelis puolusiyyju pakyla, daugelis ieis
amzinojon laimén tik dél savo moters pa-
siaukojimo, istikimumo, jos asary, darbo,
kentéjimo ir maldos. Vienas desperatiskas
girtuoklis ne karta yra pasakes
draugams: “Kur as dingéiau, jei netureé-
¢iau tokios geros Bet ta savo
gera zmonele kuone kas dieng, pasigéres,
kolioja, dauzo, i§ namy veja!

savo

zmonos!”

Ar Tu, Brolau, pavadintum kvaile ta

moteri, kuri man, patarus jai atsiskirti
nuo girtuoklio vyro ir gyventi vienai,
atsaké: “Téveli, o kas juomi besirtupins?
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uz ji besimels? dJis yra mano kryzius,
bet su Dievo pagalba, as ji iSnesiu iki galo
ir isgelbésiu Jam viena sielq”.

Koks a$§ pasijutau nykstukas pries ta
moteri! Kaip turéjau gédytis savo menko
tikéjimo ir lenkti galva tai didvyrei, giliai
supratusiai, kad ji yra sutverta vyrui
padéjéja ir jam yra labiausiai reikalinga
dabar, jo nelaimingiausiose gyvenimo va-

landose! O, jei buty daugiau tokiu
susipratusiy motery, tai maziau belikty
gyvenimo srutose Dbesivoliojanéiu  vyruy.

Dievas neleidzia skirtis ir vél tuoktis, nes
Jis myli vyrus.

Didesné blogybé moterims

Ar Tu zinai, nelaimingasis Broli, kad
komunistai, paéme valdzia Rusijoje, tuc
tuojau davé placiausigq laisve iSsiskirti ir
vél tuoktis? Pakako vyrui ar moteriai
pranesti atviruku valsciaus komisarui, kad
skiriasi, ir baigta. dJei iSsiskyrimo laisveé
galéty atnesti laimés nelaimingoms poroms,
tai sovietu Rusijoje nebeturéjo likti né
vienos nelaimingos moterystés.

Porai desimtu mety praéjus, komunistai
vel jvedé grieztus skyrybu istatymus ir
siandieng jie didziuojasi, jog Rusijoje esa
maziausiai iSsiskyrimuy. Tikrai jie nesu-
varzé savo pilieciu dél Dievo ar dorybiu
meilés! Juos priverté grizti prie senosios
“tamsiyju amziy kapitalisty sukurtos tvar-
kos” baisus motery skurdas. Tukstanciu

tiukstanciai ju pripildé nervu sanatorijas
ir bepro¢iu namus. Nepaprastai pasoko
nusizudéliu skaicius. Palikti laiskuciai,
gydytoju liudijimai saké: vyrai isnaudojo
moteris be jokio pasigailéjimo ir daugybé
moteru negaléjo to pakesti.

Suprantama. Moteris moterystéje duoda
daugiau uz vyra. Vyras ideda savo sirdj,
darba ir prakaita. Moteris duoda visa tai
ir dar virSsaus savo krauja. Motinysté
ja permaino i$ pat pagrindy, paimdama
jos jaunyste ir isskleisdama motinos ir
zmonos ypatybes. Normaliai, gerai zmonai
jos vyras ir vaikai yra jos gyvenimo gyvy-
bé ir prasmeé. Atimk jai tai, ir ji palus.

Ir stai, kai ta moteris atidavé vyrui
viska, ka ji turéjo brangiausio, kai vyras
nuskyné jos jaunyste, jos grozi, kai, vaikus
begimdydama, ji sensteléjo, nusilpo nervai,
Dievas turéty leisti vyrui jg numesti Salin,
lyg tas voras isCiulpta muse ir pasirinkti
jaunesne, sultingesne auka? Ar tai buty
teisinga?

Daugelis vyru né to nelaukty. Kasdie-
niai daiktai nusibosta. Nusibosta
ta pati zmonelé. Tai kodél nepasiieskoti
kitos? Ar gali iSmintingas VieSpats leisti
zmogui vadovautis nuotaikomis, tpu, jaus-
mais tokiuose svarbiuose gyvenimo reika-
luose, kai net protingi auklétojai stengiasi
iSmokyti vaikus vartoti prota ir valia.

ir vis

Pagaliau, kuri moteris bedristy prisi-
imti kudikius zinodama, kad vyras gali
ja bet kada pamesti ir pasiieskoti kitos?
Kurs vyras norés uzsikrauti ant sprando
moter] su svetimais vaikais? Koks buty
tokiy apleistu vargsiy likimas? Ir visa tai
turéty Dievas laiminti? Ne, mano Biciuli,
tai nesutelpa mano galveléje! Dievas myli
moteris ir negali atiduoti ju vyruy savi-
valiavimams.

Ar tik ne garsusis Vengrijos pamoksli-
ninkas ir vyskupas Tihamer Toth nurodo,
kad Dievo leidziamos skyrybos ir naujos
vedybos visada iseity kaltojo naudai.
Kurgi ne! Teisingoji, 1istikimoji, geroji
pusé moterystéje bijo iSsiskyrimo, kaip
ugnies, nori gyventi drauge “iki grabo
lentos”. Bet antroji pusé, gal be sazinés,
gal kad nenori valdyti savo aistru, gal
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kad kas kitas suviliojo sirdi, tik ir tesvajoja
kaip greiciau issiskirti. Prileidziant, jog
Dievas tuo atveju leisty skirtis ir veél vesti,
nedoréliui pakaktu tik jnirsti, ieskoti prie-
kabiy, padaryti gyvenimg nekaltajai pusei
nebeimanomag, ir baigta! Skirkis ir imk
kitag! Kaip gera, kaip puiku! Ne ko kito
ir buvo siekta. O kas nukentéty? Kam
beissimokétu kesti nors ir maziausius
nesusipratimus Seimos gyvenime, jei uz-
tektu parodyti ozio ragus, ir Dievas tau
duos nauja zmonele ar vyra? Stai kokias
nesamones, kokias neteisybes, kokius ziau-
rumus Dievas pagirty ir net paskatinty,
leisdamas skyrybas!

Blogiausia vaikuciams
Moterysté skirta naujoms zmonijos kar-
toms iSauginti. Kai pagimdyti vaikg
galima ir ne moterystéje, tai jokiu budu
neimanoma isaukléti dorus zmones be
tévo ir motinos meilés ir globos. Vien
jau kiuno atzvilgiu zmoniuy vaikai reika-
lauja daug didesnés ir ilgesnés globos uz
tokj visciuka, kurs, vos issirites 1S kevalo,
gali Siaip taip lesti. Skyrybos atima vaikui
maitintoja téva, priziurétoja moting, nes
labai daznai nei vienas nei antras nenori
prisiimti savo kudikio. Simtai tokiy ap-
leistu vaiky auga naslai¢iy prieglaudose
ar bastosi gatvése, Simtai yra nuzudomuy
dar motinos iscCiose, vyrui pametus lau-
kianc¢ia moteri, nes ji bijo, kad neisteng-
sianti ateinant] kudikj aprupinti.

Vaiky iSmaitinimas néra pats opiausias

reikalas. Nepalyginamai svarbesnis yra
karakterio aukléjimas, visuomenei gero
pilieéio ir dangui gyventojo paruosimas.

Skyrybos su naujomis vedybomis ta svar-
biausig vaikuy aukléjimo uzdavini padary-
tu neilmanoma,.

Neveltui ir ne savavaliskai Dievas davé
isakyma gerbti téva ir motina. Tai pacios
prigimties reikalavimas. Sunkiausiai zalo-

ja vaiko dvasia, kas késinasi sunaikinti
ar nors sumazmti vaiko meile tévui ar
motinai. Tal butinai atsitinka, tévams

skiriantis. Jei vaikus abu myléjo, tai abu
nori juos gauti. Prasideda kova uz vaiko
sirdj. Tévas niekina moting, pasakoja jos
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silpnybes, ydas, gal net ir sunkias jos
nuodémes. Motina, savo ruoztu, juodina
téva, pataikauja vaikams. Kaip tie vaikai
begali ivykdyti ketvirtaji Dievo isakyma?

Galu gale, net jei tévai issiskirty labai
mandagiai, jau vien tai, kad vaikams
tenka rinktis su katruo 1§ ju eiti, katro
issizadéti, katra myléti ir katrg paniekinti,
yra nezmoniskai ju dvasia
zalojantis dalykas.

Pries kiek laiko “Chicago Daily News”
klausé savo skaitytoju, ka jie mano, ar

zZiaurus 1ir

turi teise 1iSsiskirti jaunu vaiky tévai.
Geriausio atsakymo lauké keletas sSimtu
doleriu. Juos laiméjo penkiolikos metu

mergaité. Stai jos atsakymas:

“Is pat sirdies gelmiy sakau NE! Kodél
ne? Jau penkeri metai, kaip mano tévai
issiskyré. AS buvau 10 mety, kai tévas
ryzosi pasiieskoti kita zmona. Nuo to
laiko mano susigrauzusi motina, broliukas

ir as Kklajojame, Kkilnojamés, kartais is-
leidziame paskutini doleri ir gyvename
nesaugus ir nelaimingi.

“As iSmokau meluoti ir apgaudinéti

zmones, kad jie manyty, jog ir as turiu
laimingus ir normalius namucius. Kaip
daznai as pergalvoju, kokia laimé butu
gauti tévo parasa po mokyklos liudijimais,
tvarkyti musuy spintoje jo drabuzius ir
baltinius, prie duru matyti jo automobili
ir salia adreso, telefono knygoje, skaityti
jo pavarde.

“Issiskyrimas nieko nepadeda. As seku
savo téva ir matau, nors jis ir gavo tai, ko
jis noréjo, bet jis néra laimingas. Tik kai
jis kartais atéjes sédi su mumis ir trumpam
laikui pamirsta pats save, tik tada pra-
nyksta kaltés debesélis nuo kaktos ir akys
veél susvinta, kaip seniau.

“As vis jauciu, jog kazko truksta. Kai
esu su tévu — pasigendu mamos. Kai esu
su motina — néra tévo. Niekada as ne-
galésiu buti pilna, atbaigta.

“Visa tai as pergyvenu giliai savo Sir-
dyje ir daznai verkiu. Stovéjau nuosaliai
ir stebéjau, tikédamasi rasti kokig nors
spraga issprukti 1§ tos liidnos bukleés.
Taciau nerandu. As lyginu save su Kkitais
issiskyrusiy tévy vaikais. Visur tas pat.



AS$ pavydziu normaliy Seimuy vaikams ju
saugumo ir atbaigimo (completeness).
Mano patyrimas itikino, jog skyrybos
niekada negali buiti pateisinamos”.

Vaikas geriau suprato uz tévus!
Dievas to nebuty suprates?

Argi

Dar vienas labai svarbus dalykas pri-
mintinas! Niekam ne paslaptis, kad
Amerikos jaunameéiu kaléjimai yra per-
pildyti; kad virs 60% nusikaltimy pada-
roma jaunuoliy tarp 15 ir 22 mety. Patys
Amerikos jaunimo teiséjai ir advokatai
pripazista, kad didziausioji tu nusikaltéliu
dalis yra issiskyrusiu tévu vaikai. Ame-

pasaulio tautu tarpe savo
issiskyrimais ir pirmoji jaunameciy nu-
sikaltimais! Ar bereikia aiskesnio argu-
mento pries skyrybas?

rika pirmoji

Jau perdaug platus iSéjo mano laiskas,
o dar buty nemazai kas pasakyti. Gana
siam kartui. Kas liko nepasakyta, rasite
kitame laiske. Tuo tarpu prasau ramiai
pergalvoti patiektus faktus ir ju placia
reikéme gyvenimui ir kartu prasyti Vies-
pati Sviesos tiesal pazinti. O tiesa mus
islaisvins ir patenkins sirdi.

Iki ateinancio karto!
Kunigas Jonas

APIE EVOLIUCIJA

Karta kapelionas per tikybos pamoka
aiskino mokiniams, kad galingasis Dievas
sutvéré zmogu ir visa, kas tik yra pasau-

lyje. Mazas dJonukas pakelia ranka tar-
damas: “Téveli, mano tévukas vis sako,
kad mes paeiname 1S bezdzionés.” Ka-
pelionas ramiai atsako: “Vaikeli, mes
nesikisame 1 jusu Seimos reikalus.” Visa
klasé nusijuoké. ISeina, jeigu dJonuko

tévas su savo vaiku nori buti bezdzioné-
mis, tai ka kapelionas gali padaryti.

Iki pat pirmojo pasaulinio karo zmo-
nés labai gincijosi dél zmogaus kilmés.
Tas klausimas buvo pasiekes labai placias
proletariato  mases. Socializmas  labai
daug prie to prisidéjo. Socialistai mané,
kad moksle atrade priemone kovoti pries
krikscionybe. Juk jeigu tikéjimas nesu-
tinka su gamtos mokslais, aisku, zmonés
atsizadeés tikéjimo ir seks gamtos mokslus.

Cia daug s$viesos atnesé vienas zmogus,
kuris buvo didelis mokslininkas ir drauge
neabejotinai  geras katalikas. Tai buvo
jézuitas  Erich  Wasmann  (1859-1931).
Jo knyga “Biologie und Entwicklungs-
theorie” (1906) ir $Siandien mokslo vyru
yra vertinama. Daugelis Zmoniy neskiria
Evoliucijos nuo Darvinizmo. Tikrumoje
tai yra du skirtingi dalykai.

I. Monistiné Evoliucija

Zodis “evoliucija” turi daug reik$miuy.
Gali buti: 1) kosmoso evoliucija, 2) so-
larinés sistemos evoliucija, 3) zemés ir
kity planety evoliucija, 4) molekuliy ir
atomu evoliucija, 5) gyvuliu ir augaly
evoliucija. Sita paskutiné dar yra vadi-
nama organiné evoliucija, tik apie ja Ccia
kalbésime.

Kalba eina apie tai, kaip atsiranda
naujos rusys (species)? Paaiskinsime pa-
vyzdziais. Visi pazistame lape, vilka ir
suni. Lapé moksliskai vadinasi canis vul-
pes, vilkas — canis lupus, suo — canis
domesticus. Canis yra genus (giming),
o vulpes, lupus ir domesticus yra species
(rasys). Visi trys priklauso prie sSunu
seimos arba giminés, nes turi labai daug
panasumo, bet Siuo tuo ir skiriasi, todél
priklauso prie jvairiy rasiy.

Yra ivairiausiy rusiy peteliskiy ir
pauksciy. Kartais tos rusys yra taip pa-
nasios, kad tik specialistas tegali atskirti.

Dabar kyla klausimas, kaip susidaro
naujos rusys.
1. Spontaniska generacija. Sios teorijos

kai kurie laikési net iki Pasteur’o laiky.
Pagal ja gyvi organizmai galéjo pasidaryti
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staiga ir netikétai, be jokiy zinomu priezas-
¢iy 18 negyvos medziagos. Net ir toks dide-
lis Zmogus, kaip Aristotelis, mané, kad, pa-
vyzdziui, blusos pasidaro 1§ dulkiu. Ilga
laika buvo manoma, kad pelésiai pasidaro
i§ duonos ar uogu, o kirmélés 1S mésos.
Taigi, sita teorija nereikalauja, kad kiek-
vienas gyvas daiktas pasidarytu tik iS gyvo.
Siandien jos niekas nebesilaiko. Si teorija
gerokai sulaiké mokslo pazanga. Kadan-
gl ji buvo bendrai priimta teorija, tai,
be abejo, ir kai kuriy filosofy bei teologu
veikaluose galima rasti vieng kitg 1Ssi-
reiskimg, kuris mums dabar tik juoko su-
kelia. O Baznycios priesai, tuo pasinau-
dodami, kalba apie viduram-
zius, apie Baznycios atsilikima nuo kulta-
ros. Baznycia nebuvo atsilikusi nuo
kultiros, ji tik éjo kartu su pasaulio
kultiura. Tokios dogmos néra ir niekados

“tamsius”

nebus, kad Baznyfia gamtos moksluose
yra neklaidinga.

2. Kreacionisty teorija. Priesai ja lai-
ko Kataliku Baznycios teorija. Pagal sia

teorija siandien tiek yra augaly ir gyvuliu
rusiy, kiek ju Dievas nuo pasaulio pra-
dzios yra sutvéres. Idomu, kad ir didysis
Linne sSios teorijos laikési. Kili mano,
kad Linne savo paziuras véliau pakeité.
Jeigu paleontologija rodo, kad kai kurie
augalai ar gyvuliai per milijonus mety
isnyko ir atsirado naujos rusys, tai krea-
cionisty teorija aiSkina, jog Dievas atskiru
aktu jas sutvéré. Ateistai gerokai tycioja-
si 1§ Silos teorijos, ja vadina stebuklinga,

virsgamtiska, viduramziska, mitiska, pri-
mityviska. Bet c¢ia galima pastebéti, kad
Dievui tvérimas néra nei virsgamtiskas

darbas nei stebuklas, bet visai nataralas
dalykas.

Monistinés evoliucijos pradzia yra nuo
Demokrito laiku (apie 400 mety pries
Kristy). Demokritas moke, kad visi fi-
ziniai kuinai yra sudaryti i$ atomuy.

Jo nuomone, tie atomai yra amzini.
Taigi, jeigu jie yra amzini, nereikia Ku-
réjo. Vadinas, Demokritas nepripazista
priezastingumo désnio (principium causa-
litatis). Jis nepripazista né tikslingumo
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désnio (principium finalitatis). Taigi,
pagal jo teorija, pasaulis nei nebuvo kieno
nors sukurtas nei yra valdomas kokiu nu-
matytu planu. Visi pasaulio reiskiniai yra
aiskinami fiziskais ir chemiskais désniais.
Tai yra monistinés evoliucijos principai.
IS neorganiniu elementy susidaré pirma-
sis proteinas, 1S proteino ameba, 1§ amebos
visa virtiné iki bezdzionés ir Zmogaus.

Si teorija yra pagrista gryniausiu ma-
terializmu. Todél pilnai suprantama, dél
ko komunizmas Sita sistema, ypatingai
Darvinizmo formoje, padaré visiems pri-
valoma. Leninas yra pasakes: “Joks ma-
terializmas 1ilgai neissilaikys, jeigu nebus
pagristas filosofija.”

II. Dualistiné Evoliucija

For dha m o Universiteto zZurnalas
“Thought”, 1950, 25; 53-78, “Precis on
Evolution” by J. Franklin Ewing kalba
apie evolliucija. Idomu, kad jézuity lei-
dziamas zurnalas ir jézuito parasytas
straipsnis pilnai prileidzia organine evo-
liucija. Ir atrodo, kad dar daugiau pri-
leidzia, negu kad mes katalikai Europoje
prileisdavome.

Wasmann auksciau minétoje knygoje
sako, kad evoliucija, apvalyta nuo ateis-
tinés filosofijos, nieko neturi, ko katalikas
negalétuy priimti. Dievo galybei visai ne-
sipriesina 1déti 1 kokia pirmaprade men-
kai ar visiSkai neorganizuota medziaga
visus désnius, sulyg kuriais viskas tinka-
mu laiku ir numatytu planu vystosi. Po
kiek laiko, kai jau medziaga buvo tinka-
mai iSsivysCius, Dievas galéjo 1 jg 1kvépti
dvasine nemirtinga sielg, ir ¢ia buvo zmo-
gaus sutvérimas. Tokia evoliucija Was-
mann prileidzia.

Vatikanas ir bendrai dvasiskija nebuvo
ir néra dideli evoliucijos entuziastai. Ir
visai yra suprantama, dél ko. Viena, svei-
ka savigarba uzdeda pareiga laikytis at-
sargiai su tais Zzmonémis, i§ kuriy galima
visko laukti ir kurie ta teorija daznai
panaudoja ateizmui platinti. Antra, Baz-
nycia jau tiek vargsta, norédama ta menkag
zmogy islaisvinti i$ zemos gyvuliskos pri-



gimties ir pakelti aukséiau prie Sventumo,
prie Dangaus, prie Dievo, o monistiné
evoliucija tik kartoja, kad zmogus nuo
bezdzionés tik tuo skiriasi, jog jo smege-
nys savo pavirsiuje kiek daugiau vingiu
turi, negu bezdzionés smegenys.

Monistiné evoliucija neigia dvasinés
nemirtingos sielos buvima. Jeigu tos sielos
néra, tai zmogus pasilieka toje pacioje
linijoje, kaip bezdzioné.

Bet kiekvienas gali pastebéti be jokio
ypatingo mokslo, kad zZmogus nuo gyvulio
labai ir esminiai skiriasi savo protavimo
galia, nors kuno atzvilgiu turi labai daug
bendra su gyvuliais.

Nesistebétume, jeigu zmogus savo kuno
atzvilgiu butu dalyvaves organinés evo-
liucijos procese, kuris tesési mokslininky
apskaifiavimu viena bilijong ir 750 mi-
lijonu metu. Quatemariumo pradzioje,
Pleistocene, tuojau po Terciarinio perio-
do, pasirodo pirmasis ypatingas sutvéri-
mas. Jis pradeda vartoti instrumentus,
pradeda laidoti savo numirélius, pradeda
puosti savo landyniy sienas ir t.t. Ido-
mu, kad jis 1 savo numiréliy kapus ideda
ginklus, papuosalus ir net maisto. ISeina,
kad tie mirusieji néra visiskai mire, kad
jie kokiu nors budu gyvena.

Tas zmogaus dualizmas nuo jo pasiro-
dymo zeméje per visa ta laika, kuris te-
siasi mazdaug apie vieng milijona mety,
nedingsta. Idomu, kad Zmogus per mili-
jong mety, gyvendamas visokiuose klima-
tuose, ir labai Saltuose ir labai karstuose,
nebeisvysté kitos rusies (species). Yra
daug rasés ir spalvos jvairumu bei kito-
kiy skirtumu, bet néra skirtingy ruasiu.
Taigi, Siame taip 1ilgame laikotarpyje
zmogus jau nebepasidavé evoliucijai, bet
tik adaptacyai (prisitaikymui). Zmogus,
turédamas prota, pasiduoda tik dvasinei,
moralinei ir socialinei evoliucijai.

Dabar gali kai kam kilti klausimas, ar
katalikas gali buti evoliucionistas, laiky-
damasis tam tikru salygu. Gamtos moks-
luose reikia skirti du skirtingus dalykus:
faktus ir fakty interpretacija. Gamtos
faktai yra visiems tie patys, bet ju aiski-

nimas arba interpretacija priklauso nuo
ivairiy filosofiniy sistemu.
Monistiné arba mechaniné evoliucija,

kaip matéme, neigia Dieva ir zmogaus
siela, todél jos katalikas negali laikytis.
Dualistiné arba vitalistiné evoliucija ne-
neigia Dievo ir sielos, todél ji tikéjimui
nepriestarauja.

J. Venckus, S. J.

ATSAKYK | SVARBIAUSIA KLAUSIMA

Kuo daugiau truksmo, tuo labiau pasi-
gendama ramybés. Joks zmogus nepatyre
tiek trukSmo, kaip modernusis
Todél ramybé jam labiausiai reikalinga.
Ji yra galima tik vienumoj ir susitelkime.
Be susitelkimo neranda tinkamos dirvos
maldos grudas. O malda yra labai svar-
bus, gal svarbiausias dalykas.

Modernusis zmogau, ar meldiesi?

Jézus po dienos vargy ir zmoniy truks-
mo visuomet maldai ieskodavo kalny vie-
numos 1ir nakties ramybeés. Didiyi Moky-
toja seké visi sventieji. Todél ir ju darbai
davé Simteriopa vaisiy ir nesé visal zmo-
nijai palaima.

Zmogus.

Modernusis zmogau, ar neuzmirsal su-
lenkti keliy? Vargas, jei tu manai, kad
atéjo laikas maldg padéti i istorijos archy-
vus. Mes turime teisés visi tavimi skustis.
Ar nezinai, kad be maldos gyventi reiskia
gyventi be Dievo. O gyventi be Dievo yra

tas pat, ka ir bedieviskai gyventi. Argi
nejauti  pasaulyje bedievisko gyvenimo
pasekmiy?

Tu dziaugiesi kultaros laiméjimais, ci-
vilizacijos prasmatnybémis ir sakai: toli-
mesné pazanga visiskal atstos Dieva. Deja,
tavo zodzial — ne iSmintis, o tikras pai-
kumas. Be Dievo negali buti jokios tikros

pazangos. Biblija prasmingai pasakoja,
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kaip karta zmonés sumané be Dievo, tech-
niskomis priemonémis, pasiekti tikraja
laime. dJie pradéjo statyti labai aukstag
boksta ir mané juo ilipsiq 1 Dangu. Bet
nejlipo, tik suardé savo vienybe, prarado
bendra kalba, ju pastangos zlugo ir visas
darbas nuéjo niekais.

Zinok, isdidusis zmogau, jei maldoje ne-

nusilenki pries Dieva, daugiau antraja
ranka suardai, kg pirmaja pastatai.
Tu didziuojiesi demokratiSkumu. Myli

laisve ir niekam nenori priklausyti. Abe-
joju, ar tavo yra pakankamai suprasta
laisvés savoka. Teisingai skundiesi, kad
modernusis gyvenimas tau uzdeda sunkias
kasdienines pareigas. Taip, tavo pareigos
néra juokai. Bet jei tu Dieva isbrauki is
savo gyvenimo, argi jis netampa sunki ir
nedékinga baudziava? Vien gyventi, kad
kentétum ir vargtum, néra verta zZmogaus.
Tempti junga tik dél jungo buty visai ne-
protinga.

Tu myli savo sukurto modernaus gy-
venimo malonumus bei dzZiaugsmus ir ma-
nai, kad kelyje 1 ta dziaugsma Dievas yra
lyg upé skersai kelio be tilto ir be liepto.

Be Dievo ieskai dziaugsmo! Manai ji
surasi? Zmogaus dziaugsmas be Dievo
yra tik trumpas uzsimirsimas. Trumpas

uzslopinimas laikinais malonumais jo Sir-
dyje bestaugiancios bedugnés tustumos.
Ar nematai, kad bedievio dziaugsmu ga-
las beveik visuomet yra nuodémé ir kalté.
O nuodémé yra didziausia zmogaus kan-
kintoja.

Tad sulenk kelius pries Viespati. Ta-
vo malda tebuna teisingos ir nuolankios
sirdies israiska. Jei to atsisakai, tu pradedi
nelaimingaja, savo gyvenimo Odiséja, be
vilties kada nors pasiekti savo amzinaja
Tévyne. Tu keliauji per skausmu dienas
be To, kurs padeda. Todél tavo poilsis —
juodos ir verkiancios naktys. Jei sutinku
zmogu, kuris sako: “As nesimeldziu, as$
nenoriu, as negaliu melstis”, mano lupose
sustingsta bet koks suraminimo Zodis.
Iseities néra. Asigalio ledai krutine
kausto...
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Zmogau be maldos ir be Dievo, kodél
stengies uzmirsti, kad tavo dienos — trum-
pa kelioné? Liudniausias tarp visu tavo
lidesiu bus tau paskutinés gyvenimo va-
landos. Kiekvieno pastangos tave paguosti
bus it zirniai beriami ] siena. Nemeégsti
dabar Dievo $viesos, tada apgaubs tave
amzina, beribé, be galo ir be krasto tamsa
ir didysis sielvartas liks per amzius.

Isgirsk draugo ispéjanti zodi! Dar ne
vélu. Dar tavo dienos. Pradék. Rasi didj
gyvenimo turta!

Kai ligonis po ilgo guléjimo keliasi i$
lovos, jam skauda sanarius. Per prievarta
jis juos turi pradéti mankstinti. Nemaza
laiko praeis ir daug pastangy turés padéti,
kol taps judrus sportininkas. Tas pat ir
su tavo dvasia. Prisiversk. Kantriai 1is
tverk. Laimési. Neatidéliok. Gali pave-
luoti. Dabar tavo iStisos dienos, véliau
nezinai, ar minute gausi...

Pradéjes, ismok gerai melstis. IS geros
maldos — jéga gerai gyventi. Tolstojus
savo dienorasty pastebi: “Kriksc¢ionys ne
Dievul nori tarnauti, bet nori, kad Dievas
jlems tarnauty’. Teisinga. Baznycia tuo
skundziasi.

Jei butumém nuosirdis, turétumém pri-
sipazinti, kad musu maldose yra perdaug
savanaudiskumo. Uz tai kalba nelaimin-
gaisiais musu laikais tiek daug nusiminu-
siy veidy ir tiek vilt] praradusiu sirdziy.

Sias mintis pergalvoju, atsimindamas
musy tremties stovyklas, ju vargus ir nuo-
taikas. dJas zavinciose Bavarijos
apylinkése, suzydusiose visu geguzés pui-
kumu. Grazus krastas: upés su suregu-
livotomis vagomis, nusausintos pelkés su
isdirbtais laukais ir garbanomis kylan-
Cilais javais, kalvos 1ir €laitai uzzeldinti
zaliais miskais. Tai katalikiSkas krastas
su senomis gotiskomis baznyc¢iomis. Taip
daug gero ir grazaus ¢ia gali rasti.

uzrasau

Pavasario rytas. Kryziaus dienos. Stai
procesija. Keliu, tarp puikiu zydinciy
pievuy ir zaliuojanéiu medziu su kunigu
priesakyje eina besimeldzianéiu bavaru
virtiné: vyrai, moterys, vaikai. Ko jie
praso? Kad Dievas apsaugoty ju darbo



vaisius nuo audry ir sunaikinimo. Tai
malda dél zemiskos duonos. dJie karstai
jos praso. Neseniai pasibaigé duonos ra-
cijonavimas, ir jie zino, kaip sunku, kai
jos truksta.

Taip, peikti dél to ju negali. Ar pagirti
butu uz ka, galéty pasakyti tik Dievas, kurs
mato ju Sirdis. I juos ziGrint, mane émeé
noras susukti: “Jei pirksi arkli, gausi ir
pavadi, jei tik pavadi, arklio nebus!”
Ir Kristus liepé prasyti “antiesybinés duo-
nos” (Mato 6, 11) t. y., maisto musu dva-
siai. Tik tada 1ivyks, ka Viespats Kkitoj
vietoj pastebi: “Ieskokite visu pirma Die-

ISmokim gerai melstis. Malda yra gy-
venimas. Nebukim, kaip neisaukléti, ne-
paklusnus vaikai, kurie visokiais budais
stengiasi issilaisvinti 1§ tévy globos. Jaus-
damiesi Didziojo Tévo vaikais, dékim
savo ranka dJo mylinion rankon ir leis-
kime Jam save vesti. Juk Jo keliai yra
tikriausieji musu  keliai.  Neklausvkim
jausmy, jei kitaip jie kuzda. Musy kelro-
dis yra protas, apsviestas tikéjimo Sviesa.

Tai yra tikrosios maldos dvasia ir di-
dziausioji gyvenimo iSmintis. Pazinti Die-
vo valia ir ja vydyti yra didziausias gy-
venimo uzdavinys ir vienintelis Siu zmo-

vo karalystés, o visa kita bus jums gaus dieny tikslas.

pridéta.” G.S.J.
Oficialusis Vatikano laikrastis “L’Os- cionybe pradzios. Lietuviai buvo prisi-

servatore Romano” §iy mety rugpjucio state tiek daug kryziuy, kad lenky poetas

6 dieng atspausdino ilgg Leonardo Ko-
ciemski straipsni apie lietuviskus medinius
kryzius. Nuosirdi ir draugiska straipsne-
lio nuotaika tikrai turi buti maloni kiek-
vienam lietuviui, todél bus jdomu susi-
pazinti su jo turiniu.

“Kada 1isiliepsnojo pirmasis pasaulinis
karas”, pradeda autorius, “ir lenky bei
lietuviu krastuose liejosi kraujas, zymus

mokslininkas Br. Ginet - Pilsudski, marsa-
lo Juozapo Pilsudskio brolis ir etnogra-
finés sekcijos sekretorius Krokuvos moks-
lo akademijoje, paskelbé 1916 metais
éveicarq Tautiniy Tradiciju Archyvo ak-
tuose labai jdomiy ziniy apie lietuviy
kryzius. Savo straipsnyje prof. Pilsudski
sako, kad gal but ypatingu Dievo Apvaiz-
dos sutvarkymu, Lietuva ir dar labiau
prie Baltijos juros prisiglaudusi Zemaiti-
ja pasizyméjo ypatinga meile mediniams
kryziams nuo pacios atsivertimo i kriks-

ir geografas Vincentas Pol 19 amziaus
viduryje Zemaitijq pavadino sventa Dievo
zeme."

“Is tikryjuy, ir Lenkijoje bei Gudijoje,
be mazu koplytéliu prie kryzkeliu ir 1éji-
mu 1 kaimus, randama daug ir pakelése
kryziy, bet joks krastas negali susilyginti
su Lietuva ir ypac Zemaitija. Ten, kaip
tvirtina kun. Jucevicius 1840 metais,
tarpas tarp vieno kryziaus ir kito nebuvo
didesnis, kaip kokia desimtis metry. Ga-
lima sakyti, kad kryziai tapo neatskiriama
krasto vaizdo dalis, kaip Olandijos vé-
jiniai maltinai neatskiriamai sutapo su
kiekvienu panoramisku jos vaizdeliu. Lie-
tuvos kryziai buvo tvirtas ir visiems ma-
tomas tautos pamaldumo i Kristu irody-
mas. dJie stovéjo ne tik prie kryzkeliu,
prie miesty ir kaimy, bet ir placiuose
laukuose, misky gilumose ir net soduose
bei darzuose prie tkininky sodybu.”
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Toliau straipsnio autorius prisimena
idomias prof. Pilsudskio studijas apie
lietuvisky kryziy formy jvairuma bei ju
issivystyma. Kryziy ir koplytéliu gausu-
ma, jis aiskina taip, kad 1 kriks¢ionybe
peréje lietuviai noréjo pagerbti ir pa-
Sventinti savo pirmiau garbintus medzius,
padarydami is ju krikscionybés simbolius.
Taip pat to gausaus paplitimo priezastis
buvo ir ta, kad lietuviai 1§ pradziu lai-
dodavo mirusiuosius ne kapinése, bet
laukuose ir ant juy kapu statydavo kryzius.

Baigdamas prof. Pilsudskis sako, kad
lietuviai mégo Kristaus kancios paveiksle
vaizduoti savo tautos kancia okupacijos
vergijoje ir statydavo kryzius prasydami,
kad Auksciausiasis suteikty pavergtiesiems
malone bent mirti laisviems gimtojoje ze-
méje. Ta patrijotiska lietuvisky kryziy
prasme gerai suprato lietuviyu smaugikas
Muravjovas. dJis uzdraudé statyti ir at-
naujinti senus kryzius, bet negaléjo su-
kliudyti tikintiesiems, suklupus po kryziu-
mi, maldauti Dieva teisingumo ir laisveés.”

V. M.

ZODIS TEVAMS

Istrigo man mintin pamokslo Zodziai:
“Ka tu pasakytum, jei zZmogus, suvezes
javus, uzdegty savo kluona? Tu pasaky-
tum, kad jis yra beprotis. Bet kodél nieko
nesakai, kai tas pats zmogus naikina kur
kas didesni turta uz visy mety derliy, kai
zudo savo siela?”

Mes tikime ir zinome dvasines vertybes
esant aukstesnes uz medziagines. Teore-
tiskai pripazistame dvasios pirmenybe, bet
praktiskai gyvenime daugiausia tik me-
dziaginémis gérybémis tesirupiname. Daz-
nai nejstengiame atsisakyti bent trupucio
tu zemiskyju gérybiy, kad uz jas 1sigy-
tume tuy, kurias patys sakome esant ver-
tingesnémis.

Veltui verkia tévas ar motina dél ne-
gero stnaus darbu ar zodziy, jel nesiru-
pino visomis jégomis vaiky aukléjimu.
Zinome, kad yra daugybé ne nuo tévuy
priklausanc¢iy salygu ir aplinkybiuy, kurios
turi didelés itakos i vaikus. Todél niekas
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nekaltins tévy, kuriuy vaikai pasuko klai-
dos keliais, jei jie daré visa, ka galéjo,

geram vaiky aukléjimui. Bet daug, oi
daug, kaltés uz vaiku darbus priklauso
tévams.

kad yra daugybée tévuy,
uzdirbti,
ir Kki-

Ne paslaptis,
kurie turi laiko ne tik duonai
bet ir pramogoms, ir pobuviams,
nams, teatrams, pasivazinéjimams, tik ne-
turi jo savo vaikams. Uztenka jiems
pinigu maistui, apdarui, pramogoms, tik
ju labai “pritruksta”, kai eina reikalas
apie kelis dolerius vaiko sielos pra-
turtinimui.

Galétume rasti begales pavyzdziu 1S mu-
su pilko kasdieninio gyvenimo, bet pasiten-
kinkime wvienu. Nugaléjus daugybe sunku-
muy, buvo pradétas leisti taip reikalingas
vaikams laikrastélis “Egluté”. Ir gaila,
leidéjai turéjo apsivilti, ju viltys zuvo, nes
Sis vienintelis lietuviskas vaikuy laikraste-
lis iki dabar tesusilauké tiesiog juokingai
mazo prenumeratoriy skaiciaus. Jel ne-
sulauks daugiau skaitytoju, “Egluté” ne-
galés issilaikyti.

Vaikai “Eglute” mielai skaito, bet visa
“nelaimé” — reikia triju doleriy!.. Dole-
rius reikia gauti is tévy, o tévai svarsto,
ar “apsimoka”: trys doleriai — didelis
pinigas!..

Kai pazvelgiame 1 savo ir kituy vaikyste,

pamatome, kad laikrastélis uzima nema-
zg  vieta vaiko pasaulyje. Jis puikiai
papildo tévuy aukléjima, praplecia vaiko

akirati, ugdo busima skaitytoja ir rasyto-
ja. Jei tai buvo svarbu, kai mes gyvenome
tévuy zeméje, kai lietuviska mokykla buvo
tikrai lietuviska, tai daug svarbiau dabar.

Nekalbame cia apie tévus, kurie verciau
sutinka, kad ju vaikas ir tautai zuty, kad
tik per lietuviska mokyklg ar laikrastéli
nepatekty 1 jo siela krikscioniska mintis.
Kalbame apie tévus, kurie nori, kad ju
vaikai butu krikséionys ir lietuviai, Dbet
jel viena ar kita priemone nepasinaudoja,
tai tik dél to, kad visa tal nusprendzia
doleris, laiko stoka ir neprisirengimas.

Suprantame sunkig naujakurio pradzia,
bet kai prasigyvensime, kazin ar dar no-
rés musy vaikai lietuviskg laikrastéli
skaityti...



Besiblaskanti

Gerbiamieji,
Ilgai galvojau, kas man galéty duoti
rimtus atsakymus 1 rupimus klausimus,
bet, deja, neradau. Manau, kad neuztenka
vien tik klausimo esme liesti, bet reikia
ir atsizvelgti 1 klausiancio asmens vidu-
jini gyvenimg, duodant jam atsakyma.
Be abejo, tai yra nelengvas dalykas. Gal
“Laiskai Lietuviams” padés mano Dbesi-
blaskanciai sielai surasti tai, ko ji iesko.
Noréciau paklausti, ar kunigas turi
teise ir pareiga nuvaryti vaikg nuo klau-
syklos. Jei taip, tai kokiais atvejais? Kas
atsakys uz to vaiko tolimesni gyvenima?

Taip pat pamokslo metu girdéjau, kad
tie asmenys, kurie Smeizia Zmogu ne pa-
tys ka nors issigalvoje, bet tik kartodami
tai, ka 1§ kitu yra girdéje, nenusideda.
Nusideda tik pirmasis, nes tik jis padaré
Smeiziamam zmogui vienokios ar kitokios
skriaudos. AS su tuo nenoréciau sutikti.

Taigi, jau dabar reikéty pasirapinti
prenumerata ateinantiems metams, kad
leidéjai galétu pajusti tvirtesne laikraste-
lio ateiti ir nesugalvotu silpng jo mate-
rialine gyvybe visiskai nutraukti. Jei
“Egluté” sustos, kalté kris tévams. Kuo
galésime pasiteisinti, kad atsisakéme pa-
sinaudoti siuo ginklu kovoje uz lietuvis-
kuma, kai priesai slenka 1§ visy pusiy?

Stebékime savo mazuosius, kai jie griz-
ta 18 didmiescio gatveés, ka jie mums kalba,
ka pasakoja. Ir sitos kalbos, kuriose néra
nieko, kas primena tévyne, istikimybe
jai ir Dievui, ar néra mazujy sauksmas —
gelbékite mus, svetimas krastas
mums lietuviska siela, gelbékit,
lédami jokios aukos.

Gerbiamieji  tévai! Siunc¢iu jums visu
mazuyju vardu dideli prasyma: uZsakykite
mums “Eglute”!

plésia
nesigai-

J. Juozukas

siela

Jei leisite, kita kartg atsiuysiu daugiau
klausimy ir svarbesniu.
Jus gerbias
A K
Brangusis,

Labai teisingai rasote, kad, norint duoti
kam nors tikrai gera nuraminant] atsa-
kyma, neuztenka tik pati klausima pa-
liesti, bet reikia pazinti ir klausiancio
asmens vidujini pasauli. Taigi, ir mes,
tepazindami Tamsta tik i$ Sio trumpo lais-
kelio, tur but, negalésime visiskai paten-
kinti savo atsakymu ] tuos du klausimeéliu.
Geriausia zmogu galima pazinti, atvirai
su juo issikalbant. Taigi, ir Tamstai, ma-
nome, buty labai naudinga su kokiu nors
prityrusiu dvasios vadu aptarti visus savo
dvasinius reikalus, iSdeéstyti visus
rupescius, abejojimus ir sunkenybes.

Neaisku, apie koki “nuvaryma” nuo
klausyklos Tamsta kalbi. Kunigas galéjo
ta vaika nuvaryti nuo klausyklos dél to,
kad uz ka nors ant jo uzpyko ir susiner-
vino arba gal ramiai jam paaiskino, kad
dél kokios nors priezasties negali dabar

.....

sielos

.....

Nei vienu nei kitu atveju tas vaikas
néra visam gyvenimui pasmerktas, jis gali
eiti iSpazinties pas kita kuniga arba gal
ir pas tq pati. Uz savo tolimesnj gyvenimag
turi atsakyti jis pats, nes nuo jo viskas
priklauso. Teko sutikti tokiy zmoniuy,
kurie kada nors izeisti kokio kunigo, vi-
siskai nutolsta ir nuo Baznycios, pradeda
nepraktikuoti religijos. Tai yra labai
klaidingas elgesys, nes atskiras kunigas
ir Baznycia néra tas pats dalykas. Ku-
nigas gali buti labai blogas, didelis nu-
sidéjélis, bet Baznyéia yra ir visuomet
pasiliks Sventas ir tobulas Kristaus ku-
rinys. Jei Tamstai vienas kunigas nepa-
tinka, gali kreiptis 1 kita. Ir 1 baznyciq
zmogus eina ne sutikti gal labai nesim-
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patisko kunigo, bet simpatiskiausio ir
geriausio savo draugo — Kristaus. Kai
nesimpatiskas kunigas laiko Misias, tai

negalvok apie ji, kurs yra tik irankis, bet
zinok, kad vyriausias veikéjas yra pats
Kristus. Misiu verté visiskai nepriklauso
nuo kunigo simpatiskumo ar Sventumo,
taip kaip meno kurinys nepriklauso nuo
teptuko, bet nuo tapytojo.

Bet gal Tamstai dar bus neaisku, kaip
tas kunigas galéjo nuvaryti vaika nuo klau-
syklos. Gal sakysi, kad supykti ir susi-
nervinti gali paprastas zmogus, o kunigui
tas visal netinka. Taip, yra daug dalyky,
kurie “netinka”;, bet Siame gyvenime ivyks-

ta ir gana. Kunigas yra gaves didele
valdzia ir galia, bet, deja, néra gaves
tokios Sventosios Dvasios malonés, kuri
ji apsaugotu nuo visu klaidy, nuo ner-
vingumo, nuo kantrybés praradimo. Die-
vas suteiké kunigui daug maloniy, bet
prigimties nepakeité, jo prigimtis yra

tokia, kaip ir kiekvieno kito zmogaus.

Kokios yra priezastys, dél kuriy kunigas
Gali buti jvairiausiy priezasc¢iy. Pavyz-
dziui, jei kunigas pamato, kad zmogus, kurs
atlieka iSpazinti, yra visiskai nepasiruoses,
neturi jokio gailes¢io uz savo nuodémes
ir nesiryzta ju isvengti, jis turi stengtis,
jei galima, tas klittis pasalinti, zmogu
klausinédamas, ragindamas gailétis ir t.t.
Bet jei po visy kunigo pastangy vis tiek
nieko neiseina, jis negali duoti tam zmogui
isrisimo. Kartais, nors tai ivyksta labai
retai, galéty buti padares zmogus tokiy
nuodémiy, kurias atleisti sau rezervuojasi
teise Popiezius arba vyskupas, bet papras-
tai ta teisé suteikiama ir kitiems kunigams.

I antrg Tamstos klausimg atsakysime
apsmeizti kitg zmogu vi-
suomet yra nuodémé, nesvarbu, ar pats
bisi tuos $meiztus issigalvojes ar kartosi
tai, kg i1s kity esi girdéjes. Tamstos mi-
nimas pamokslininkas gal neaiskiai iSsi-
ir tiksliai

labai trumpai:

reiské ir jo zodziu gal gerai

nesupratai.

Ar nusidedi nezinodamas?

Gerbiamas Téve,

Nebeiskenc¢iu Jums nepadékojus uz tuos
malonius “Laiskus Lietuviams”. Tai yra
mums tikra stiprybé ir paguoda. Kiek
man teko patirti, labai daug vedusiu poru,
kaip mes patys, skaitydami §; naudinga
laikrasti, surado tikraji kelia moterystéje.
Daug ko mes suzinojom, ko pirmiau né
mintyse neturéjom. Daug dalykuy visiskai
nelaikéme nuodéme, kas yra tikrai nuo-
déme.

Noréciau dJus paklausti, ar mes sunkiai
musy
Sventvagiskos, kad per trejus savo vedy-
binio gyvenimo metus vengéme vaiky ir
santykiavome Dievo nustatytai tvarkai ir
prigimc¢iai priesingu budu, niekados apie
tai nesakydami ispazintyje. Juk mes visai

nusidéjome ir ar iSpazintys yra

nemaném, kad tai galétu buti nuodémeé.
Nuo dabar gyvensime taip,
Dievo nustatyta.

kaip yra

Jus gerbianti
N - ja
Mieloji Ponia,
Dél praeities bukite visiSkai rami. Die-

vas zmogy teisia pagal jo sazine, todél
jel nezinojote, kad tie veiksmai yra nuo-

démingi, nepadaréte jokios nuodémeés.
Jusy praéjusios iSpazintys yra geros,
todél nereikia ju pakartoti. Tik nuo

dabar stenkités tu nuodémiy isvengti, nes
dabar jau Zinote, kas yra nuodémeé, kas ne.

Labai dziaugiamés, kad “Laiskai Lie-
tuviams” Jums padéjo surasti tikraji ke-
lig. Eikite juo drasiai, o Dievo pagalba
Jus lydés.

“LAISKU LIETUVIAMS” Platinimo Va-

jus!  Vertingos premijos! Placiau apie

salygas ziurék sio numerio 141 pusl.

N. P. Seseru Spaustuvé, Putnam, Conn.
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