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K IEKVIENAS VAKARAS APGAUBIA ZEME RIMTIMI,
BET GAL NUOSTABIAUSIAS YRA TAS VAKARAS,

KAI APLINK KUCIY STALA SUSEDUSIOS SEIMOS
SURIMTEJA, SUSIKAUPIA IR SUSIMASTO.

ZMOGUS PASIJUNTA STOVIS PRIES DIDELE PASLAPT],
KAI DIEVAS TAMPA ZMOGUMI, DANGUS PASIEKIA ZEME,
KAI IZEISTASIS ATEINA KENTETI UZ JZEIDE]A,

KAI ANTGAMTINE LAIME PRARADUSIA]AM

VEL SUSPINDI LINKSMAS ATGIMIMO RYTAS,

KAI JO LIKIMAS JAU NERA TIK MIRTIS IR KAPAS,

BET AMZINO GYVENIMO VARTAI TUO] VEL ATSIVERS.
TIKRAI NUOSTABI TOJI BETLIEJAUS PASLAPTIS:

DIEVYBE CIA JUNGIASI SU ZMOGYBE,

DZIAUGSMAS MAISOSI SU MELANCHOLIJA,

ILGAS, BET VILTINGAS SVIESOS LAUKIMAS

PAGALIAU VAINIKUOJAMAS PASIAUKOJANCIOS MEILES.




MUOSU DIDIEJI UZDAVINIAI

M USU uidaviniai iSeivijoje, at-

rodo, turéty buti tokie aiskis,
kad net nebedrgsu apie juos kalbéti.
Bet, atsizvelgiant i Siandienine miusuy
tautos kritiSkg padeéti, niekad nebus
per daug apie tuos uzdavinius kalbéti
ir vienas kitg raginti ju neuZmirsti.
Pagrindiniai misy uZdaviniai yra is-
laikyti iSeivijoje lietuvybe ir iSkovoti
Lietuvai laisve.

Jau nekartq esame ir i§ priesy ir i
draugy girdéje, kad mums viléiy néra,
kad neatgausime nei laisvés nei iSeivi-
joje neisliksime lietuviais. Taciau nuo
miusy priklauso, ar mes isliksime gyvi
savo tautai, nuo miisy dvasinio stipru-
mo priklauso, ar mes kovg laimésime.
Daznai kova yra laimima ne fizine jé-
ga, bet dvasios stiprumu.

I$ istorijos zinome, kad daug tauty
pasaulyje iSnyko, o kitos baigia iSnyk-
ti. Kokios yra tauty iSnykimo priezas-
tys? Kartais gali buti iSoriniy priezas-
¢iy: karai, epidemijos, didelés gamti-
nés katastrofos. Bet dar pavojingesnés
yra vidujinés prieZastys: susimaiSy-
mas su kity toauty Zmonémis, uZmirsi-
mas savo kalbos, dainy, paprociy, ne-
gerbimas savo vardo nei savo garbin-
gos praeities. I Sity vidujiniy negala-
vimy tik pati tauta gali iSsigelbéti, jei
laiku pastebés pavoju ir energingai
imsis tinkamy priemoniy.

Musy padétis iSeivijoje néra leng-
va. Lietuvis visais laikais nutautinimui
nebuvo atsparus. Misy tautos istorija
gyvais faktais rodo, kokiy dideliy dva-
siniy nuostoliy dél Sios savo silpnybés
esame patyre. Nors miisy tauta dabar
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yra visokiais budais naikinama, bet
niekas jos nejstengs sunaikinti, jei mes
patys saves nesunaikinsime. Juk miusy
rankose yra lietuvio vardo ir gimtosios
kalbos iSlaikymas. O tai yra lietuvy-
bés islaikymo laidas.

Savo mandagumu, kuklumu, vai-
Singumu, gailestingumu, teisingumu,
darbstumu ir kitomis geromis ypaty-
bémis lietuvis svetimose Salyse yra
isigijes garbingg vardg. Taciau yra
nemaza lietuviy, kurie gal iS per di-
delio kuklumo nepastebi ar nenori pa-
stebéti, kad daZnai save pries kitus be
reikalo Zemina, girdami ir vertindami
tik tai, kas svetima, o peikdami, kas
sava. Svetimybiu garbinimu jau mes
pasizyméjome ir Lietuvoje. Svetimg
kultirg mes esame jprate kelti i pa-
danges, o savgjg drabstyti purvais.
Tai yra pavojinga miusy tautiné liga,
nuo kurios jau ne vienas yra mires,
kiti — jau agonijoje, o treti dar tik pra-
deda sirgti.

Lietuvius galima suskirstyti i tris
kategorijas: 1. kuriy gyslose teka lie-
tuviskas kraujas, bet kurie saves jou
nebelaiko lietuviais; 2. kurie save dar
laiko lietuviais, bet yra nesgmoningi
ir nesusiprate; 3. visi susiprate lietu-
viai. Aisku, kad pirmosios ir antrosios
kategorijos miusy broliai ir sesés jau
yra iSbrauke i$ savo Sirdies gimtqgjg
kalbg, lietuviskus paprodius, dainas,
pasakas, yra uzmirSe garbingg savo
tautos praeiti. Vis délto juos dar gali-
ma atgaivinti ir susigrgzinti savo tau-
tai. Darbas, Zinoma, sunkus, nes meto-
dai dar neiSbandyti ir nedaug turime
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tokiy, kurie Sio darbo imtysi. ISeivijoje
mes neturime po savo kojomis gimto-
sios Zemés, bet turime stipry pagrindg
ir efektingus vaistus gydyti nutautimo
ligai. Tas pagrindas yra misy kalba
ir istorija, o vaistai — dainos, menas,
Sokiai.

Lietuviu istorija

Savo istorija mes per mazai riipi-
namés ir per mozai jg pazistame.
Mokslininkai mano, kad Pabaltijy ga-
léjo Zmogus gyventi jou pries 18.000
mety, o lietuviai ¢ia atkeliave apie
2000 m. prie§ Kristaus gimimg. Romé-
ny rasytojas Tacitas (52-117) savo vei-
kale “De situ, moribus et populis Ger-
moniae” apraso ais¢iy gyvenimo bi-
dq, uzsiémimgq ir religijg. Jis pazymi,
kad ais¢iai rapestingai dirba Zeme,
geriau “nequ tinglis germanai”. Pasak
Jordane, IV amz. ostgoty karalius En-
manrichas nukariaves aiscius. Tas
pats Jordane raso, kad aisiai yra tai-
ki Zmoniy giminé. Vienuolio Ansgaro
biografas Rimbertas (865-888) knygoje
"Vita Sancti Ansgarii” raso apie Apuo-
lés iSgriovimq. Lietuvos valstybés pra-
dZia mes paprastai laikome Mindaugo
laikus (XIII amziy). Net spaudoje buvo
sitlyta drauge su vasario 16 d. minéti
ir Mindaugo valstybés jkiirimo metus,
bet tai bty didelé klaida. Kazin, ar miu-
sy valstybés pradzia nesiekia pirmojo
Simtmedio pradios, kai, pagal Byéno-"
vo kronikq, pas ais¢ius atvykes Pale-
mones su stinumi? Tad ir Siuo atzvil-
giu pasirodo per didelis lietuvio kuklu-
mas.

Kitos tautos, kurios savo valstybés
pradzig nukelia prie§ tukstancius me-
ty, neturi tvirtesnio istorinio pagrindo
uz mus. Kinija savo valstybés pradzig
laiko 3082 m. prie§ Kristy, savo legen-
darinius imperatorius bei valdovus
laikydama tikrais. Rusijos valstybés
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pradzia laikoma 862 m., taciau ir ji
yra paremta tik padavimu. Tada Sios
Salies gyventojai Variagams, trims
Rus giminés broliams, pasake: “Ateiki-
te ir valdykite mus. Musy zemé didelé,
bet néra tvarkos”. Vyresnysis brolis
apsigyvenes 862 m. Naugarde ir pra-
déjes valdyti Rusijq. Italija iS daugy-
bés kunigaikstiju i vieng valstybe su-
sijungé tik XIX amziuje (1861-1870).
Vokietija buvo suvienyta i vieng vals-
tybe 1871 m., kuri po 1648 m. buvo su-
siskaldziusi net i 400 valstybéliy. Tad
ir mes visai drgsiai galime savo vals-
tybés pradziq nukelti daug onksciau
nequ XIII amzius.

Lietuviu kulfiira ir kalba

Pazvelge i savo kalbqg, paprocius
ir menqg, pamatysime, kad lietuviai
buvo kultiringesni uz kitus savo kai-
mynus. Jie pasizyméjo muzikalia siela
ir jg parodé savo dainose. Miisy tau-
tinis menas, audiniai, rubai ir Sokiad
iki Siol stebina kitatauéius. Lietuviy
kultiringumg parodo ir tas faktas, kad
jie atskyré zmoguy nuo gyvulio, gyvuli
nuo paukséio, kq graziai jrodo lietuviy
kalba. Lietuvis zmoguy valgydina, gy-
vulius Seria, poukscius lesina. Lietu-
viui Zmoqus mirsta, gyvulys nudvesia.
Tik bitele uZ jos darbstumg lietuvis
pagerbé, sakydamas, kad ji mirsta,
kaip ir zmogus. Norédami labiau jsiti-
kinti lietuviy kalbos kultura ir Zodin-
gumu, dar galime paminéti, kad lietu-
vis vaikus peni, Sunis ir kates lakina,
kiaules liuobia. Gyvuliy nudvésimui
taip pat vartojami jvairiis zodziai: kri-
to, nusprogo, nunyko. Lietuvis burng
prausia, galvg trenka, rankas mazgo-
ja, kojas plauna, riibus skalbia, velé-
ja, skalauja. Sie gausiis zod¥iai rodo,
kad lietuvis jou nuo senuy laiky yra
buves Svarus. O juk $vara yra kulti-
ros pazymys. Kity tauty zedyne Siems




Sis “L. L.” numeris
yra iliustruotas A.
Tamogaitienés ~ au-
diniuy ir tapybos
kiriniais, buvu-

siais jos meno pa-

rodoje  Ciurlionio
Galerijoje, Cika-
goje.

iSsireiSkimams terandame dazniausiai
tik po vieng zodj.

O kaip misy kalbg turtina daugy-
bé mazybiniy ir maloniniy Zodziy! Né
vienoj kitoj kalboj ju tiek nerandame.
Kalbininkai  daiktavardziui  “tévas”
priskai¢iuoja kelias deSimtis jvairiy
lydiy: tévas, tévelis, tévuzélis, tétyte,
tételis, tétukas, téveliukas ir t. t. Sie
zodziai yra gime i$ labai jautrios ir
$velnios lietuvio sielos. Lietuvis negali
iSreiksti giliy jousmy kitos kalbos Zo-
dziais, nes juose neranda pakankamo
preciziSkumo ir rafinuotumo.

Geriausias kriterijus iSmatuoti tau-
tos sielai yra jos kalba, dainos, muzi-
ka, menas. Kultaringasis pasaulis,
$iuo mastu iSmataves lietuviy tautq,
ja labai ivertino. Tegul miusy beprade-
dg nutausti broliai ir sesés isSgirsta, kg
apie mus kiti kalba. “The Encyklope-
dia Americana” (1942 m., 17 tome, 482
psl) raso: “Lietuviy kalba yra senesné
uz graiky, lotyny, vokieéiy, kelty ir sla-
vy kalbas. Ji priklauso indoeuropie-
¢iy kalby grupei ir yra artimiaqusia
sanskritui. Poanasumas tarp lietuviy
kalbos ir sanskrito yra toks glaudus,

kad lietuviai kaimieciai gali suprasti
mokslininky istariamus sanskrito saki-
nius. Todél filologai sutinka, kad lietu-
viy kalba yra seniausia i§ visy gyvy-

ju kalby. Isidémétinas ir tas faktas,
kad lietuviy kalba turi tiek panasumo
su graiky ir lotyny kalbomis, kiek su
sanskrito. Jeigu tautos siela apsireis-
kia jos dainose, tai lietuviai uZsitar-
nauja buti laikomi pacia ramiausia ir
taikingiausia rase pasaulyje.”

Goethe ir Herderis taip pat sau
ikvépimo sémeési i lietuvisky dainy.
Reclus, vienas Zymiausiy pasaulio
geografy (1830-1905), savo veikale
"Géographie Universelle” sako: “Jei
tautos verté buty zmonijos matuojama
tos tautos kalbos bruozais, tai lietuviai
stovéty Europoje pirmoje eiléje”. Zy-
mus kalbininkas A. Meillet (1866-1936)
savo veikale “Les langues dans 1'Eu-
rope nouvelle” raSo: “Pagrindinis lie-
tuviy kalbos bruozas yra jos senumas.
Nors patys seniausi lietuviy kalbos
tekstai yra i§ XVI amz., tadiau kai ku-
rie lietuviSki ZodZiai yra artimesni pir-
mapradei indoeuropieciy ly¢iai nequ
atitinkg sanskrito arba graiky kalbos
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¥odziai, zinomi daugiau kaip pries du
tukstonéius mety”. Karlovic¢ius pabre-
zia, kad lietuviai tikininkai XX-me am-
ziuje S$nekasi ta kalba, kuri yra kadai-
se buvusi visy indoeuropiec¢iy kalby
motina. Minétas filologas A. Meillet
savo studentams sakydavo: “Jei norite
suzinoti, kaip jusy protéviai kalbéjo,
nuvykite i Lietuvg ir pasiklausykite,
kaip kalba lietuviai kaimieciai”. Kan-
tas kadaise kreipési j europiecius, ra-
gindamas gelbéti ir islaikyti Lietuvq,
nes lietuviy kalba esanti kelias pazin-
ti Europos tauty kultarai. Jis rasé:
“Lietuva turi bati iSlaikyta, nes jos
kalba yra raktas, kuris padés atspéti
ne tik kalbotyros, bet ir istorijos mijs-
le”. Ir Adomas Mickevi¢ius tas pacias
mintis iSreiské kitais Zodziais: “Lietu-
va turi raktg iSspresti visoms slavy
problemoms. Lietuva yra mijslé, kuri
dar turi biti atspéta ir apreiksta pa-
sauliui”. Tad ir dr. A. Ramiinas savo
tautietioms suSunka: “Lietuvi! Brom-
gus tautieti! Tokius Zodzius i§ paciy
pasaulio mokslininky lupy girdéda-
mas, kaip galétum nemyléti, nevertin-
ti musy protéviy palikto brangiausio
turto, kuris kartu yra ir viso vakary
pasaulio bei visos Zmonijos lobis”.

Mes, palikdami tévyne, praradome
visus savo turtus, visas medziagines
brangenybes, bet iSsineSéme vieng
brangy deimantg — motinos kalbg,
musy tautos sielq. Miusy protéviai
tukstanéius mety tqg brangenybe iSne-
Siojo savo Sirdyje ir mirdami perdave
vaikams. Tauta jg iSsaugojo iki musy
dieny. Mes esame jpareigoti jg toliau
saugoti ir perduoti ateinancioms kar-
toms.

Dabartiné padétis

Ne per seniausiai A. Rimvydis
+ “"Drauge” rasé: “Yra nemaza tiesiog
pritrenkianéiy fakty. Stai abu tévai in-
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teligentai, tévas profesorius, bet vaiky
lietuviSkumu visai nesiripina. Berniu-
kas kartais siundiomas i amerikieciy
skauty stovyklg, bet ne i lietuviy. Te-
vai mielai j balius vazinéja, bet paau-
gusiy vaiky i lietuviSko jaunimo va-
karélius neveza. Uztat dabar tie vai-
kai su lietuvisku jaunimu jokiy rysiy
nepalaiko. Stai inZinierius, kuris turi
kelias mergaites, motinos priziirimas,
bet jos visos kalba tik angli$kai. Stai
kita inteligentiska Seima su septyniais
tukstanciais doleriy metiniy pajamy,
bet to jiems neuztenka, todél eina
dirbti ir zmona. Vaikus augina ameri-
kieté, zinoma, mokydama tik anglis-
kai”.

Palyginus dabartinius imigrantus
su pirmaisiais ateiviais, tokio inteli-
genty elgesio jokiu buidu negalima pa-
teisinti. Nors pirmieji ateiviai buvo
daugiausia bemoksliai, iSauge po sve-
timu jungu, bet vaikus ir anikus iSmo-
ké lietuviskai kalbéti. Prel. J. Balkiino
zodziais, lietuvybé pradéjo Amerikoje
silpnéti tik nuo 1930 mety. Ligi tol baz-
nyciose angly kalbos nebuvo girdéti.
Mokyklose katekizacija buvo tik lie-
tuviy kalba. Tik po 1930 m. pradéta
baznyciose vartoti dvi kalbos, laikras-
¢iuose atsirado angli$ki skyriai. Sios
permainos svarbiausia priezastis —
misrios Seimos.

Juo Zmogus daugiau tolsta nuo sa-
vyjy, tuo labiau linksta prie svetimy-
ju. Mozé savo tautai uzdraudé kurti
Seimas su svetimtauciais. Jis tai pada-
ré Dievo vardu. Jeigu nebity buve to
draudimo, Izraelio tauta jau seniai bu-
ty iSnykusi, susimaiSydama su kitomis
tautomis. Lietuviai Siuo reikalu rasyty
istatymu neturéjo, bet savo vaikams
jokiu biidu neleisdavo kurti Seimos su
svetimtauciais. Tévai net atsizadéda-
vo savo vaiky, kurie jy nepaklausyda-
vo. Gal Siandien tévai ir neatsizadés



misrias Seimas kurion¢iy vaiky, bet jie
bus iSbraukti i§ savo tautos. Misrias
Seimas VaiZgantas | pavadino véziu.
Tai prasmingas vardas. Kaip vézys
yra beveik nepagydoma liga, taip ir
misrios Seimos beveik visuomet nesa
tauting mirtj. —

AR LAIME CIA GALIMA?

I i AIMES sqvoka yra daugiareiks-

mé. Beveik kiekvienas laime
savaip supranta. Kas vienam atrodo
laimeé, kitam gali taip neatrodyti. O ir
tas pats Zmogus ivairiais savo gyveni-
mo laikotarpiais laime gali kitaip jsi-
vaizduoti. Galima tik prisiminti vieng
istraukéle i§ vokieCiy rasytojo Goe-
the's pasikalbéjimy su Eckermanu,
kur rasytojas pasisako, kad savo 75
mety gyvenime néra turéjes né ketu-
riy savaiéiy pilnos laimés. Tadiau tuo
paciu metu, kalbédamasis su kitu, jis
pasisake, kad jauciasi laimingas ir no-
réty iS naujo pergyventi savo praéjusi
gyvenimq. Vienaip ir kitaip kalbéda-
mas, rasytojas sau nepriestaravo, bet
vienu ir kitu atveju jis suprato laime
skirtinga prasme. Tad yra daug jvai-
riy laimés supratimy, ir net tas pats
zmogus tuo paciu metu gali bati vienu
atzvilgiu laimingas, o kitu ne. Kitaip
sakant, labai daznai ir laimingas Zmo-
gus dziaugiasi tik daline laime. Tad
kas yra laimé Zmoniy supratimu?

Laimés aptarimai

Daugumas eiliniy Zmoniy dazniau-
siai galvoja, kad laimingas yra tas,
kuris turi daug visokiy medziaginiy

Jeigu lietuviai kurs tik lietuviskas
Seimas, jeigu Seimose vaikai bus mo-
komi lietuviskai skaityti ir rasyti, tai
tautybé bus i$saugota. Siandien misy
tauta gyvena skaudziausias savo isto-
rijoje dienas, tadiau ji iSliks gyva, jei-
gu mes patys jos nenumarinsime.

ALFONSAS GRAUSLYS

gérybiy ir gali jomis naudotis. Bet yra
ir tokiy, kurie tvirtina, kad laimé gladi
ne ty gérybiy kiekyje, bet pasitenkini-
me tuo, kg turi. ReiSkia, vieni laime
supranta grynai medziaginiai, o kiti
daugicu dvasiniai. Pirmieji tariasi ob-
jektyviai laime grindzig, nes turtas,
sveikata, pasisekimas, laiminga mei-
lé — tai daugiou ar moaziau apciuo-
piamos gérybés. Antrieji, kad ir nie-
ko, kas ¢ia suminéta, neturédami, ga-
li joustis laimingi, nes jie visa to né
negeidzia, jie net peikia tuos, gérybe-
mis pertekusius, nurodydami, kad tarp
ju buna nusivylimy, savizudybiy, kad
tos gérybés yra nepastovios, todél ir
jomis paremta laimé yra trapi. Stad
kodél, anot juy, jou senovés romény is-
minciai ras$é, kad iSmintingas Zmogus
prie nieko neprisiriSa, kas yra panasu
i molinius indus ar stiklines taures
(Epiktetas), nes prisiristi prie tokiy da-
lyky yra tas pat, kg bandyti pamilti
pralekiomtj Zvirbli (Marcus Aurelius).

Kiti sako, kad laimingas yra tas,
kuris yra visada patenkintas. Tadiou
atrodo, kad bet koks pasitenkinimas
dar néra laimé. Pavyzdziui, yra idio-
tu, kurie nuolat linksmi, daug juokiasi,
niekuo nesiriipina, o taciou ju laimin-
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gais vadinti nenorétume ir tokios “lai-
més” sau netrok$tume. Tokia laime
yra pagrista iliuzija, apsigavimu, savo
tikro stovio nepazinimu. Tikrai laimei
reikia ne bet kokio, o iSmintingai pa-
gristo ir pastovaus pasitenkinimo.
Dar kiti tvirtina, kad laimingas yra
tas, kurs turi daug malonumy. Daz-
niqusiai ¢ia galvojoma apie kiiniSkus
malonumus. Bet negalima pamirsti tos
gyvenimiskos tiesos, kad nuolatinicai
malonumai nusibosta ir kartais net pa-
sibiquréjimqg sukelia, virsdami nema-
lonumais. Norint malonumqg pajusti,
reikia pertraukuy. Reikia net skausmo,
nes, anot vieno savotisko posakio, rei-
kia visada ko nors troksti, kad savo
laiméje netaptum nelaimingu. Kitaip
sakant, reikia trikumy ir kancios, nes
vien “malonumai — tai kvailyjy lai-
mé” (pranciizy posakis). Malonumai,
lepindami Zmogy, demoralizuoja jo
charakterj ir valiq. Pravartu prisiminti
ir tuos iSmintinguosius, kurie nujaucia
ir supranta, kad negali buti  kalbos
apie laime, jei Zmogus neturi priemo-
niy neiSvengiamos kancios kartumqg
pasaldinti, jg nuskaidrinti ir paversti
dzicugsmo sqlyga. Vienas tokiy iSmin-
tingyju laime aptardamas, galéjo taip
pasakyti: “Mano gyvenime netriiko
nieko, kas priklauso prie laimingo gy-
venimo sqvokos, netriiko net kandios”
(Lavedan). Tad gal tikrai  laimingas
tegali jaustis tas, kuris savo laimeés
negrindzia i$orine laime. Sitaip laimin-
gi joutési senovés indy iSmindiai, sa-
kydami: “Kaip laimingai gyvename,
kurie nieko savo neturime.”
ISoriniuose dalykuose laimés iesko
tik grynai gamtiniai jauciq, negilas ir
pavirSutini$ki Zmonés.: Jiems net ne-
ateina i galvg, kad laimés galima ir
reikia ieskoti dvasiniy vertybiy lau-
kuose. To nepatyre, jie visai nenujau-
¢ia tos laimés galimybiy, kuri grin-
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dzioma antgamtinio gyvenimo turtais.
Siame straipsnyje prie tu gilesniy tik-
rosios laimés Saltiniy nesustodami, no-
rime paminéti tik du didziuosius kriks-
¢ionybés Sulus, $v. Augusting ir Sv.
Tomqg Akvinietj, kurie sitlé savo gy-
venimo laime remti dvasinémis verty-
bémis. Sv. Augustinas labai gyveni-
miskai aptaria laime, sakydamas, kad
laimingas yra tas, kuris turi tai, ko no-
ri, o nenori nieko pikta. Siame trum-
pame laimés aptarime gladi labai gi-
li mintis: Sventasis siulo iSbraukti i$
savo gyvenimo nuodéme, didziqusig
visy nelaimiy Saltinj, ir tokiu budu gy-
venimqg nuskaidrinti. Tokio laimés ap-
tarimo i$minti patvirtina ir kiti Sven-
tieji, kurie tik vieni tikrgja prasme yra
laimingi, ir ypa¢ dél to, kad labiau-
siai kovojo su nuodéme. Sv. Tomas,
pabrézdamas, kad zmogus savo pri-
gimtimi taip stipriai ilgisi laimés, kad
net negali nenoréti biiti laimingas, tos
laimés pagrindu laiko Dievq, i kurj ar-
tédami protu per pozinimgq ir valia per
meile bei Sventumgq, artéjame j laime,
nutildydami savo giliausiq jos ilgesj.

Klystkeliai laimés kelyje

Griztant prie gamtiniai ar ZemiSkai
nusiteikusiy zmoniy nuotaikos, kurie
iesko laimés ¢ia zeméje ir joje randa-
mose gérybése, norétusi giliau jzvelg-
ti i tuos Saltinius, kuriy vandeniu jie
tikisi nuraminti savo laimés troskuli.
Tie doznesni S$altiniai — tai nuolati-
niai bendravimai, sveciavimaisi, pra-
mogos su zmonémis, ieSkent ju tarpe
suraminimo, paguodos’ ir malonumo.
Kitas toks Saltinis — 'tai jou minétas
grynai pojidiy malonumas doznicu-
siai seksualinio gyvenimo srityje.

Nuolatinis progu ieskojimas su
Zmonémis susipazinti, sveciuotis ir pra-
mogauti — tai toji nuotaika, kurios pa-
grinde yra malonumy ieskojimas. Ko-



Parodos atidarymo
metu A. TamoSai-
tiené ir J. Daui-
vardiené, apsuptos
tautiniais riibais
apsirengusio jauni-

mo.

kia tu$tumo bedugné biina tokiy zmo-
niy dvasioje, kurie né dienos negali
pabiti be kity zmoniy! Koks nerimas
ir dvasinis badas vieSpatauja tokiose
sielose! Jeigu jie madaitintysi dvasiné-
mis vertybémis, tai tapty tikromis as-
menybémis ir buty daug laimingesni.
Tadicu kasdien tusciuose bendravi-
muose leisdami laikq ir ji uzpildyda-
mi apkalbomis bei liezuvavimais, jie
maitinasi taip nemaitinanc¢iu maistu!
Anot pranaso, jie yra iSsikase Sulinius,
kuriuose néra vandens. Susipazinti su
didziaisiais Zmonémis ir su ju knygo-
se paskleistomis mintimis jiems neru-
pi, jie tokio bendravimo naudos nesu-
pranta. Jei “Kristaus Sekimo” knyga
sako, kad tie, kurie daug keliauja, re-
tai Sventi tampa, tai, tq mintj praple-
¢iant, galima tvirtinti, kad tie, kurie
per daznai ieSko malonumo bendravi-
muose ir pramogose, retai tampa gi-
lesni, iSmintingesni ir dvasingesni. M.
Proust (¥1922), kuris labai gerai pazi-
no prancuzy aristokraty bendravimg,
sako, kad ju salionai jam atrodé tar-
tum musio laukai, kur susikerta lau-

kiniskicqusios aistros. Panasiai galima
pasakyti, kad ir Siandieniniy eiliniy
zmoniy subuvimuose daznai yra kurs-
tomi nedalyvaujanéiyju draskymo ir
jais maitinimosi instinktai. Kitas any
laiky prancizy saliony “liitas” Bal-
zac (11850) pastebi, kad “baliai, zaidi-
mai ir visos tos tusScios pramogos su-
galvotos tam, kad apgauty Sirdies tus-
tumqg”’. Dar galima pridéti, jog jos su-
galvotos ne tam, kad tq tuStumqg uzpil-
dytu. Tikrosios laimés ypatybés yra
vidaus ramybé ir giedra. Bet Sias nuo-
taikas labai dusina ir gesina kiekvie-
nas blaskymasis. Jei patys nepajégsi-
me savyje iskasti laimés Saltinio, tai
niekas kitas negalés jos mums duoti.

Grubts kuniSki malonumai, pa-
zvelgus i juos i§ platesnés laiko tolu-
mos, yra tik laimé kabutése, nes “kry-
ziaus neigéjai ir malonumo garbinto-
jai néra maziau nukryziuoti negu $ven-
tieji” (Mauriac). Malonumai ankséiou
ar veéliau misy gyvenime suaidi
skausmo aidu. Malonumy gaudymas
neiSvengiamai jungiasi su sqzinés
priekaistais, jie yra laimimi vidaus ne-
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ramumy kaina. Daug slaptingy ir su-
détingy konciy lydi kai kuriuos malo-
numus, ir “gaslusis vaiksSc¢ioja tom-
siausiais pasaulio keliais” (J. Wasser-
mann).

Minétieji prancizy rasytojai, F.
Mauriac ir M. Proust, o taip pat J.
Green ' ir G. Bernanos, savo rastuose
nemozai gilinesi i kuniskos aistros
prigimtj, labai stipriais zodziais tai
aistrai nuplésia kauke. Anot F. Mau-
riac, nors malonumas ir pasibiquréji-
mas vienas kitg seka, toartum zaibg
perkiinas, ir néra tarpo tarp malonu-
mo ir pasibiauréjimo, taciau, ir taip
trumpai besitesdamas, jis istengia il-
gai kankinti, nes malonumas, tasai bu-
delis, be pasigailéjimo kankina savo
aukas ir daznai tartum veézys sunaiki-
na tas vietas ir esybes, kurias apseda.
Gal ¢ia rasytojas turéjo galvoje aistros
nepasotinamumgq ir jos augimg, jg so-
tinant, gal galvojo apie lytines ligas...

Nemazicu kritiSkai apie tuos daly-
kus pasisako ]J. Green. Anot jo, “ma-
lonumas neveda i niekq, jis nori buti
pats sau tikslas, bet Sitq vaidmenj taip
vargingai vaidina. Todél jei norétume
atsiversti, reikéty eiti ne i baznydias,
bet i tas pasaulyje liadniausias ir
biquriqusias vadinamas malonumo
vietas”. Malonumo beprasmiskumqg
pabrézia ir M. Proust, sakydamas, kad
egoistinio -malonumo ieskojimas yra
paverges pasauli, bet malonumas ne-
egzistuoja, ir jo gaudymas yra toks
pat tuscias dalykas, kaip okultisty uz-
sidegimas surasti laimés formule.

Kaip alkoholizmo, taip ir aistros
praragjon krinta daug Zmoniy ir zusta,
nuprasmindami visg gyvenimg — pa-
versdami ji malonumy medziojimu.
"Tiek liepsningy siely, perzengusiy
malonumo ribg, surado niekybe ir su-
tapo su ja galutiniame apsikabinime”
(G. Bernanos). Cia rasytojas galvojo

330

apie tq bevaliSkumo ir pavergimo sto-
vi, dél kurio malonumo aukos nustoja
galimybés pasukti atgal. Stai kodél
galime teigti, kad laimé negali buti
malonumais grindziama.

Nepamirstinas ir tas reikSmingas
gamtininky tvirtinimas, kad malonu-
mas turi maziau fiziologinio pagrindo
organizme kilti negu skausmas, ku-
riam zmogaus kunas yra priimlesnis.
Turint galvoje dar tq tiesq, kad malo-
numas daug daugiou vaizduotéje siu-
lo nequ tikrumoje duoda, todél apgau-
na ir apvilia, galima su viena E. Wie-
cherto romano du kartu istekéjusia ir
du kartu issiskyrusia dalyve taip pa-
sakyti: “AS neradau to, ko ieskojau, ir
nedaviau to, ko i§ manes buvo laukia-
mc”. Si malonumy apgaulingumqg dar
ispudingiau nusako P. Claudel (£1955)
vienos savo kurinio veikéjos lupomis:
“AS esu pazadas, kuris negali bati is-
pildytas... AS esu saldumas to, kas
yra, su apgailéjimo priemaiSa to, ko
néra... AS esu tiesa su klaidos veidu”.

Galima net sakyti, kad visokie ne-
malonumai, susiripinimai ir skausmai
yra prasmingesni ir daugiau suteikiq
laimés negu malonumai, nes mazesni
skausmai lyg iskiepija Zmoguy pries
neiSvengiamus didesnius skausmus,
kurie tada atrodo ne tokie baists.

Prie &y kuno malonumus kritiskai
vertinan¢iy minciy vertéty rimtai su-
stoti ir jas atsiminti, kai ateina pagun-
dos valanda, nes “kiekviena besiver-
zionti i/ mus pagunda atskleidzia tar-
tum uZdrausty vaisiy malonumo paza-
déjimq” (F. Sheen).

Dalinés laimés salygos

Tikra ir pilna laimé Sioje Zeméje
néra galima. Jeigu kam ji ir nuSvinta,
tai tik laikinai, tartum scaulés spindu-
lys, prasiverzes pro debesis. Cia nega-
lime biuiti pilnai laimingi, be jokios liu-



desio priemaiSos, nes zinome, kad
nors ir ilgesnés laimés stovis baigsis
mirtimi. Vien tik ZemiSku mastu verti-
namas gyvenimas negali buti laimin-
gas, nes neturi rimto jprasminimo. Am-
zinom, nepraeinanciom vertybém nej-
prasmintas gyvenimas yra nykus, nes
mirtimi jis iSnyks. Beprasmis gyveni-
mas giliou jauéianéiom zZmogui negali
biti laimingas. Stai dél ko tenka kal-
béti tik apie daline laime arba, teisin-
giau sakant, apie uzsimirSimo wvalan-
déle.

Tokig daline laime vis labiau pa-
juntame, labiau pamirSdami save, nu-
sikratydami savimeile. Tad  teisingai
trapistas T. Merton sako, kad “niekada
nerasime laimés, jeigu jos tik sau ies-
kosime". Tik saves pamirsimas mums
gali duoti laimés valandéle. Taigi, pa-
mirsti save ir dar susiriipinti, kad ga-
létum padaryti laimingus kitus, gal
yra geriausias kelias pasiekti daline
laime, nes daznai “kai vienas yra lai-
mingas, tada ir kitas joudia laime. Tai
yra abiem vienintelé galima laimé”

A. Tamosaitiené

Vilties miSkai
(aliejus)

(P. Buck). Tad ¢&ia prieiname dar prie
vieno laimés aptarimo: laimeé yra ki-
tiems teikiamas dziaugsmas.

Cia verta paminéti ir graiky filoso-
fu "receptq” sukurti laimei: saugotis
iSoriniy gérybiy, mazinti savo reika-
lavimus ir vengti malonumy. Pagaliau
reikia mokeéti kritiSkai ziuréti i per di-
deli savo susiripinimg kad ir daline
laime. Tik menkos dvasios zmonés
nuolat svajoja apie Sios zemés laime,
apie kurig M. Proust saké: “Laimé —
tai vidutiniSkumas, laimé yra kazkas
niekinga... Laimé padeda kino sveika-
tai, bet susiripinimas iSvysto dvasios
jégas... Jis sudauzo misy menkgjq lai-
me, kuri tik pridengia dvasios skur-
da”.

Giliai tikintis rusy filosofas W. Rosa-
now tvirtino: “Kaip susirupines zmo-
gus savo prigimtimi yra krikscionis,
taip laiméje jis yra pagonis”. Ar tad
nevertéty susimqgstyti ir prisiminti, kad
esame kviefiami pakilti aukséiau uz
zemiskq laime?




K ARTAIS mes skiriame visq ap-

linkos plotme j du pasauliu: i
vaiko pasaulj ir i suaugusiojo pasaulj.
Tur bit, tuo norime pasakyti, kad vai-
ko pasaulis yra mikrokosmas, mazas
pasauliukas, kuriame vyrauja neribo-
ta vaizduoté, zZaismas ir Zaislai, kur né-
ra atsakomybés ir rimty problemy,
kur mazi, dar neiSsivyste proteliai su-
geba suprasti ir pasisavinti tik labai
moazq didziojo Zinyno dalj. Kas kita su
makrokosmu, didziuoju suaugusiyjy
pasauliu, kurj valdo apéiuopiama, i
niekqg neatsizvelgianti gyvenimo tikro-
vé, kur problemos yra tikros ir Ziau-
riai rimtos, kur nebéra vietos vaizduo-
tel ir svajonéms, nes kasdien i gyve-
nimo duris beldZiasi pareiga ir atsako-
mybé. Cia suaugusiojo ifsivystes pro-
tas, naudodamasis pladiomis Ziniomis
ir ilgu patyrimu, problemas ne tik su-
pranta, bet ir joms sprendimg randa.

Savaime aisku, kad Sis skirtumas
remiasi bendrybémis ir gerokai atsi-
duoda pavirSutiniSkumu. Bet ne pa-
slaptis, kad gana doznai vaiko ir su-
augusiojo pasauliai yra taip supran-
tami ir apibréziami. Jei tokia samprata
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TEVYU PAVYZDYS

turi nemaza tiesos, tai ji, ypatingai
kalbédama apie vaiko pasaulj, pralei-
dzia du dalyku. Pirma, labai didelj ir
jautry vaiko imlumqg visa tam, kg jis
mato ir girdi. Antra, vaiko inteligenci-
ja pabunda ir iSsivysto tarp 2 ir 6 am-
Zious mety. Autoritetai tvirtina, kad
nezitirint to fakto, jog visos kitos vaiko
kiino ir dvasios galios vystosi ir toliau,
vaiko inteligencijos augimas ir didéji-
mas sustoja prie neperzengiomo
slenks¢io i septintuosius amziaus me-
tus.

Jei taip yra, ir atrodo, kad taip yra,
tai tévy elgesys, ju Zodziai ir veiksmai
vaidina nepaprastai svarby ir lemian-
ti/vaidmenj vaiko gyvenime ir jo vys-
tymesi. Tévy pavyzdys, visa tal, kg
kiudikis ir vaikas mato ir girdi, yra
tikrovés, nulemiancéios vaiko ateit,
pakreipiondios jo gyvenimo kelig vie-
na ar kita kryptimi. Atrodo tikslu so-
kyti, kad labai daznai, tiek ateities
lemtis, tiek gyvenimo kryptis — dél
tévy pavyzdzio — pasilieka galutinés,
nepakei¢iamos ir neatSaukiamos tik-
rovés. Stai kodél norétysi tvirtinti, kad
tévy pavyzdys yra vaiko laimés kal-
vis.



Pirmicusia manytume, kad suau-
gusiems reikéty vienu mostu nusikra-
tyti labai netikslios ir visus klaidinan-
Cios sampratos, kad vaikas labai ma-
zai supranta. Jei kartais kreipiamas
dalinis démesys i mokyklos pirmapra-
dzius, tai jounesniems tenka labai ri-
bota atida. Manoma, kad jie labai ma-
za kq pastebi; jei girdi, tai labai mazai
supranta. Keista, kodél jauni tévai ir
motinos, kurie .draugams ir pazisto-
miems giriasi savo kudikiy gudrumu,
gabumu ir inteligencija, nepadaro sa-
vaime suprantamos iSvados, kad jei
vaikai rodo inteligencijg ir gabumg,
tai jie be didelio vargo supranta tévy
zodzius ir veiksmus. Tiesa, kad laikas
nuo laiko jie reikalingi paaiSkinimo ir
papildymo, bet dideléje atveju dau-
gumoje jie sugeba izvelgti ir i Zodziy
prasme, ir j veiksmy verte.

Mazi vaikai pasizymi labai dideliu
ir joutriu imlumu visa tam, kg jie ma-
to ir girdi. Cia norétysi atkreipti déme-
si vél i du dalyku. Pirma, i didelj su-
gebéjimqg pasisavinti dalykus. Antra,
i labai Svelny ir trapuy sielos jautrumg.

Moazas vaikas mokosi jvairiais bi-
dais, bet pagrindinis, tur but, bus pa-
meéqgdziojimo budas. O pameégdzioti jis
pameégdzioja visus. Savaime aisku,
kad dazniausiai ir istikimiausiai jis pa-
megdzioja tuos, su kuriais jis nuolat
gyvena, nuo kuriy labicusiai priklau-
so, kuriuos kars¢iausiai myli, butent,
savo tévus. I$ pradziy pamégdziojimas
gali buti tik iSorinis Zodzio ar veiksmo
pakartojimas, nesupratus ju prasmeés
ir vertés. Bet siek tiek véliau, jis gali
tapti suprastu ir pasisavintu paprociu,
zodzio ar veiksmo mastu. Tokiu badu,
kas prasideda mechanisku Zodzio ar
veiksmo pakartojimu, gali pasibaigti
organiska vaiko galvosenos ir elgesio
dalimi.

Mozas vaikas mokosi jvairiais bu-
dais. Ypac siais laikais musy gyvena-
mame kraste vaikas iSmoksta daug ir
greitai. Mes c¢ia nenorime svarstyti
mokyklinés sistemos geryjy pusiy ar-
ba ribotumy. Mums svarbu moderni
ziniy perteikimo metodika, ypatingai
zodzio ar sqgvokos perteikimas apciuo-
piamu ir suprantamu vaizdu. Sios prie-
moneés vaiko sgmone ir supratimo ga-
lias pazadina labai anksti. Nenuosta-
bu, kad Siondien vis daznicu ir doz-
niocu susitinkame mazy vaiky, kuriy
zodynas apima tokius zodzius ir sgvo-
kas, kokios prie$ 25 metus nebuvo ais-
kios net kiekvienam gimnazistui.

Antras dalykas, kuriam turéty buti
skirtinas ypatingas démesys, yra svel-
nus ir trapus vaiko sielos jautrumas.
Jo vidaus pasaulis yra kaip kg tik at-
sivéres geélés ziedas, kuriuvo galima
geérétis, bet kuris bijo fizinio kontakto,
Siurkscios ir nedraugiskos atmosferos.
Savaime aisku, kad mazi vaikai labai
daznai rodo savo elgesyje ir palinki-
muose daug savanaudiskumo ir visis-
ko i kitus neatsizvelgimo. Jy prigimtis,
kai asmuo néra pilnai iSsivystes, re-
miasi instinktu daug stipricu ir pri-
klausomiau negu suauges ir subren-
des zmogus. Bet faktas lieka faktu,
kad vaiko siela yra labai jautri aplin-
kai, jspudziui, pergyvenimui. Labai
daznai ji yra atvira knyga, i kurig
zmoneés, o ypac tévai raso pasiliekan-
ti, neisdildomq, nepamirstamqg testa-
mentq. Labai daznai tie zenklai, jspu-
dziai, pergyvenimai, kuriuos vaiko Sir-
din ispaudzia tévuy zodis ar veiksmas,
pasilieka nuolatinio veélesnio gyveni-
mo palydovai, granitinés normos, pa-
gal kurias bus vertinamas gyvenimas
ir zmoneés, idealai ir vertybiy prasmeé.

Grazas ir kilniis pergyvenimai,
Sventi ir jkvepiantys jspudziai bus ta
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vaisinga dirva, kurioje iSaugs, subres
ir derliy atne§ vertingas zmogus. Ju
itakoje vaikas pajus stipry ir didéjomti
norqg tapti geresniu, naudingesniu, tei-
giamesniu asmeniu. Meilé, kilnts jaus-
mai ir dorybingas pavyzdys bus tie
veiksniai, kurie maZame vaike ugdys
pastovy ir nenugalimg gérj. IS kitos
pusés, tie pergyvenimai, kuriuos bus
persunkes savanaudiskumas ir tévy
nuolatinés silpnybés, tie jspudziai, ku-
riuose nebus vietos $ventumui ir jkve-
pimui, pasés mazo vaiko Sirdyje gri-
dq, i kurio iSaugs ne rugiai kasdienei
ateities duonai, bet piktzolés, kurios be
pasigailéjimo nustelbs ribotus gério
bandymus prasimusti pro veslig nuo-
latinio savanaudi$kumo sieng.

Laikas nuo laiko tévai nusiskun-
dzia, kad vaikai, kuriems buvo duotas
geras iSaukléjimas, kilni pasaulézitira
ir Sventi principai, nuéjo kreivais ke-
liais. Ne tik nusiskundzia, bet neretai
su asaromis klausia, kodél taip atsiti-
ko. Juk jie gerq grudg i derlingg zeme
béré, o uzaugo piktzolés. Mes &ia ne-
siimame duoti neklaidingo atsakymo
nei bendriems, nei atskiriems atve-
jams. Bet, gal but, bent kai kuriais at-
vejais, nebuvo laiku ir pakankamai
atkreiptas rimtas ir pastovus démesys
i tuos gyvybingiausius ir svarbiausius
zmogiskojo asmens vystymosi metus,
kai mazame kiine ir trapioje sieloje
pabudo inteligencija ir didelis jautru-
mas kiekvienam Zzodziui ir veiksmui.
Gal but, mazas vaikas girdéjo ZodZius,
maté veiksmus, liudijo scenas, kurie
jo mozame pasaulyje pasirodé bai-
siais milzinais, SlyksS¢iomis $méklomis,
kurios jo sirdyje paséjo baime, nepa-
sitikéjimq, jdiegé nusivylimg ir nuola-
tinj kartélj. Gal buvo momenty ir ne-
laimingy atsitikimy, kurie suZeidé jo
sirdj, paliko neuZgyjandias, atsinauji-
nancias Zaizdas, kurios kraujuoja ir
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kraujuodamos prisiekia kerstqg tiek te-
vams, tiek kiekvienam sucugusiajoam.

MaZq ir jaung Sirdj lengva jskou-
dinti, uzgauti, suzeisti. Tas zaizdas sék-
mingai gydo didziulé ir pasicukojomti
tévy meilé, Silta ir saugi aplinka, Zmo-
gisko &velnumo ir supratimo pertek-
lius. Jei nedékingos gyvenimo aplin-
kybés ir neatidéliotinos pareigos tévy
laikg vaikams labai apriboja, kartais
ju keliai perdaug anksti iSsiskiria, ir
jie jau niekad bendros kalbos nebe-
randa.

Kartais kalbédami apie kunigus
arba vienuolius, Zmonés iSsireiskia,
kad, girdi, tai esqs labai sunkus pa-
Saukimas, reikalingas didelio pasi-
Sventimo bei pasiaukojimo Dievui ir
artimui. Nesunku sutikti, kad pasauki-
mas, kuris stengiasi zeméje jgyvendin-
ti dangy siekiandius Kristaus idealus,
yra sunkus, reikalaujgs i$ Zmogaus
nuolatinés aukos, nepalauziamos dva-
sios stiprybés, visisko saves iSsizade-
jimo ir pilno atsidavimo pasirinktiems
idealams. Jei kunigas ar vienuolis kas-
dien stengiasi buti iStikimas savo $ven-
taom paSaukimui, jo gyvenimas yra
sunkus. Jj palengvina idealizmas, en-
tuziazmas, VieSpaties maloné ir i§ jos
iSplaukiontis jkvépimas pasiaukoti ir
nuolat gera daryti; bet néra abejonés,
kad Sitaip suprastas kunigiSkasis ar
vienuoliSkasis pasSaukimas yra sun-
kus.

O kaip yra su vedusiais? O kaip
yra su jaunais vyrais ir jaunomis mer-
ginomis, kurie pasirenka moterystés
pasaukimg? Ar tas pasSaukimas yra
lengvas ar sunkus? Ar jis taip pat re-
miasi dideliu pasi$ventimu ir pasiau-
kojimu? Atsakymas yra trumpas ir
aiS$kus. Moterysté yra sunkus pasau-
kimas, kurio idealy jgyvendinimas
yra nejmanomas be kasdienés aukos
ir saves issizadéjimo, be neiSsemia-




mos dvasios stiprybés, nejsivaizduoja-
mas be drgsios ir dosnios Sirdies, kuri
duoda ir neskaiciuoja, aukojasi ir ne-
iSmétinéja, kencia ir mato prasme,
myli ir supranta. Kriksc¢ioniskosios mo-
terystés idealas taip pat dangy siekia,
nes jis stovi ant dieviskojo jstatymo
pagrindy, nesuprantamas be nuolati-
nés aukos, ir stengiasi dviejy asmenu
meilés vaisingumu duoti subrendusi,
naudingq ir kilny ¥mogy ne tik Zemei,
bet ir Dangui. Uz tai ne vienas, maty-
damas tévy nuolatines pastangas,
vargus ir sunkenybes, iSmintj ir riby
nezinan¢iq kantrybe, kasdienj pasi-
Sventimq vaiky gerovei ir nuolatines
pastangas savo Zodziu ir pavyzdziu
iskiepyti juose tikrqji gérj, grozj ir tie-
sq, mano, kad kriksc¢ioniskoji moterys-
té yra sunkesnis pasaukimas uz kuni-
gyste.

Kaip ten bebiity, vienas dalykas
yra aiskus, kad moterystés pasauki-
mas yra sunkus ypatingai dél to, kad
jis i§ tévy nuolat reikalauja gero pa-
vyzdzio. Jei tévu elgesys, ju Zodziai ir
veiksmai vaidina nepaprastai svarby
ir lemiantj vaidmenj vaiko vystymesi
ir jo gyvenime, tai nesunku suprasti,
koks tas elgesys, kokie tie zodziai ir
veiksmai turéty biuti. Cia ir iSkyla ge-
ro pavyzdzio klausimas bei milZiniska
jo problema. Mat, gyvenime néra sun-
kesnio dalyko uz nuolatinj gerg pa-
vyzdj.

Bet kaip gerq pavyzdi duos tas,
kuris pats negeras? Kaip kantrybés
mokys tas, kuris pats nekantrus? Ko-
kiais zodziais tévas ar motina nusakys
pareigos ir atsakingumo svarbq, patys
biiddami nepareigingi ir be atsakomy-
bés jausmo? Veltui jie bylos apie gy-
venimo iSmintj, patys jos neturédami.
Veltui jie baus vaikus dél neislaikyto
zodzio ar apleisto jsipareigojimo, jei
ju padiy gyvenimas remsis melagyste

Pavasario mozaika
(guasas)

A. Tamosaitiené

ir pareigos apleidimu. Tokia bausmeé
isSauks baisy kerstq ne tik tévams, bet
visai aplinkai, visai bendruomenei.
Todél pirmiausia visi tie, kurie ren-
giasi moterystés pasSaukimui, turéty
biti i§ anksto ir labai rimtai jspeti, ko
moterysté i§ ju laukia. Jiems turi buti
i$ anksto pasakyta, kad moterysté yra
aukstas idealas, kuris nejgyvendina-
mas be didelés ir nuolatinés aukos, be
pastovios ir pasiliekancios meilés, be
energingos dvasios stiprybés ir kont-
rios Sirdies drgsos. Ir kas svarbiausia,
kad Didysis Kuréjas, idéjes i vyro ir
moters prigimtj gyvybés jégq ir Saltinj,
primena jiems Sio stebuklo didybe ir
amzinu prasmingumu, kad i tévy ran-
kas yra atiduotas ne tik Zmogaus sii-
nus, bet ir Dievo vaikas. Mat, tévams
patikéta ne medis, ir ne gélé, ir ne in-
teligentiSkas gyvulys, bet Zmogiskas

335



asmuo su amzinu likimu, kuris, iSéjes
i§ Dievo, pas Dievg grizta. Medj gali-
ma apgenéti, nukirsti, sudeginti. Gele
galima nuskinti. Gyvuli galima iSdre-
siruoti arba kaimynui perleisti. Zmo-
giskasis asmuo, kad ir jaunuose me-
tuose, jou yra zmogus, kurio gyvybé
yra Sventa paslaptis, o jos iSniekini-
mas bei prie§ jg nusikaltimas yra bau-
dziamas mirtimi paciu prigimties jsta-
tymu. Visa Sita reiskia, kad jaunas
vyras ir jouna mergina, duodami mo-
terystés Sventq ir neatSaukiomqg prie-
saikq, jg turi iSreiksti ypatingai parei-
gos ir begalinés atsakomybés prasme.

MilziniSkg gero pavyzdzio proble-
mq sudaro ypatingai tas faktas, kad
didelis jouny Zmoniy skaiéius, sukuria
Seimas, visiSkai nepasirenge moterys-
tés sunkioms pareigoms, uztenkamai
nesubrende suprasti vyro ir monos
bendradarbiavimo bei vienas kito pa-
pildymo uzdaviniy, uZtenkamai nejsi-
giline i Seimos ir aukléjimo tikslus bei
priemones. Tokiu biadu moterysté
jlems tampa pavirSutinio bendradar-
biavimo ir bendravimo periodas, kuris
veda ne i augandéiq ir stipréjonéiq mei-
le bei jos prasmingqg vaisingumgq, bet
i galutini dvieju Sirdziy atSalimg ir
dvieju asmeny dvasinj iSsiskyrimq. Ir
vaikas, ju paciu kinas ir kraujas, tam-
pa jiems ne S$vento ir prasmingo gy-
venimo tgsa, su prasmingu gyvenimo
tikslu, bet greitiau zaislas, grei¢iau
apéiuopiama lytinio instinkto funkci-
ja. Kada mes pasiziirime ne j vieng
iSimti, bet i didelj Seimy skaiéiy, mes
nusiggstame matydami, kaip teisingas
yra vieno angly auklétojo pasakymas,
kad, girdi, galin¢iy vaikus turéti asme-
ny sqrase, tévai turéty buti paskutiné-
je vietoje.

Daugelyje atvejy tévai yra ne auk-
létojai, ne mylintys globéjai ir moky-
tojai, ne gero pavyzdzio ir gyvenimo

336

iSminties teikéjai, bet griovikai, lepin-
tojai, Zmonés be atsakomybés, parei-
gos jausmo ir charakterio. Jie nevaldo
liezuvio, nesiskaito su zodziais. Bau-
dzia vaikus ne tiek i$ reikalo, kiek i$
pykcio. Ju dvasinis ir religinis gyve-
nimas yra nekartq pasityéiojimas i§
visa to, kas S$venta ir kilnu. Ju kalbos
ir pasilinksminimai nekartq yra ne tik
piktinantys, bet ir necenzuriski. Maza
gelbsti saugojimasis, kad vaikai neis-
girsty, nes kas yra Zmogaus Sirdyje,
tas nesuvaldomai, nesulaikomai iSsi-
lieja i pavirsiy, i bendrg Zzmogaus elge-
si, i jo nuomone ir jsitikinimus. Evan-
gelijoje skaitome jspéjancius ZodZius:
“Netoli aklasis ves aklgji. Greit jie abu
ikris i duobe”.

Moterysté ir krikS¢ioniskasis jos
supratimas yra sunkus ir dongy sie-
kiontis pasaukimas, kurj padaro ypa-
tingai sunky tas faktas, kad tévams
reikiac nuolat duoti gerg pavyzdj. O
kaip duos tas, kuris pats neturi? Kaip
bers séjos grudg tas, kurio aruodai
tusti?

Todél vedusiems, ypatingai jau-
nam tévui ir jaunai motinai, reikia
dazniau artintis prie tikrojo gério, gro-
Zio ir tiesos $altinio. Tai yra ne kas ki-
ta, kaip ju nuolatinis santykis su Di-
dziuoju Kuréju, su kuriuo juos jungia
gyvybés ir kurybos paslaptis ir ste-
buklinga jéga. Tévai dalyvauja ku-
rian¢ioje Dievo prigimtyje. Ar nelogis-
ka, kad jie dalyvauty ir dieviskame Jo
gyvenime, kurj jiems padaré prieina-
mq Kristaus atpirkimas? Sita prasme
krikscioniskasis tikéjimas ju atvejyje
yra ne tik noras ir sugebéjimas statyti,
bet patys pamatai, ant kuriy norima
statyti savo ir vaiky ateities rumus.
Sita prasme Kristaus idealy igyvendi-
nimas Seimoje yra ne kas kita, kaip
vaiky priémimas ir ju aukléjimas Kris-
taus idealy dvasioje.



Nuolatinis santykis su Didziuoju
Karéju ir zmogiskqji atpirkimg jvyk-
dziusiu Jo Stunumi turi turéti konkre-
cias formas, apéiuopiamg iSraiskq.
Tai negali pasilikti vien tik grazi teori-
ja ir imponuojanéiu principy iskalbios
formulés. Tiek teorija, tiek principad
turi tapti kasdienio gyvenimo zmogy
gerinandiomis ir kilninanéiomis tikro-
vémis. Sita prasme tiek malda, tiek sa-
kramentai yra ne tik bandymas pras-

mingai gyventi, bet taip pat antgamti-
nés malonés Saltiniai, kurie duoda pa-
siSventusiom zmogui kasdieniy jégy ir
jkvépimo duoti ir neskaidiuoti, aukotis
ir neiSmétinéti, myléti ir suprasti, ken-
téti ir matyti prasme. Sity malonés
Saltiniy rémuose Kristus duoda zmo-
gui kilny norg saves iSsizadéti, jo dva-
siai teikia neiSsemiamq stiprybe, o jo
SirdZiai meile, kuri remiasi noriu dos-
numu ir nepajudinama drgsa.

AR JAUNUOLIS NEREIKALINGAS TEVYU GLOBOS?

P. ALSENAS
|

EVAI savo vaikais labai riipi-
nasi, kai vaikai yra dar tik
kudikiai; rupinasi taip pat ir
tada, kai jie yra paaugliai — tarp k-
dikio ir jaunuolio amZiaus. Bet kai vai-
kai uzauga ir pragyvena kritiSkqji
brendimo amziu, daugeliui tévy atro-
do, kad pagalba jiems jau nereikalin-
ga. Bet tai yra didelé klaida. Tévai tu-
ri savo vaikais ripintis ir stengtis juos
suprasti nuo kudikystés iki mazdaug
25-riy mety amziaus. Kaip kudikystéje
vaikui daug labiau yra reikalinga
karSta motinos Sirdis negu Saltas me-
talo gabalas — Zaislas, taip lygiai ir
jam uzaugus, yra reikalingos tévo ir
motinos suprantancios Sirdys ir téviski
patarimai, be kuriy jounuolis ar jau-
nuolé gali pasimesti gyvenime lyg
tankioje girioje.

Tévas M. J. Link, S. J. duoda $iuo
klausimu labai gery patarimy, kuriais
¢ia pasinaudosime. Jis tévams sako:
"Pirmicusia prisimink, kai tavo Jone-
lis pradéjo vaikséioti ir tarti pirmuo-
sius Zodzius. To niekados neuZmirsi,
tai savaime pasiliks pasgmonéje visq

gyvenimq”. Dieny dienas tu laukei ir
sekei, kada tavo Jonelis atsiplés nuo
sédynés ar guolio ir pradés vaiks-
Gioti — Zengti pirmuosius Zingsnelius,
nors pradzioje dar netikrus, nestiprius
ir kreivokus. Paskui tu gal dar dau-
giau laiko praleidai prie Jonelio ir mé-
ginai i$ jo iSgauti pirmuosius, nors gal
dar nesgmoningai iStartus zodzius, pa-
nadius i “mama” ir “téte”. Siais atve-
jais jus, motina ir tévas, parodéte la-
bai daug kantrybés. Jisu nuotaikos ta-
da né kiek nedrumsté tai, kad Jonelis
negreitai pradéjo Zengti pirmuosius
¥ingsnius arba tarti Zodzius. Diena i$
dienos jus gyvenote viltimi ir skaidriu
laukimu.

Dabar jasy Jonelis jou iSaugo i di-
deli Jong. Tadiau jusuy rupestis juo dar
nepasibaigé. Dabar jis pergyvena
daug svarbesnj mokymosi periodg.
Dabar jis mokosi vaik$éioti ir kalbéti
taip, kaip pridera suaugusiom ir su-
brendusiom Zmogui. Jo pirmosios Sios
srities pamokos yra labai sunkios. Tai
yra létas, pilnas skausmy ir nusivyli-
mu mokslas. Kelias i suaugusio Zmo-
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gaus gyvenimqg daznai yra be galo
painus, paslaptingas, su giliqusiomis
duobémis ir prarajomis. I$ visa to is-
vada tokia, kad jis yra reikalingas pa-
galbos. Dabar jis yra reikalingas tévy
pagalbos ir kantrybés gal dar daugiau
negu tada, kai pradéjo vaikscioti ir
tarti pirmuosius zodzius.

Deja, daugelis tévy Sio reikalo ne-
supranta. Jie nenori savo Jonelio pa-
lydeéti kelyje i Jono kategorijq. Jie gal-
voja, kad stnus jau pats yra pajégus
eiti Siuo keliu, nes jis jau didelis, uZau-
ges, gal aukstesnis net uz téva.

Tévai tikisi, kad ju stnus jou visur
elgsis kaip suauges, deja, daznai
ivyksta kitaip. Jo elgesy atsitinka la-
bai daug paslydimu, panasiai kaip ir
kiudikystéje. Nors jis tigiu yra didelis,
bet jame dar yra daug vaikystés ir k-
dikystés papro¢iu bei emocijy. Bet
svarbiqusia — i$ ty sunkenybiy jam
niekas nepadeda isbristi. Stnaus vi-
diniy kovy jie nesupranta ar nesisten-
gia suprasti. Jie nustoja tos kantrybeés,
kurig turéjo, kai stinus buvo kudikis.
Daznai nesuprasdami nustebusiais
zvilgsniais jie klausia Jong: “Sakyk,
kas su tavimi yra? Kada tu pradési
elgtis atitinkamai savo amziui?”

Savaime aisku,
klausimus negali atsakyti,

Jonas j Sitokius
todeél jis

stengiasi visokius savo smulkius pa- -

slydimus nuo tévy slépti. Dazniausiai
jom tai pasiseka, deja, toks pasiseki-
mas veda dar i didesnj blogi. Jis pra-
deda bresti lyg tarp dviejy varzty. Jo
psichologinis brendimas yra lydimas
ir persekiojamas tartum kokio truk-
danCio stabdzio. Jis turi augti tikru
zmogumi, bet drauge ir mokytis apga-
vystés meno, stengdamasis nuo tévy
nuslépti savo klaidas. Tad tokia Jono
“saviaukla” be tévy pagalbos ir truk-
do jam uzaugti rimtu ir kilniu individu.
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Tévai neteisingai elgiasi su vaiku,
nuolat ji bardami uz netinkamqg elgesj,
uz blogai atliktus darbus, neparodyda-
mi Sirdies nei supratimo, jo nepamo-
kydami ir jam nepadédami. Jie per
daug reikalauja i§ vaiko, norédami,
kad drauge su fiziniu augimu augty ir
jo psichologinis brendimas. Tévai tu-
rétu suprasti, kad ty nepasisekimy
niekas taip skaudziai nepergyvena,
kaip pats Jonas. Jis dél to nuolat grau-
ziasi ir sielojasi. Néra reikalo, kad kiti
sakyty, jog jis blogai pasielgée — jis
pats tai gerai supranta ir Zino.

Tokiais atvejais labicusiai Jonui
yra reikalinga auklétoju komtrybé ir
supratimas. Jeigu jis mato, kad tévai
supranta jo problemas, tai jo pagarba
tévams didéja, bet prieSingu atveju
toji pagarba vis mazés ir mazés, kol
pagaliau visiSkai dings. Tada Jonas
pradés ieskoti pagalbos kur nors kitur,
tik ne pas tévus. Dvasiniai rySiai su
tévais visiSkai nutrioksta, kai Siame
amziuje jie yra labai reikalingi.

Zinoma, nereikty né minéti, kad té-
vy kantrybé su Jonu &ia neturi eiti iki
tokio laipsnio, kad jam bty leidziama
iSdykauti ir daryti, kg nori. Drausmeé
vaiky aukléjime yra bitinai reikalin-
ga, bet yra reikalinga ir suprantom-
ti Sirdis. Tévai turi mokéti drou-
ge reikalauti i§ vaiko drausmés ir
ji myléti, reikalauti padoraus el-
gesio, bet drauge ir suprasti jo sun-
kenybes. Tévams patartina per grei-
tai nespresti, bet pasinerti i savo Sir-
dis ir ieskoti tinkamo atsakymo j kiek-
vieng atskirg klousimqg, suprantant
vaiko padétj ir aplinkybes. Tada ir
vaikas tévy pastangas supras bei jver-
tins.

Tad reikia daug Sirdies ir suprati-
mo brestancio stinaus atzvilgiu, nes jis
zengia pro sunkiai pralendamus bren-
dimo vartus. Jis Zengia i tq garbingg



RELIGINIO AUKLEJIMO REIKALINGUMAS SEIMOJE

A. KEZYS, S.J.

ESENIAI teko skaityti
straipsnj apie vasaros
kursus vaikams, kuriuos
suruo$é patys tévai. Kas Sestadienj su-
sirinkdavo pas vieng i$ kaimynuy apie
30 vaiky pasiklausyti pasakojimy apie
gamtq ir meng. Pasnekesius pravesda-
vo patys tévai. Vienas papasakodavo
apie ménulj ir Zvaigzdes, kitas apie
pauksdéius, tre¢ias pamokydavo juos
dainy, ketvirtas parodydavo filmq.
Vaiky susidoméjimas buvo didelis.

Sie tévai, patys biudami auksto is-
silavinimo zmonés, émési tokio darbo,
norédami uzpildyti spragq, kurig pa-
lieka mokykla. Issikalbéje tarp saves,
jie priéjo isSvados, kad mokyklose la-
bicusiai apleistos sritys yra gamtos
mokslai ir menas. Tad jie ir nutare
laisvomis vasaros atostogy dienomis
duoti savo vaikams papildomus kur-
sus apie gamtq ir mengq.

Skaitant minétg straipsnj, krito i
aki ony tévy iSvada, kad amerikietis-
kose mokyklose labiausiai apleistos
sritys yra gamtos mokslai ir menas.
Nejaugi tai tiesa? Ar tik nebus tie
grieztyju moksly entuziastai (tikrumo-
je, tu tévy tarpe buvo fizikos ir meno
srities Zinovy) pazituréje i §j klausimg

kelig, kuri Dievas visiems rodo. Cia
jam yra butina nuoSirdi parama, dar
labiau negu kudikystéje. Tada jo
zingsneliai buvo tokie mazi, todél ir
puolimai ne taip skaudiis. Suaugusio-
jo zingsniai yra didesni, tad ir puoli-
mai skaudesni. Taigi, ir tévy pareiga
vaikui padéti dabar yra dar didesné
negu pirmiau.

vienasaliskai? Nors ir neturime paran-
kiy statistiky, ta¢ioau daug nenusikal-
sime tiesai, tuo ju tvirtinimu suabejo-
dami. Amerikos mokyklose labicusiai
apleistas dalykas yra ne gamtos
mokslai ar menas, bet religija. Juk vie-
Sose mokyklose tikybos déstymas yra
oficialiai uzdraustas. Ten net nepagei-
daujama, kad mokytojas kity pamokuy
metu kalbéty apie Dievqg. Tikyba yra
déstoma kitu laiku ir daznai uz mo-
kyklos riby.

Kaip ir visas kitas Amerikos gyve-
nimas, taip ir jos mokyklos yra seku-
liarizmo jtakoje. Cia vyrauja daznai
neisreikStas nusistatymas stovéti ato-
kiai nuo visa to, kas yra religiska. Jis
reikalauja religijos atskyrimo nuo gy-
venimo, proktiskoj plotméj nepripazis-
ta antgamtiniy principy ir propaguoja,
po mandagaus subtilumo skraiste, pa-
sidavimq grynai pasaulietiSkai galvo-
senai. Tokia galvosena yra jsibrovusi
i viesqgji ir privaty gyvenimg, i mokyk-
las ir Seimas. I savo rankas ji yra paé-
musi musy jounuomenés aukléjima.
Mums yra lengviau pasakoti savo vai-
kams apie zoologijos ar astronomijos
paslaptis, negu eiti tiesiai prie tu pa-
slapc¢iy Kuréjo — Dievo.

O Kristus sako: "Leiskite mazuté-
liams ateiti pas mane”. Svarbiausias
kiekvieno zmogaus uzdavinys yra ras-
ti kelig j Dievg. Jaunam Sios zemés
keleiviui §j tikslg pasiekti turi padéti
aukléjimas. Jam turi padéti mokykla
ir $eima. Cia negana vien baznycios
ir kunigy pastangy. Ne visos Ameri-
kos mokyklos ispildo religinio auklé-
jimo reikalavimus jou vien dél to, kad
i religinj aukléjimg nekreipia démesio.
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Ne viskg gali padaryti ir kunigai. Di-
dele Sio darbo nastg turi pakelti reli-
giniai susiprate tévai. Vaikai papras-
tai tampa tuo, kuo juos padaro tévai.
Jei tévai yra religingi, greiciausiai ir
vaikai bus religingi. Jei tévams reli-
gija nerupi, nerupés ji ir vaikams.

Kokig religinio aukléjimo progra-
mq pasitlytume katalikiSkai Seimai?

Kalbant tévams apie religinj vaiko
aukléjimg namuose, negana pateikti
jlems smulkiai isdirbtg plang, kg da-
ryti ir ko nedaryti. Katalikai tévai, pa-
prastai, zino, kurios priemonés yra pri-
pazintos tinkamomis religiniam aukle-
jimui Seimoje. Stai keletas jy: bendra
malda, bendras sakramenty, ypaé sv.
Komunijos, priémimas, liturginiy $ven-
¢iy uzlaikymas, Seimos pasiaukojimas
Svené. Sird%iai, bendrai kalbamas ro-
zancius, atviras iSsikalbéjimas religi-
némis temomis.

Ne paslaptis, kad daugelyje kata-
likisky Seimy bendrosios dvasinés pro-
tybos néra atlieckamos. Tai jvyksta ne
dél nezinojimo, bet dél neapsisprendi-
mo. Niekas negali lengvai jgyvendin-
ti kurios nors minties, neturédamas
tvirto sitikinimo, kad tas igyvendini-
mas yra butinai reikalingas. Seima ne-
kalba rozanc¢iaus kartu, nes nesupran-
ta tokio kalbéjimo reikSmés. Tévai
neina kartu su vaikais bendros Komu-
nijos, nes nezino, koks stipriai auklé-
jantis veiksnys yra ta bendra Seimos
Komunija. Jie nesistengia, pasitaikius
progai, paaiskinti savo vaikams teolo-
giniy tiesy, nes jiems atrodo, kad toks
aiskinimas yra ne jy, o kunigo ar sese-
lés darbas.

Vienas stipriausiy veiksniy, kuris
apsprendzia musy laisvgji veikimg,
yra jsitikinimas. Turédami pasirinki-
mq tarp dviejy darby, mes daznai da-
rysime tai, kas mums atrodo vertin-
giau, naudingiau. Religiné praktika ne
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vieno musy yra nustumiama j Salj, nes
kiti uzsiémimai mums atrodo vertin-
gesni. Laisvu laiku namie mes atsisu-
kame televizijg ar paskaitome laikras-
ti, bet retai kada paimame i rankas
Sv. Rastq. Net ir praséiausios televizi-
jos programos ir kai kurie laikrasciuo-
se spausdinami straipsniai musy aky-
se yra vertesni uz $v. Rasto skaitymgq.
Kai seimoje pasitaiko nesusipratimuy,
mes bégame guostis pas draugus, i ba-
rq, ar net j teismg. O ar kada pagal-
vojame; kad bendras Seimos rozan-
¢ius ar bendra Komunija yra daugelio
iSbandyta priemoné Seimos vienybe
iSlaikyti?

Ar ne dél to mes daznai ieskome
pakaitaly vietoj tikryju gaminiy, kad
tikryju mes nepozistame, ar nesame
isitikine ju efektingumu?

Tévai, norédami pravesti religinio
atgimimo programqg savo $eimoj, turi,
anot Sv. Jono Krikstytojo, pridéti kirvi
prie pat Saknies — pradéti nuo saves.
Tik tada tévai sugebés iSnaudoti savo
religinio aukléjimo galimybes, kai bus
tvirtai jsitikine tokio aukléjimo reika-
lingumu. Tik tada jie ves savo Seimg
prie bendros Komunijos, organizuos
teologines diskusijas ar net religinius
kursus, kai pajus ty visy dalyky nau-
dingumq. Reikia manyti, kad nedoug
kas iS musy imtysi pravesti vaikams
kursus apie gamtqg ir meng. Ir tai yra
visiSkai suprantama. Toki kursai ne
vienam iS musy atrodo nereikalingi.
Bet gamtos ir meno mokslininkams (o
toki buvo any, kursy orgonizatoriai)
atrodé kitaip. Patys budami ty sric¢iu
specialistai, jie giliai jauté mokyklos
daromg zalg vaikams, nepakankamai
pabrézicnt gamtq ir menq. Jie buvo
isitiking, kad Siy sri¢iy pozinimo vai-
kams truko, ir dél to émési darbo tg
trikumq uzpildyti. Zmogaus valia sa-
vaime ir be didelio vargo imasi tokio



jdéjos ir zmones

L. Dambriunas

AR JAU TURIME “TAIKYTIS SU REALYBE"?

"Laisky Lietuviams” redakcijos pa-
skelbtqg konkursiniom raSiniui temg
"Svarbiausi misy uzdaviniai iSeivijo-
je" visi suprantame vienodai. Visi mi-
sy, kaip lietuviy, svarbiausiu uzdavi-
niu laikome pacios lietuvybés sveti-
moje zeméje iSlaikymq. Lietuvybés is-
laikymas reiSkia ne kq kita, kaip islai-
kymag meilés savo lietuviskai tauty-
bei. Meilés gi esama visokiy laipsniy
— didzios, intensyvios, vidutinés, pa-
virSutini§kos. Tikra meilé isskiria my-
limgji objektq i$ kity ir pasireiskia
ypatingu jam atsidavimu, kilniais dar-
bais mylimojo dalyko naudai. Ir juo

mazesné meilé vienam objektui, juo
daugiau jos skirioma kitam ar kitiems
objektams, juo labiau ji yra padalinta
meileé.

Suprantama, jog visy lietuviy pat-
rioty noras ir troskimas yra, kad ir ju
vaikai iSlaikytu giliq, nepadalintg
meile tai padiai tévy protéviy tautybei,
t. y. kad, badami lojalis gyvenamojo
krasto piliediai ir atlikdami visas pi-
lietines pareigas, laikyty save sqgmo-
ningais lietuviais, pasiryzusiais jpras-
minti savo gyvenimqg darbais, skirtais
pirmoje eiléje lietuviy tautos labui.
Toks yra misy jaunos kartos aukléji-

darbo, kuriam yra racionalus, proto
patvirtintas pagrindas.

Katalikams tévams religinis auklé-
jimas Seimoje Zymiai palengvéty, jei
jie tokiam aukléjimui pasiruosty, pa-
pildydami savo religiniy ziniy bagazq.
Jiems reikia apsiskaityti, pamatyti, jsi-
tikinti. Tam tikra prasme jie turi tapti
Seimos teologais. Tada vaiky religinis
aukléjimas savaime ras tinkamg ir
pastovia vagaq.

Popiezius Jonas XXIII, neseniai
kalbédamas apie apastalavimg Sei-
moj, pavadino Seimq tikrgja Bazny-
¢ios lgstele, kur Dievas yra garbina-
mas bendra malda ir kur Jo Sventasis
Istatymas yra uzlaikomas bendromis
pastangomis. Nuo tévy religiniy jsiti-
kinimy priklausys Sios lagstelés gyvu-
mas. Jy pastangos kurs vaiky ateitj:
tapti ne vien gerais zZmonémis, bet ir
Dievo vaikais.
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mo idealas — siekimas, kuris mora-
liskai yra visai teisétas ir pagristas.
Suprantama taip pat, kad tikrové vi-
sada yra daugiou ar maziau atitolusi

nuo idealo. Miasy pats jaunicusias
jaunimas jau gal néra toks, kokio no-
rétume. Mes jj stengiameés traukti idea-
lo link, o svetima aplinka jji stumia at-
gal. Rezultas gal ir néra visai paten-
kinamas, bet visi gerai suprantame,
kad tai neatleidZia misy nuo pareigos
siekti idealo ar kiek galint prie jo ar-
téti. Toks buvo ligsiolinis bendras mu-
sy nusistatymas lietuvybés islaikymo
klousimu.
Koki aukléjima siiillo N. Gailiiniené?
Taciau N. Gailitinienés rasinys, lai-
méjes antrqg “L. L.” premijq, iSsiskiria
i Sio bendro nusistatymo. Jo mintys,
anot "L. L. redakcijos, yra “netradi-
cinés”. Tad verta paziuréti, kuo jos
skiriasi nuo tradiciniy. Jos rasinj ge-
riqusiai gal charakterizuoja vienos da-
lies antrasté — “susitaikykime su rea-
lybe"”. Ji raso, kad tremtiniai, noréda-
mi nepadaryti “tos pacios klaidos,
kartojamos kity krasty imigranty, tu-
réty i§ anksto susitaikyti su gelefine
taisykle: 1) Lietuvos nemate, ¢ia gime
ir uzauge vaikai ne Lietuvq, o $j kras-
tq vadina misy. 2) Lietuviy kalba bus
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Tautiniai rubai
A. Tamosaitienés
parodoje.

jlems antroji kalba, kaip mums yra
antroji angly kalba...”, kad, “priémus
Siuos du faktus, kaip neiSvengiamq
blogybe, nereikéty eikvoti laiko ir je-
gu, aimanuojant dél jaunimo kalbos ir
jausmuy Lietuvai...”, kad “reikéty tiktai
nustoti pamokslauti apie lietuviSkumg,
o stengtis jkvépti idéjas ir idealus, ku-
riais gyveno jounimas Lietuvoje”. Miu-
sy jaunimas busigs idealus “jpratintas
zavetis Foersterio ir vyskupo Totho
mintimis”. Sie cituoti od%iai néra, tie-
sa, pakankamai iSryskinti, tadiou jou
numanu, kurlink autoré suka. Leidzia-
ma suprasti, kad ¢ia augusiam jouni-
mui lietuviskumas (tautinis patriotinis
aukléjimas) nesvarbus, jis esgs tik ant-
raeilis dalykas. Svarbu joaunimo idea-
lizmas.

Kokio idealizmo mums reikia?

Galima sutikti, kad jounimas Lie-
tuvoje buvo idealus ir kad ¢&ia, prisi-
skaites Foersteriy bei Tothy, buty idea-
lus, bet kur garantija, kad idealus
zmogus tuo paciu bus ir idealus lietu-
vis? O mums juk rupi ne abstraktus,
kosmopolitinis, o lietuviskas idealiz-
mas. Lietuvoje jaunimas degé idealiz-
mu ne vien todél, kad jis skaité miné-
tus nelietuviy autorius, bet dar labiau
todeél, kad jis skaité Maironj ir Kudir-



kq, Pe¢kauskaite ir Salkauskj bei daug
kity ponasiy autoriy, o svarbiausia,
kad jis augo idealizmg skatinancioj
aplinkoj — maté ar zinojo, kaip jy teé-
vai kovojo dél krasto laisvés, su ko-
kiais grumési prieSais, tykojanciais tq
laisve pagrobti, ir t. t. Cia misy jouni-
mas tokios idealizmq zadinancios ap-
linkos neturi, o N. G. ne tik nesiilo
skaityti Maironj irPeckauskaite, bet
dargi pataria visai “nepamokslauti”
apie lietuviSkumq. Bet tokiu atveju i$
kurgi misy jaunimas semsis lietuvis-
ko idealizmo? Amerikos jaunimo tar-
pe miusy jaunimas idealizmo neras,
nes ten, anot autorés, be sekso niekam
niekas daugiau neruipi. Musy iSeiviy
tarpe autoré, kaip toliau matysime,
idealizmo irgi nemato, nes jie “baisiai
nenoromis” iSmeta dolerj lietuvybés
reikalui. Tai kas gali ugdyti idealiz-
mq? Foersteris su Tothu? Bet jei ir su-
tiktume, kad idealizmui ugdyti uzten-
ka geru knyqu, tai dar turime atsaky-
ti i klausimq, kurlink tas idealizmas
turi buti kreipiamas. Juk idealizmas
néra pats sau tikslas.

Seniau idealistai vyko i kryziaus
zygius, gyné silpnuosius bei nu-
skriqustuosius, dabar vyksta j misijas
krikstyti pagoniuy. Bet kg veiks misuy
idealistinis jaunimas Amerikoje? Gins
negry bei indény teises? Tai gerai. Isi-
rasys i “taikos korpg” (peace corps) ir
vyks Sviesti juoduky Afrikoj? Irgi ge-
rai. Bet ar negeriau ir nattralicu kreip-
ti lietuviSko jaunimo idealizmqg lietu-
viy tautos link? Juk Lietuva dabar pa-
* vergta, skriaudziama, kankinama fizis-
kai ir dvasiskai. Ji blogesnéj padétyj.
nei Afrikos negrai. Jos zaizdoms gy-
dyti idealistai bus kada nors labai rei-
kalingi. Taigi, lietuviskas idealizmas
turi labai aiskuy ir labai kilny objektq,
o dabartinis laikas yra gera proga tam
pasiruosti. Todél sunku jsivaizduoti

lietuvi jaunuolj idealistq, kuris svajo-
tu apie zygius kitos, o ne savo bei sa-
vo tévuy tautos labui. Idealistas, kuris
daro gera kitiems, bet uzmirSta savo
tévus, i§ tikryju néra joks idedlistas,
nes pirmas idealisto zingsnis yra tie-
sioginés pareigos atlikimas. Todél is-
aukléti lietuvi jaunuolj idealistiSkai,
kuriam buty nesvarbu lietuvybé, yra
tiesiog neimanoma. Nes arba toks
jaunuolis bus idedlistas, ir tada jis ne-
galés buti abejingas lietuviy tautai,
kuri juk néra blogesné uz kitas, arba,
jei jis bus abejingas tuo atzvilgiu, jis
nebus idealistas. Ir todél kai N. G. siu-
lo skiepyti jaunimui idealizmg, nuo-
Saliai paliekant tautini aukléjimg, ne-
kalbant apie lietuviskumgq, tai ji i$ tik-
ryju siulo ne tik nesipriesinti nulietu-
véjimui, bet kartu atima ir buting sqg-
lyga paciam idealizmui ugdyti. Nulie-
tuvéjimas yra tam tikra prasme atsiri-
bojimas nuo tévuy, nuo to, kas jiems
brangu, nuo ju tautos ir tuo budu tam
tikro nedékingumo pareiskimas tiems,
iS kuriy faktiskai viskas gauta. O tai
jokiu budu néra suderinama su idea-
lizmu. Todél kas sitlo susitaikyti su
realybe, t. y. su nulietuvéjimo tenden-
cija, kurig N. G. vadina “neiSvengia-
ma blogybe”, tas is tikryju sitlo ne
idealizmq, bet oportunizmq. Tq neis-
vengiamg blogybe N. G. i$ tikryjyu né
nelaiko blogybe, nes priesinimgsi jai
vadina klaida.

Kuo skiriasi tradicinis ir “netradicinis”
aukléjimas?

Tuo budu N. G. uzima pozicijq,
priesingg visu patriotiSkai nusiteiku-
siy lietuviy pozicijai. Sie pastarieji tiki,
kad iseiviams galima dor savo vai-
kus iSaukléti sgmoningais lietuviais,
branginandiais savo tévy, o tuo paciu
ir savo gimtqgjg kalbg, savo tautybe,
kultirg, nors ir zinodami, kad ne vi-
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siems tai pasiseks. Tikédami, kad tai
daugiou ar maziau pasiekioma, kad
tai néra utopija, jie teigia, kad ir rei-
kia to siekti. N. G., zinodama, kad dau-
geliui toks aukléjimas nepasiseks, tei-
gia, kad to né nereikia siekti. Faktine
blogybe (pagal jg — neiSvengiamg
blogybe) sitloma laikyti dorybe, siu-
loma su ja taikytis. Anot vokie¢iy pa-
sakymo, aus der Not macht man Tu-
gend. Tuo badu ¢ia susiduria dvi pa-
ziiros bei du nusiteikimai: i§ vienos
pusés, lietuviskas idealizmas, kurj sit-
lo tradicinis aukléjimas, is kitos —
vadinamasis realizmas bei oportuniz-
mas lietuvybés atzvilgiu, kurj sialo
"netradicinis” aukléjimas.

Kodél ji siulo taikytis su nulietuve-
jimo realybe? Mat, ji galvoja, kad “is
anksto jpareigoti tremtinius grizti i
laisvg Lietuvg yra neracionalu”, nes
tas grizimas, gal but, bus nereikalin-
gas. Laisvoj Lietuvoj galés buti inteli-
gentijos perteklius. Jei neracionalu
grizti tremtinioms, tai juo labiau ju
vaikams. O jei neracionalu grijzti, tai
racionalu cia pasilikti. Kai apsispren-
dzioma ¢ia pasilikti, kai Sis krastas
laikomas savu krastu ir kai N. G. pa-
tarimu nustojama kalbéti apie lietu-
viskumgq, tai perspektyvos asimiliaci-
jai labai aigkios ir artimos. ZodZiu, kai
lietuviai idealistai sitlo jounimui sun-
kesnj aukos keliq pries srove (per as-
pera ad astra), tai N. G. sitlo lengvq,

patogu keliqg pasroviui. Taip “Naujie-

nose” (1961. 9. 28 ir t. t.) A. Juozaitis,
atsakydamas kalbamojo  straipsnio
autorei, ir pavadino savo rasinj “Pa-
sroviui palaidais irklais”.

“L. L." redakcijos liudijimu, N. G.
straipsnis daug kam patikes. Abejoti
dél to netenka, nes dauguma visuomet
pasirenka lengvesnj, patogesnj, neri-
pestingesnj kelig. Idealisty visuomet
moaziau nei oportunisty.
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Ko triksta lietuviSkam patriotizmui?

Sgmoningai ar nesgmoningai tei-
sindama foktiskg oportunizmq, N. G.
stengiasi nuvertinti tremtinius bei ju
patriotizmq, kaip jis ¢ia reiskiasi iSei-
vijoj. Mat, nuvertinus senuyjuy patriotiz-
mq, pats jaunyju oportunizmas gali
jou neatrodyti toks nepriimtinas.

N. G. raso, kad "lietuviskas patrio-
tizmas, kurio centre yra ne lietuvis,
bet Lietuvos Zemé, yra grazus roman-
ti¢kas sentimentas, neturis praktiSkos
naudos iseivijoje”. Dél to esq “né vie-
nas Vasario 16 minéjimas neapsieina
be asary”, bet kai renkamos aukos
“"tuojou asSaros nudzitsta. Veiduose
pasirodo nepasitenkinimas”. Taigi, ju
patriotizmas netikras, bevertis. Toliau
ji prikiSa tremtiniams kaip neigiamq
savybe svajojimqg apie grizimg tévy-
nén, apie gyvenimo iSeivijoj laikinu-
mq; prikisa, kad jie esq atsiriboje nuo
sio krasto gyvenimo, kad ju spauda
Saliska, kad ji rezervuota atzvilgiu ty
lietuviy, kurie dalyvauja JAV politi-
nése partijose, kad karas esgs atsaky-
mas j visas problemas, kad jie esq uz-
mirSe, jog “tautos dauguma tebéra
prie Nemuno kranty”, kad ju “laikro-
dziai sustoje”, kad be reikalo tikisi bu-
ti Seimininkais, grize Lietuvon, ir t. t.
(Sis pastarasis priekai$tas yra kartoji-
mas prie§ keliolika mety musy parti-
niy demagogy naudoty "argumenty”
prie§ miisy veiksnius. Bet kasgi Sian-
dien kalba apie galimg grizusiyjy Sei-
mininkavimg Lietuvoj?!).

Bet sutike, kad tas neiSmanymo ar
SaliSkumo priekaiStas tinka bent da-
liai lietuviy tremtiniy, kaZin ar neturé-
tume sutikti, kad jis tinka ir padiai au-
torei, kuri, berods, taip pat yra tremti-
né. Tik kai kiti kartais SaliSkai nupei-
kia Amerikq, tai ar ne SaliSkai ji nu-
peiké pacius lietuvius, i§ pavieniy (ne




Neprazysk per anksti

J. Augustaityté-Vaiéiiiniené

Neprazysk per anksti, mano mylimas zZiede,
Nesiskleisk, nesijuok, nebebiik toks stropus.
Tu 7inai, kad kruSa, susitarus su véju,

Nukapos tave jaunus, Svelnius vainikus. -

Kai plieniniai laSai kas pavasari krinta,
Laukti pumpure saulés pareinant saugu:
Neatskleisk saldaus Ziedo né bitei laukinei,
Nors ji/tartu — a$ aukure Dievo degu.

Nesiklaups, nesilenks nieks pries toki altoriu,

Kuriame amzinoji ugnis netikra,
O i VieSpaties Zodi mirtim beatsako
Nuo granitiniu skliautu atskilus tyla.

Kada prosvaistém debesys stumdosi, Sniokséia,
Nezinodami, kokioj pakalnéj sustot,

Tu gali, kaip lopSely po motinos rankom,
Siltame pumpure pasapnuot, pasvajot.

visada teisingy) fakty darydama api-
bendrinancias iSvadas, taikomas vi-
sumai? Dél vietos stokos tenkinsiuos
analize tik vieno jos teigimo: esq lietu-
viy patriotizmas reiskiasi ne zmogaus,
o zemés meile. Neneigiame fakto, kad
lietuviy tarpe esama ir $yksciy zmo-
niy, nenorom aukojondiy lietuvybés
palaikymo reikalui. Bet Simtai tiks-
tandiy, o gal net milijonai doleriy po
Sio pastarojo karo pasiysty Lietuvon ir
Sibiran ar nereiskia meilés Zmogui? IS
kitos puseés, jeigu lietuviai labicu my-
léty Zeme nei zmogy, tai daugumas
dabartiniy paraudusiy lietuviy, labai
patenkinty dabartine padétimi Lietu-
voje, grizty i Lietuvq. Deja, jie negriz-
ta. O ir prie§ karg emigranty grjzo ne-
daug. Kodél? Todél kad artimy zmo-
niy jie turéjo pakankamai iSeivijoj, o

pati zemé ju neviliojo. Tik subtilicu i$-
aukléti ir giliau patriotizmqg pergyveng
zmonés kartu su Vaizgantu kartoja,
kad svetur pavazinéti malonu, bet gy-
venti lietuviui maloniausia Lietuvoj.
Deja, to gilesnio patriotizmo, susijusio
su musy geografija bei istorija, mes
turime per mazai. Dél to mes ir nutaus-
tame labai lengvai. Anot amerikieCio
sociologo, kuri prof. K. Pakstas cituo-
ja savo paskutinéj kalboj, lietuviai yra
i$ visu lengviausiai asimiliuojomi imi-
grantai Amerikoje. Dél to mano, ir ne
vien mano, nuomoné yra visai priesin-
ga N. G. nuomonei: lietuviskas patrio-
tizmas reiskiasi daugicu zmogaus nei
¥emés meile. Sios pastarosios jam ge-
rokai triksta. Lietuvis mielai parva-
Ziuoja téviskeén, aplanko gimines ir pa-
Zistamus, palieka jiems pinigy, nu-
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siundia siuntiniy, bet pats ten negrizta.
Gal but, tai bendra daugumos mirtin-
guju savybé — ibi bene ubi patria
(ten tévyné, kur gerai).

Kas yra tikroji lietuvybé?

Nupie$usi ne per grazy lietuviy
tremtiniy paveikslg, N. G. lyg sugesti-
jonuoja jaunimui, kad tokiu paveiks-
lu nér ko zavétis. Jos rasinys primena
kai kurivos jou i$ jaunimo tarpo kar-
tais svaidomus zodzius apie archaing
bei archyvine lietuvybe, taikomus vy-
resniesiems. Atsakant j tuos priekais-
tus, nebelieka nieko kito, kaip primin-
ti vieng visiskai neabejoting dalykaq:

lietuvybé be lietuviy kalbos, be mei-
lés savo literatiirai, menui bei apskri-
tai lietuvi$kai kultirai, be jokio senti-
mento jei ne krastui, tai bent savo tau-
tai — yra iSblukusi ir isdziavusi lietu-
vybé. Lietuvi be lietuviy kalbos ir be
lietuviskos kultiiros galima laikyti dar
misy tautos ar musy bendruomenés
medzio $aka, bet jau dZiustancia aor
nudziivusia Saka, kuri jau nebeilgai
laikysis prie savo kamieno.

Baigiont $iuos “apdimojimus”, vis
délio tenka statyti klausimg: ar jou
atéjo laikas premijuoti raSinius, siu-
londius kitokig nei iki Siol puoselétq
lietuvybe?

REALIOS PASTANGOS LIETUVYBES ISLAIKYMUI

EL. GERDAUSKAITE

Atsiliepdama j konkursinius, rasi-
nius, sveikinu “L. L."” Redakcijg uz pa-
rodytq drgsg, spausdinant “Tremties
Lietuvoje pasidairius”. Netikiu, kad ku-
ris kitas leidinys ji buty iSspausdines,
nes né vienas ju néra tiek nesaliskas,
kad tie straipsnyje iSkelti kaltinimai
bent dalinai ir ju paciy neliesty. Lygiai
siltai sveikinu tq drgsigjg moteri, kuri

ryztingai déjo savo vardg i sqrasq ty,-

kurfe daugiau nebegali pakesti dirbti-
nio dvilypumo, esancio musy tarpe.
Taip, 'savo tarpe mes turime labai
daug dirbtinumo. Vienas — misy kal-
bos ir darby rezultatai nesiderina su
gyvenimu, antras — bandymas jsikal-
béti ir kitiems jkalbéti, kad mes esame
tremtiniai, todél labai nelaimingi, gy-
vendami ne savo tévynéje. Tai yra ne-
sqmonés, kuriomis zmogqus litliuoja-
mas i beviltiSkumg ir neveiklg. Jeigu
dabar griztume i Lietuvqg i§ Amerikos,
Australijos ar Vokietijos, bitume daug
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nelaimingesni neqgu ¢ia esame. Ta-
¢iau, jeigu dabar Lietuva atgauty lais-
ve, kiek miusiskiy ten grizty? Be abejo,
kad tai bity lobai mazas nuoSimitis.
Tad ar mes turime teise vadintis
tremtiniais? Ar ne savo valia mes i$
Lietuvos pasitraukéme? O gal mes pa-
sitraukéme tik dél to, kad nesutikome
su komunizmo principais? Jei buty bu-

__ve tdip, tai juk prie$ tuos principus ga-

léjome ir Lietuvoje kovoti bei protes-
tuoti, greifiausiai, Zinoma, tapdami
tikrais tremtiniais, bet iStremtais ne i
baltos duonos krastus, o i Saltgji Sibi-
rq. Dél ko mes ten nepasilikome? Dél
to, kad bégome nuo tremties ir nuo
persekiojimy. Dél to, kad buvome per
gudris leistis suéiupti ir iStremti kruvi-
nai komunizmo rankai. Tad mes i$ Lie-
tuvos pabégome. Pabégome i§ baimeés,
i§ jvairiy iSskai¢iavimy ar gal ir i$
idealizmo. Bet vis tiek pabégome, o ne
buvome istremti. Tad esame pabégeé-




liai. Ir dél ko gédijamés $io vardo? Juk
tremtiniais gali vadintis tik tie, kurie
jéga buvo pervezti per sieng.

Pritariu daugeliui p. Gailiiinienées
minéiy, ypatingai, kad gyvename pa-
gal sustojusius laikrodzius ir vengia-

me realybés. Taip pat ir “lietuviskasis’

patriotizmas” yra vaizdziai aptartas.
Tai lyg mano pacios mgstymai, kuriy
nepajégiau isreiksti zodziais. Tik nepa-
tinka tremtinio sgvokos neteisingas
pavartojimas.

Taip pat ir P. Razminas, savo logis-
ko straipsnio pradzioje vartojes “iSei-

vijg"”, véliau be “tremties” neapsiei-
na. P. Razminas Kasselio gimnazijoje/

buvo mano lietuviy kalbos mokytojas,
todél man yra visai aiSkus toks tai-
syklingas ir Saltas padéties iSgvilde-
nimas jo straipsnyje. Taciou nenoré-
¢iou sutikti su p. Razmino lietuvisky
institucijy svarbos sgstatu. Pirmoje vie-
toje statyc¢iau lietuviskqgjg parapijq,
antroje — lietuviskqg $eimq, o trecioje
— lietuviskq mokyklg. Ir dar du rei-
kalingi priedai: sportas ir organizaci-
jos.

Sj savo isitikinimg meéginéiau taip
pateisinti. Jeigu misy uzdavinys isei-
vijoje yra iSlikti sgmoningais lietu-
viais, tai pirmiausia turime kreipti deé-
mesj j savo dvasios sveikatg. Mums
yra reikalingas sargas, kurs mus per-
spéty visuose uZsimojimuose. Jeigu
vaiky sargais yra ju tévai, tai kas sau-
gos ir mokys tévus? Suaugusiajam ke-
liy teisingumgq ir tobuléjimo galimybe
uztikrina tikéjimas, klousymas Bazny-
¢ios ir sgzinés balso. Be nuolatinio to-
bulybés siekimo yra nejmanomas joks
pasisekimas. Tai ypa¢ yra Zymu lietu-
viskoje veikloje, kur susikerta tiek vi-
sokiy idéju. Mes nemokame atiduoti
kitiems to, kas jiems priklauso. Kalbé-
dami apie Lietuvg, mes uZmirStame
lietuvi; kalbédami apie lietuvi, uZmirs-

tame, kad jis yra Zmogus; kalbédami
apie zmoguy, galvojame tik apie pa-
saulj. Tad nesunku suprasti, kodél mu-
sy tautiniai ir politiniai pasiryzimai
yra atsidire neiSeinamose kryzkelése.
Mes bégame nuo tiesos isivaizdavi-

mais, nuo teisingumo — neigimais,
nuo meilés — niekinimais, nuo Dievo
— nesidoméjimu.

Tad jeigu mes esame su Siomis
ydomis ne tik tévai, bet ir mokytojai,
bet koks idealas mums bus tik priemo-
né, kuriam nors savanaudiskumui pa-
siekti. Veltui bus vaikai mokomi litua-
nistiniy dalyky, kai jy démesys ~bus
kita linkme pakrypes. Galime jounime
stengtis puoseléti meile savo tévy ze-
mei, tik lygiagreciai nezemindami ki-
ty kraSty, nes antzmogio triumfas zu-
vo drauge su prieskarine Vokietija.

Sportas jounimui yra tarsi vaistas

nuo jo energijos isliejimo naktiniuose
klubuose ar nepageidaujamuose pri-
vaciuose pobuviuose. Jis daugiau rei-
kalingas besimokan¢iam  jaunimui,
norinéiam iSaugti ir fiziniai sveiku.
Sportininkas negali tapti paliegéliu,
nes, iSugdydamas sveikg kung, ap-
saugos zmogu nuo haliucinacijy, ner-
vingumo, jkyriy maniery ar liguisty
uzsidegimuy.

Organizacijos yra reikalingos, kad
padétu jaunimui visapusiS$kai bresti
santykiuose su kitais asmenimis. Jos
taip pat jaunam zmogui duoda gali-
mybés tobulinti savo gabumus, vado-
vaujant bei kuriant. Jos suteikia progqg
iSmokti gerbti artimq ir ugdyti savo as-
menybe.

Sportas ir orgamizacijos — tai dir-
va kurtis lietuvybés zidiniams — Sei-
moms. RuoSiami tarpmiestiniai turny-
rai ir stovyklos duoda geriausig pro-
ga jaunuoliams susitikti, pasikalbéti,
susidraugauti ir pagaliau susituokti.
Bet lietuviska parapija yra visa ko pa-
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grindas. Seimos, atlikdamos religines
praktikas lietuviSkoje baznycioje, gal-
voja lietuviskai. Tikéjimui yra reika-
linga $irdis. Duokime lietuviskai pa-
rapijai vokietj kunigq, kurs i mus pro-
bils akcentuota angly kalba, ir niekas
miusy netrauks j tokig parapijg. Mums
bitinai bus reikalingas lietuviskai kal-
bas kunigas. Todél svarbu, kad nebiu-
tu misriy Seimy, svarbu, kad jaunimas
dalyvauty lietuviSskuose sporto klu-
buose ir orgamizacijose. Be savos kal-
bos baznycioje musy vaikai bus kaip
ir ne musy.

REDAKCIJOS PRIERASAS. Antrqjq
premijq laiméjes p. Gailiunienés
straipsnis (Zr. §. m. “L. L.” balandzio
mén. nr.) sukélé daug susidoméjimo ir
diskusijy. Cia jdéjome tik dviejy skai-
tytoju pasisakymus: vieng peikiant],
kitq giriantj. Esame gave daugiau ra-
Siniy Siuo klausimu, bet vieni ju buvo
pernelyqg ilgi, kiti gyré ar peiké, ne-
duodami jokiy argumenty, kiti qutore
kritikavo uz tai, ko jos straipsnyje vi-
sai nebu¥vo. Kaip jou esame minéje
pirmiaqu, aqutorés straipsnio mintims
pritarian¢iy buvo zymiai daugiau ne-
qu nepritarianéiy.

Manome, kad autoré pateiké daug
drgsiy, gal daugeliui nemaloniy, bet
teisingy mindiy, tadiau, Siuo keliu jsi-
bégéjus, per toli nuéjo ir pakliuvo i pa-
vojingus kelius. Gal ne visos iSvados
buvo Simtu procenty teisingos, gal bu-
vo perdéjimy. Tai buvo, tur but, pa-
grindiné priezastis, dél ko jury komisi-
ja jai priskyré ne pirmgjq, o tik antrq-
jq premijq, tai buvo taip pat ir ty smar-
kiy diskusijy pagrindiné priezastis.

Paliestas klausimas labai jautrus.
bet ji paliesti buvo naudinga. Dabar
mazdaug turime vaizdq, kurioje vieto-
je esame, kaip misy visuomené galvo-
ja, kokiy veiklos ar kovos metody lai-
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kosi. Vieni pasisako uz tradicinius me-
todus, o kiti ieSko naujy. Vieni sako,
kad mes einame geru keliu, o kiti ma-
no, kad klaidingu. Vieni giria tik tai,
kas buvo Lietuvoje, ir peikia, kas yra
éia, o kiti giria tai, kq ¢ia rado, lyg gai-
lédamiesi ar piktindamiesi, kad Lietu-
voje to nebuvo. Vieni noréty, kad cia
ju gyvenimas buty tik laikinis, o kiti
né negalvoja, kad galéty kur nors is
¢ia keltis. Kad yra jvairiy zmoniy ir
jvairiy nuomoniy, tai visai natiaralu,
bet negera tik tai, kad dazniausiai sa-
vo nuomonése ir teigimuose ar neigi-
muose nueinama j kraStutinumus. IS
to ir kyla visos diskusijos, nesusipra-
timai ir neaiskumai.

Vieni sako, kad mes turime paga-
liau susitaikyti su realybe, o kiti ma-
no, kad pries jqg reikia visomis jégomis
kovoti. Savo teigimuose ir vieni ir kiti
paprastai nueina j krastutinumus. Mes
neturime nei su realybe susitaikyti,
nei prie§ jg kovoti, bet jg matyti.
Turime suprasti dabartines sqlygas ir
prie ju derinti savo veiklos bei kovos
metodus. Pasikeitus gyvenimo sqly-
goms, tuoj uzmirsti savo praeitj ir idea-
lizmq, buty negrazu. Bet taip pat biity
Iabai klaidinga nekreipti démesio j da-
bartj ir gyventi tik praeitimi. Zmogaus
Sirdziai sujoudinti reikia ir poezijos,
bet jeigu visa musy kova uz laisve ir
uz lietuvybe remsis tik poezija, tai ne-
daug kq tepasieksime.

Sia proga gal dar bus pravartu pa-
stebéti, kad labai geras visuomenés
subrendimo ir kulturingumo matas yra
kritika. Zmogaus subrendimq ir kulti-
ringumq parodo tai, kaip jis priima ki-
ty kritikq ir kaip jis kitus kritikuoja.
Mete Sios rusies zvilgsnj j misy visuo-
mene, per daug nenudziugsime. Tikros
kritikos mums truksta. Mes nesugeba-
me susidaryti sintezés, bet paskesta-
me smulkmenose. Mégindami kq nors




kritikuoti, tuoj nueiname | krastutinu-
mus: arba perdétai giriame, arba vi-
siSkai suniekiname. Jokiu badu nesu-
randame vidurio kelio ir nemokame
atskirti grady nuo pely. Nejsigiliname,
nejvertiname, bet sprendziame i$§ pir-
mo jspudzio.

Tad¢iau dazZnai patys miisy rasyto-
jai ar menininkai kritikus prie to veda,
dziaugdamiesi ir didziuodamiesi, kai
jiems kiti tuséius komplimentus sako,
ir amzinai uzsirastindami, kai kokia
nors smulkmena jy veikalui ar menui
prikiSama. Cia tenka vél pakartoti J.
Girniqus zodzius: “Nepakelti kritikos
yra kultarinio nuosmikio pazZymys.”

PASIKALBEJIMAS
SU J. GLIAUDA

ALE RUTA

Yra atgarsiu, kad jiusu paskutiniame
premijuotame romane, “SikSnosparniu
soste”, esa prieSingu krikS¢ionybei min-
¢éiu. Ar tai tiesa?

Vaizduodamas savo personazo dvasini
pasauli, autorius pavaizduoja ji be jokiu
savo inasy i to personaZo prigimties esme.
Jeigu autorius meégintu ta proga pasiduo-
ti didaktikai, moralizacijai, savo pasaulé-
ziliros bei pasauléjautos pareiSkimams,
jis nusikalstu meninei tiesai. Jeigu perso-
nazas yra ieSkas tipas, autorius kartu su
juo ieSko; tadiau poieSkiy sfera ir éia né-
ra autoriaus, bet jo personaZo. Taip, kon-
kreciai kalbant apie §i romana, mano pa-
grindinis veikéjas ateina skeptiku. Visas
gyvenimas jam susideda i$§ grandinés iliu-
ziju. Jis mégina tas iliuzijas pazinti, bet
jomis nusivilia. Gyvenimas ji masina nau-
jomis iliuzijomis, kurios jam tiek ido-
mios, kol jis, remdamasis savo prigimties
esme, analitiSkumu ir skepticizmu, nusi-

vilia ir savo naujais atradimais. Ta pras-
me ir dvasiniai, religiniai aspektai mano
personao ieSkojimuose jo yra perkeliami
i iliuziju pasauli.

Ar jums neatrodo, kad Sis treéiasis pre-
mijuotas romanas iki Siol susilauké per
maza recenzentu démesio?

Autorius, tur biit, labai retai vertina
visa tai, kas paskubomis parasoma, jo
veikalui pasirodZius. Knygos vertés nenu-
sako tai, ar daug ar maZai pasirodé re-
cenziju, bet pasirodziusiu recenziju ko-
kybé. Galutinis veikalo ivertinimas pri-
klauso istorijai. Tai yra nepaperkamas
teismas. Jo grésméje privalo gyventi
kiekvienas kiréjas.

Ar Sis romanas yra iSeivijos buities

_knyga, ar, kaip prasitaré vienas kitas, fi-

losofinis Zmogaus apsprendimas, jam ne-
tekus tévynés?

Sio veikalo veikéjas yra lietuvis, to-
dél jo buities aplinka yra susijusi su lie-
tuvisku gyvenimu, to gyvenimo interesais
ir problematika. Jeigu tas pats personazas
biitu kitos tautybés, visa romano buiti
tekty derinti kitoms sgalygoms. Jeigu mes
imsime kendcianti biblini Joba lietuvio as-
menyje, leiskime jam kentéti lietuviskoje
buityje prie “SikSnosparniu sosto”. Jeigu
imsime kené¢ianti, klystanti, norinti itike-
ti biblini Joba vokieCio asmenyje, leiski-
me jam kentéti ir ieSkoti “namuose ant
smélio”. O jeigu imsime kencianti biblini
Joba, nepajégianti itikéti ir savo psichi-
koje pateisinti iSgyvenamu kandiuy, leis-
kime jam vél parpulti ties “SikSnospar-
niy sostu”. Man asmeniSkai atrodo, kad
tikéjimu savo kanéiy neatsverianéio mo-
dernaus Jobo kanéios yra sunkesnés uz
biblinio Jobo kanéias.

Kaip reikia suprasti kelionés tyruose
simbolika, kiuidikio radini, iterptine nove-
le, pavadinta “Valkatyno giesme”?

Tie du romano skyriai yra romano
vyriausiojo veikéjo ieSkojimu, radiniy ir
praradimu sintezé. Drauge tie skyriai i$-
eina i§ romano apimties, tampa savaran-
kiSkomis deklaracijomis, o romanas tam-
pa ju papildiniu arba iliustracija, apvilk-
ta lietuviSkos buities riibais.
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IS FILMY PASAULIO

SPLENDOR IN THE GRASS

Tai vienas i§ nedaugelio filmu, kuris
suaugusio zitirovo, tur but, neapvils. Siam
teigimui yra dvi priezastys: iSkeltos pro-
blemos gyvenimiSkumas ir labai gera
vaidyba. Dabar visur kalbama, diskutuo-
jama ir raSoma apie paaugliu problema.
Matoma, kad néra taip, kaip turétu biti,
ieSkoma prieZaséiu, kaltinama aplinka,
filmai, Zurnalai, knygos, mokykla ir pa-
galiau didZiausia kalté suvercéiama té-
vams. Tévai kaltinami, jei vaikas i§ na-
mu pabéga, tévai smerkiami, jei vaikas
tampa gatvés padauza, tévai yra vaiko
blogo mokymosi priezastis, o mes, lietu-
viai, prie visa to dar tévams priskiriame
ir vaiku menka lietuviu kalbos mokéji-
ma. Ar tévai tikrai tu kaltinimuy uzsipel-
no? Manome, kad bent dalinai reikia juos
laikyti vienokio ar Kitokio vaiku elgesio
priezastimi. Zinoma, blogos valios ¢ia né-
ra — jie stengiasi ir nori, kad vaikai bitu
geri, jie juos kontroliuoja, perspéja, ba-
ra, bet norimu rezultatu daZnai nepasie-
kia savo aukléjimu dél to, kad tas auklé-
jimas yra klaidingas, kad prikiSami pirS-
tai ne ten, kur reikia, ir ne taip, kaip rei-
kia. Aukléjimas yra menas, kurio nepa-
kankamai rimtai stengiamasi isigyti, ma-
nant, kad vaiko pagimdymas jau kvalifi-
kuoja tévus biiti tinkamais jo auklétojais.

Filme parodoma du jaunuoliai (Nata-
lie Wood ir Warren Beatty), kurie taip
vienas kita isimyli, kad tartum patenka i
kazkoki pasaku pasauli, visai atitrikda-
mi nuo aplinkos. Deja, juodu ta aplinka,
ypaé savo Seimose, labai jaudia: ji yra to-
kia Salta, visai nesiderinanti su judvieju
ikaitusiomis Sirdimis. Kai vienas ir Kkitas
pakilia nuotaika ir pirmosios meilés svai-
guliu apimti griZta namo, ten randa tik
doméjimasi bizniu bei kitais materiali-
niais reikalais. Toji namu aplinka taip
nesiderina su judvieju nuotaika! Tévai ju
nesupranta, neatjaucia, jiems nepadeda.

350

J. VaiSnys, S. J.

Tévas liepia stinui tik siekti aukstojo
mokslo, o savo mylimaja visiSkai uZmirsti.
Motina primena dukrelei, kad “geros
mergytés berniukais nesidomi”. Tad gal
visai nenuostabu, kad tas nuo meilés
ikaites berniukas, susidiires su tokia Salta
aplinka $eimoje, gauna plaudiu uzdegima,
o mergaité, susiardziusi nervus, patenka
i psichiatrine ligonine.

Laikas vis délto vieng ir kitg verdia tai-
kytis prie gyvenimo aplinkybiu. Jis veda
be jokios ypatingos meilés atsitiktinai sa-
vo gyvenimo kelyje pasipainiojusia ita-
liuke, o ji taip pat planuoja iStekéti uz
kito, nors pirmoji meilé tebedega Sirdyje.
Cia pasirodo abieju rimtumas ir dvasios
stiprybé, kai Siuo nauju pries ju valiag pa-
krypusiu keliu ryZtasi eiti ir kai kantriai
ima ant pediu tévuy kalte uZdéta nasta.

Vaidyba, kaip sakéme, puiki. Natalie
Wood bus rimta kandidaté gauti “oscara”,
o Warren Beatty (artistés Shirley Mac-
Laine brolis) savo debiutu irodé, kad Sis
pirmasis jo filmas nebus paskutinis:

BRIDGE TO THE SUN

Filmas Siek tiek primena “Madame
Butterfly” opera, tik ¢ia ne japoné teka
uz amerikiedio, bet amerikieté uz japono.
Yra idomus dvieju kultiry ir dvieju ra-
siu susitikimas, kuris dar labiau suidomeé-
ja ir susikomplikuoja, kai veiksmas vyks-
ta antrojo pasaulinio karo metu, Pearl
Harbor, Nagasaki ir Hiroshima ziauriuju
ivykiu fone. Cia susikerta tévynés meilés
jausmai su lojalumu kitai Saliai, kuriai
priklauso taip artimas asmuo... Sios min-
tys, filme iSreikStos gyvais vaizdais, ir
mums, atsidlirusiems tarp dvieju kultiru,
yra idomios, nors filme ir nesiilomas joks
Sios sunkios problemos iSriSimas. Bet pa-
galiau juk ji yra riSama kiekvieno indivi-
do pagal savo isitikinimus ir sgZine.

Filmas gali biti idomus visiems, i$-
skiriant maZus vaikus.
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“Laiskai Lietuviams” skelbia konkursa paraSyti straipsniui jaunimo klausimais.
RaSinys turi biiti ne ilgesnis kaip 3000 ZodZiu (bet gali biiti trumpesnis), kuriame
biity nagrinéjamos miisu jaunimo religinés, moralinés, tautinés ar socialinés proble-
mos. Jis gali biiti paraSytas straipsnio arba beletristine forma. Temas pasirenka
patys autoriai. Nebiitinai temoje reikia rasyti apie visas minétas problemas, galima
iSkelti tik kuria nors viena. RaSiniai turi biiti tokie, kad tikty “LaiSku Lietuviams”
jaunimo skyriui. Premijuoti ir nepremijuoti straipsniai tampa redakcijos nuosavy-
be ir gali biti spausdinami “LaiSkuose Lietuviams”,

RaSiniai pasirasSomi slapyvardZiu, atskirame vokelyje paZyméjus tikraja autoriaus
pavarde ir adresa. Redakcijai jie turi biiti atsiysti iki 1962 m. vasario mén. 1 dienos.
Konkurso jury komisija: Julija Svabaité-Gyliené, Nijolé Jankuté-UZubaliené, Asta
Veli¢kaité, Ceslovas Grinceviéius ir Leonas Zaremba, S. J.

Uz keturis geriausius raSinius bus duodamos Sios premijos: I — $100, II — $75,
III — $50 ir IV — $25. Jeigu nebus pakankamo skaifiaus geru raSiniu, jury komisija
gali ir kitaip paskirstyti premijas.

Konkurso laimétojams premijos bus iteiktos “Laifky Lietuviams” metinéje Sventéje

Jaunimo Centre 1962 m. kovo mén. 17 d. 7 val. vakaro.

Atsiusta paminéti

Dr. Pr. Gaidamaviéius. DIDYSIS NERIMAS.
Zvilgsnis ie$kandion Zmogaus §irdin. Aplan-
kas V. K. Jonyno. Immaculata Press, Put-
nam, 1961. 298 psl., kaina $2.50.

Tai yra kiekvieno Zmogaus nerimas, gliidis
jo Sirdyje ir likime. Juk kas savo gyvenime
neieSko laimés, tiesos, gério, grozio ir paties
Dievo?

Alfonsas Gricius. PAZADINTI SFINKSAIL
Poezija. 48 psl., kaina $1.50. ISleido “Lietu-
viy Dienos” (finansavo kun. J. Kucingis),
4364 Sunset Blvd., Hollywood 29, Calif.

Autorius sukiiré stiprig forma ir suteiké eg-
zotine nuotaikg Siam eiléras¢iu rinkiniui,
skirtingam nuo daugelio kity, pasirodanéiu
Siais laikais.

TAUTOS PRAEITIS. Istorijos ir gretimuju
sri¢iu neperiodinis Zurnalas. Tomas I, knyga
3. Sioje knygoje yra labai daug idomios is-
torinés medZiagos, surinktos R. Sealey, P.
Rabikauske, S.J., M. BirZiSkos, dr. A. Ruk-
Sos, dr. J. Matuso ir kt.

Ateinandiais metais “LaiSkuose Lietuviams”
bus jvairiy pagerinimuy. Juos padidinsime
keturiais puslapiais, uZdésime labai elegan-
tiska virSeli, nuotraukas spausdinsime ant
gero kreidinio popieriaus. Uz visus Siuos pa-
gerinimus reikés pridéti metams apie du
tikstancius doleriu. Nors i§ dabartiniy pre-
numeraty vos tegalime uZmokéti spausdini-
mo iSlaidas, bet prenumeratos kainos nepa-
kelsime. Tikimés, kad skaitytojai laisvu no-
ru pridés koki doleri.

Sia proga dékojame pinigine auka parému-
siems “LaiSkus Lietuviams”.

10 dol. aukojo A. Stumbraité (Chicago).

- 5 dol. — V. Bubrevi€ius (Los Angeles).

4 dol. — B. Konauka (Chicago).

3 dol. — V. Rygertas (Chicago) ir V. Nau-
dzius (Cicero).

2 dol. — A. PuzZauskas, T. Alenskiené, B.
Grauzinis, A. Siurna, A. Sembrotas, P. Ka-
selis, J. Maskoliinas, K. Petreikiené (visi
Chicago); E. Anuzis, B. Vaitkiinaité (Det-
roit); A.. Vasiliauskas (Cicero), A. Valaitis
{Cleveland).

1 dol. — S. Strokas, A. Petkevicius, A. Mar-
tinkus, M. Ausiukaitiené, K. Daknevitiené
(Chicago); S. Patlabaité (Cicero).
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