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BAZNYCIOS VIENYBE VATIKANO II
DINAMIKOJE

pagal kardinolg Suenens

Siame “Laisky lietuviams” numeryje te-
siame kardinolo Suenens pasikalbéjimg,
kuriame jis désto savo mintis apie vienybe
povatikaninéje Baznycioje. Pirmoje dalyje
kardinolas kalbéjo apie du skirtingus Baz-
nycios zvilgius, kurie apsprendzia dvi skir-
tingas vienybés sampratas ir iSSaukia pries-
taraujonéias reakcijas. Toliau jis aiSkino
popieziaus ir vyskupuy santykius. Sj kartg
kardinolas kalba apie santykius tarp vys-
kupo ir Dievo tautos, apie reikalq keisti Baz-
nycCios istatymus Vatikano II dvasioje.

G. K. K.

3. Vyskupai ir Dievo tauta

“Jus teisingai pabréziate vienybe tarp
popieziaus ir vyskupu. Ar nereikéty pabréz-
ti vienybe tarp vyskupu ir Dievo tautos?
Jus uzsimenate apie tai savo knygoje, bet
ar nevertéty tai daug smulkiau atskleisti?"

Aisku, tai irgi seka susirinkimo logikg.
Svarbus pakeitimas Vatikane II buvo pa-
darytas teologinéje perspektyvoje, kada
Susirinkimo Tévai nusprendé pirma deti
Baznycios schemoje (Lumen Gentium) sky-
riu apie Dievo tautqg pries tq, kuris kalbéjo
apie hierarchija. Dar daug metuy uztruks,
kol tokio veiksmo pastoralinés pasekmeés
pilnai pasirodys.

Nuo priesreformaciniy laiky visi miusy
vadovéliai apie Bazny¢ig hierarchijg staté
centre. Tai buvo kaip reakcija protestantiz-
mui, kuris pabrézé tikin¢iyju kunigyste.
IsSnesant Dievo tautos idéjg priekin, susi-
rinkimas vienu plunksnos pabraukimu ais-
kiai pasake, kq visi tikintieji — popiezius,
vyskupai, kunigai, pasaulie¢iai — turi kar-
tu: tq patj krikstq, kuris visus padaro Dievo
vaikais, broliais Kristuje, pasventintais Sv.
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Dvasioje. Siuo gestu hierarchija parode,
kad ju autoritetas yra tarnyba baznytinés
bendruomenés centre, artimoj vienybéj su
tos bendruomenés gyvenimu.

Toks pertvarkymas buvo labai vaisin-
gas. Baznyéia, kuriq matome iSeinanciq i$
kriksto, o ne hierarchijos tasko, pirmiausia
pasirodé kaip sakramentiné ir mistine tik-
rové, o ne juridiné draugija — kas ji irgi
yra. Ji atsiréemé ant savo pagrindo, Dievo
tautos, vietoj hierarchijos. Misu senuyju va-
doveéliy piramidé apsiverté, taip kad vienas
vyskupas ja apibudino kaip tikrg “Koperni-
ko" revoliucijq.

Uztat ir vyskupas turi persvarstyti savo
vietqg Dievo jam patikétoje tautoje; jis turi
priartéti prie kunigu ir tikinciuju; jis turi
gyventi, kaip jie gyvena — ¢ia svarbu ir
kokius rubus jis dévi — iSlaikant jam per
sventimus Dievo patikétq autoritetq.

Tokia nauja vienybé tarp vyskupo ir
zmoniy pastato mus pries naujas pareigas.
Pasikeitimai tik prasideda. Gana aisku, kad
ateityje kunigai ir tikintieji daug aktyviau
dalyvaus vyskupo rinkimuose, kq jie ir
praeityje daré. Tai turéty tik sustiprinti juos
jungiancius rySius ir palengvinti bendro
darbo ir paklusnumo gyvenimg.

Po Vatikano II vyskupas atsistoja pries
naujus uzdavinius: jis turi mokytis vesti
pokalbi su kunigais ir zmonémis naujose
kunigy ir pastoralinése tarybose. Jis turi
atsisakyti paternalistinés izoliacijos ir nau-
jais budais vykdyti savo autoritetq — nors
pats autoritetas nesikeicia, taéiau demokra-
téja metodai, kaip susirinkimas aiskiai rei-
kalavo.

Praeityje autoritetas buvo panaudotas
ivairiai. Laikas ir mums suprasti, kad sena-



sis rezimas jau praéjo, nors tai ir nereiskia
staigaus pakeitimo j parlamentarizmqg. Ma-
sy susirinkimuose nedarysime sprendimo
dél partijos spaudimo, ar didziumai nubal-
suojant mazumgq. Verta perskaityti $v. Po-
vilo pirmgji laiSskq korintie¢iams, su per-
spéjimais prie$ dalinimgsi uz Povilg ir prie$
Apolo ir Cefq. Credo nenustatysime daugu-
mos balsu. Buriamés draugén atrasti atsa-
kymq tik vienam klausimui: ko laukia Vies-
pats i$ kiekvieno musu, kad pasaulis buty
iSganytas? Ta nuomoné turi daugiausia
sverti susiburime, kuris ateina iS kompeten-
tingiausio krik$&ionio, kuris aréiausias Vies-
padiui, kuris imliausias jo iSminciai, kuris
atviriqusias jo Sviesai.

Vyskupas turi — teorijoje ir praktikoje
— pripazinti, kad daugybé problemy Sian-
dien negali buti iSsprestos vien tik autori-
tetingu sprendimu, be kunigu ir pasaulie-
¢iy paramos.

Autoritetui, kuris buty efektingas, reikia
pritarimo, gi pritarimas gaunamas, kai su-
interesuotieji dalyvauja — ir ju dalyvavi-
mas labai realus, nors reikia ji aiskiai api-
brézti — jei ne galutiniame sprendime, tai
bent poruosimo stadijoje. Nebutinai jyu ro-
lé yra dalyvauti nusprendime (decision-
taking), bet apsprendimo (decision-making)
fazéje. Tokig role turime priimti lojaliai ir
nuosirdziai. Tai galioja Seimos ar firmos
galvai, ar universiteto rektoriui. Uztenka
pastudijuoti laikras¢iy ar televizijos rapor-
tus, kad tuo jsitikintume. Prancuzijos vys-
kupai gana ryskiai pareiské 1968 birzelio
20: "Atéjome iki tasko, nuo kurio jau néra
kelio atgal. Nuoc dabar autoriteto naudoji-
mas reikalauja dialogo ir kiekvienam atsa-
komybés pripazinimo. Kiekvienos draugijos
gyvenimui reikalingas autoritetas tik tuo
gali buti sutvirtintas”.

Glaudesnis ir veiklesnis bendradarbia-
vimas tarp vyskupu, kunigy ir Zmoniy kels
ir sunkumuy, kai tik pasieksime aktualiy
sprendimu plotme. Tq reikia pripazinti. Pa-
vyzdziui, kunigy ar pastoraliné taryba ri-
pinasi padéti baznytinei bendruomenei vys-
tytis ir klestéti. Siulo vyskupui eile priemo-
niy, skirtu pagilinti vietinj religinj gyveni-
mq ir veiklg pasaulyje. Sie kunigai ir pa-
saulieciai peréjo i§ automatiSsko pasyvumo

i gyva savo atsakomybés sgmoningumg,
kurj jiems teikia Sv. Dvasios charizmos. Jie
priklauso pasauliui, kuriame nebéra auto-
ritarinio legalizmo. Jiems jstatymas yra
protingas potvarkis, vertas paklusnumo
kaip tik todél kad protingas. Kur jie pras-
més jau nebemato, ten paties gyvenimo
reikalavimai eina pirma jstatymo. Toks
galvojimas yra faktas, kurj reikia priimti ir
su juo skaitytis.

Imkime tokj atvejj, kur vyskupas priima

“Laisky Lietuviams” redakcija, ad-
ministracija ir leidéjai sveikina Zur-
nalo bendradarbius, réméjus bei
skaitytojus Kalédy Svenciy proga ir
linki Dievo palaimos bei pasisekimo
Naujaisiais Metais.

bendras iSvadas tol, kol jis sprendzia, kad
jos yra protingos. Kas atsitiks, kai jam rei-
kés pasakyti, kad prieity iSvady negalési-
me vykdyti, nes dabartiniai baznytiniai
istatymai neleidzia? Jo paprasys pasalinti
kliutis. Jis turés atsakyti, kad visuotiniy
istatymu negalime tuoj pat pakeisti; kad
aukstesnis autoritetas neleidzia bandymu,
kurie padarytu istatymus lankstesnius; kol
nebus jstatymas pakeistas, jis ima pirme-
nybe prie§ momento aktualius reikalavi-
mus. Tokia padétis sukelia nerimg. Itampa
tarp lokalinés Baznycios ir kurijos augs, jei
$i pastaroji pavyzdziai isikibusi laikysis sa-
vo galiy ir varzys laisvg vietiniu autoritety
veiklg tose srityse, kuriose Sie geriausiai
gali nuspresti.

Tokioje situacijoje vyskupas negalés va-
dovauti, pakreipti, kanalizuoti iniciatyva,
kuriq jis turéty pajégti pasverti ir gerai pa-
naudoti. Jis pasirodo kaip atgyvenusio jsta-
tymo sargas, sustingusios struktiiros auka,
nepajégiancios apimti tikrovés dimensiju;
taip suparalizuotas, kad negali vystytis pa-
gal laiko ritmq; kaip universalistas, kuris
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per abstrakciai galvoja, kad galétu tikti vi-
siems laikams ir visoms vietovems.

Kai kalbame apie vieng vyskupq, nepa-
mirskime, kad yra tam tikry pakeitimy ar
prisitaikymy, kurie negali vieno individo
bati jvykdyti, neatsizvelgiant i galimas pa-
sekmes kitoms diecezijoms ar kitoms vieto-
véms. Problema dar paastréja, kai viso
krasto vyskupu konferencijos nutarimai at-
metami. NeiSvengiamai susidaro jspudis,
kad centras blokuoja vystymasi, kad jis ne-
tiki nuosirdzia bendra vyskupu atsakomy-
be ir kad Vatikano II mintis apie kolegia-
lisSkumqg ten dar nemato dienos Sviesos.
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1970 m. sausio meé-
nesio numeriu
“Laiskus Lietu-
viams” pradeda re-
daguoti tév. Juo-
zas VaiSnys, S. J.,
zurnala  redagaves
1950-1963 m. Nau-
jajam redaktoriui
linkime daug sék-
mes!

Dramatiska padétis: ji sulaiko pastorali-
ne posusirinkiminio periodo pazangq ir pa-
astrina protestuojanciyju tendencijq, kurie,
teisingai ar ne, iSkelia neribotq fait accom-
pli politikq. Viena, Baznycioje turi buti tvar-
ka ir jstatymai su atitinkamomis sankcijo-
mis (atitaisytos bendruose pasitarimuose)
pries nuolatinius prasizengimus, kaip kad
yra kiekvienoje save respektuojancioje
draugijoje. Antra vertus, gyvenimas nesto-
vi vietoje, ir paprodiai, kurie eina pries
istatymus, jsigali, gricudami jstatymus vi-
sose plotmeése. Kurija sunkiai gali palaiky-
ti tukstanc¢ius kodekso nuostaty. Susirinki-



mui reikalaujant, kanoniskas reikalavimas
gauti daugybe leidimy, kuriuos suteikdavo
kurija metams, dviejiems ar kartais penke-
riems, sumazéjo. Bet vis tiek dar tolimas
kelias, kol vyskupas pilnai galés nesti at-
sakomybe savo diecezijoje.

Visas sis juridinis formalizmas, kuris be-
reikalingai palaikomas, trukdo ir klastoja
vyskupo pastoraline veiklg. Ant savo sta-
lo turiu laikrodj, kuris kiekvienu momentu
parodo laikg visose pasaulio sostinése.
Nuostabiai iSgalvotas. Bet negaliu jsivaiz-
duoti, kokios masinos reikéty ant kurijos
stalo su kiekvienoje vietoje skirtinga pade-
timi, kad tas pats jstatymas atitikty kiek-
vienq ilgj ir plotj pasaulyje.

Kalbame apie dalykus Baznycioje, kurie
liecia ne tikéjimq, o vietines situacijas, pa-
prociu bei kultury vystymasi. Pripazinkime
taip pat, kad biurokratija, su savo sunkia
masinerija, egzistuoja kiekviename kraste
ir neiSvengiamai turi egzistuoti, kur juris-
dikcija taikoma visam pasauliui. Kada rei-
kalai ir dokumentai tvarkomi i$ tolo, mes
visi jouCiame mazesniyju tarnautoju létu-
mq.

Bet visa tai ir rodo, kaip svarbu siy die-
ny praktikoje duoti vadzias tokiai Bazny-
Cios teologijai, kuri jungia vienybe su pa-
garba jvairumui: tokiai teologijai, kuri buvo
iSaiSkinta pirmojo klausimo atsakyme. Tai
atsakytu ir tikrojo realizmo reikalavimams.
Trumpai, atrodo, kad tai ir bus kelias, ku-
riuo turime eiti, kad iSeitume is centralizuo-
janc¢io legalizmo, kuris slopina dabartj ir
pavojun stato ateitj.

4. Istatymai ir gyvenimo pamokos

“Jus cituojate Siuos Pauliaus VI zodzius:
‘Gyvenimo séklos, kurias pasodino Susi-
rinkimas Baznycios dirvoje, turi augti ir su-
bresti’ (15). Kaip pritaikyti tai busimo baz-
nytinio jstatymo isSsivystymui?"

Dabartiné musy padétis yra kebli. Susi-
rinkimas buvo kaip saulé, kuri nutirpde le-
dynus, taip kad srovés liejosi per kalny
Slaitus, nesdamos su savimi akmenis, di-
dziulius medzius ir t. t. Jos bandé prasiverz-
ti ir rasti iSéjimg. Chaosas neiSvengiamas,
tikime, jis tik laikinis. Ji turime sutikti, ne-
prarasdami autoriteto.

Siandien, kaip ir visados, mums reikia
taisykliu ir jstatymu. Baznycdiai, kaip ir kiek-
vienai draugijai, reikia jstatymu, arba ki-
taip joje viespataus anarchija. Atsisakyti
religinio autoriteto, reiksty eiti prie§ pacig
Evangelijg. Badas, taciau, kaip vystysis su
laiku, neuzmirstinas.

Kyla tad klausimas, uz kokig laikyseng
apsispresti. A priori, dvi galimybés: arba
bandyti sulaikyti kiekvieng srove, jg uz-
tvenkiant pakeliui, arba bandyti vandenij
kontroliuoti, ji vedant ir kanalizuojant pla-
tesniuose tarpekliuose. Si antroji yra vie-
nintelé iseitis: ji reikalauja, laukia gilaus
izvelgimo, nes padétis banguoja ir labai
neaiski. Svarbiausia, turime nesuklysti, nu-
statydami diagnoze, kas sukelia Siuos reis-
kinius.

Susirinkimas kaltas? Yra zmoniy, kurie
mato Susirinkimg kaip visy problemu sSal-
tinj. Iki tam tikro laipsnio tai tiesa. Susirin-
kimas, be abejo, pradéjo atsildymo proce-
sq. Bet kur yra tirpimas, ten buvo ir sulede-
jimas. Ir tai reikia neuzmirsti. Ledynas truk-
do augmenijai augti: jo pats nepajudéjimas
yra priespauda. Misy istatymu leidimas
buvo — ir vis dar yra — aliarmuojanciai
atsilikes nuo gyvenimo vystymosi.

Sugaistos ir neiSsprestos problemos.
Evangelija mus moko, kad subata zmogui,
ne zmogus subatai. Per ilgai buvome uzmir-
Se, kad zmogus yra gyva butybé. Su dide-
liu nustebimu staiga suzinojome, kad Siy
dieny Zmogus néra vakarykstis Zmogus, né-
ra ta pati ir jo bendruomene, kurioje jis gy-
vena.

Suoliais besikei¢iané¢iame pasaulyje, kur
kiekvienas desSimtmetis pradeda naujg
Simtmet], yra didelé psichologinés disloka-
cijos rizika — ypatingai kai mes turime pa-
sivyti dideliais Suoliais prabéqusi laikq, ku-
ris kartais skaiCiuojamas Simtmediais. Tai
ir sukelia maisati, kuri didele dalimi kyla
dél neisSspresty problemuy, kurios kaip mil-
ziniSkas potvynis mus uzplusta.

Siandienq suprasti i§ vakar dienos. Sto-
vime pries modernuji zmogu. Jo kita antro-
pologija, kita vertybiu skalé, kitas mentali-
tetas. Jis jaudia savo asmenine verte; savo
teises kaip zmogus, savo nepaneigiama sg-
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zinés laisve. 1969 mety Zmogus ir krikscio-
nis atmeta kai kurias proceduras (ar ju sto-
kq) ir, gino atveju, nori viesSai buti teisia-
mas savo lygiyju. Tereikia prisiminti vien-
balsj nepasitenkinimg, su kuriuo spauda
visame pasaulyje pasitiko Illicho klausimy
paskelbimq, kurie naudojo praéjusiy Simt-
meciy metodq, kad tai suprastume.

Sis vienas pavyzdys nurodo senojo baz-
nytinio jstatymo opresyvine prigimtj juridi-
niuose reikaluose. Kiek daug “talmudisky”
nuostaty ir kazuistiniy sprendimu, sunkiai
tikimy Siandien, buvo uzdedama, ir kartais
per simtmecius, Romos Kurijos kontroléje.

Tokj spaudimqg turime suprasti, jei nori-
me suvokti dabartinés reakcijos priezastis
ir jégq. Kitaip esame pasmerkti pokalbiui
tarp kuréiuju. Niekas negali suprasti pran-
cuzy revoliucijos ar rusy revoliucijos, nepa-
zindamas, kokius rezimus jos naikino. Ais-
ku, tuo nepateisinami visi ju metodai ar
veiksmai. Lygiai ir Baznycioje apie reakci-
ja galime spresti tik rySyje su sengja pade-
timi. Suprasdami sj fakiq, pradedame grei-
¢iau judéti priekin, uzZjausti jounimo ilgesi
autentiSkumui — jie juk yra pasaulio atei-
tis. Cia yra kitas dalykas, kuri neuzmirski-
me, nebent norétume kito pokalbio tarp
kurciyju — tarp skirtingy generaciju.

Slégiantis formalizmas. Jei norime su-
prasti dabartini gilu troskimq pilnesnei tie-
sai, lankstumui, atvirumui, prisitaikymui —
evangeliskajai Dievo vaiky laisvei, kaip

kalba Evangelija — turime pajusti per’

skaitlingy istatymu nastg su bauginimu
sub gravi (t. y. kad yra sunki nuodémé juos
sulauzyti). AS galvoju apie daugybe potvar-
kiu boznycios istatyme, kurie kunigu ir ti-
kin¢iyjy sqzinéms uzdeda sunkios nuode-
més bausme.

Sub gravi, skaityti knygg indekse (Des-
cartes, Flaubert, Rosmini).

Sub gravi, isleisti vieng valandg brevi-
joriuje.

Sub gravi, nesilaikyti penktadienio ab-
stinencijos.

Sub gravi... galétume eiti toliau ir tolicu.

Ir kaip daznai Sios sankcijos buvo pikt-
naudojamos ne Dievo jstatymams apsau-
goti, o kurijos padarytiems disciplinos po-
tvarkiams!
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Galétume sudaryti gana gerg mirtiny
nucdémiy katalogq, kurios per Simtmecius
buvo tokiomis paskelbtos ir kurios ilgainiui
isnyko, kai geriau pazinome zmogu, psicho-
logijq ir realuji gyvenimq. Sunku visa tai
nepalyginti su VieSpaties zodziais: “"Mano
jungas saldus ir mano nasta lengva”.

Imobilizmas liturgijoje. Taip pat prade-
dame iSjudéti iS Simtmeciy ilgo imobilizmo
liturgijoje. Kol lotyny kalba, kaip Noés ru-
bas, dengé visus anachronizmus ir klaidas
prisitaikyti, jie galéjo praeiti nematomi. Da-
bar suzinojome, kad neuztenka tik iSversti
tekstq i gyvaja kalbq, kad jis buty prieina-
mas 1969 mety krikséioniui; reikia trans-
ponuoti, iSversti rySium su skirtingom kui-
tarom ir t. t. Tam reikia laiko, kurybingumo
ir studiju.

Tai néra anarchijos ar nekontroliuojamu
eksperimenty klausimas. Grei¢iau cia rei-
kia gyvo zmogaus gyvenimo supratimo pa-
Ciose gelmése, nuosirdZiy ir vertingy troski-
muy, bandant iSreiksti kalba, kurig kiekvie-
nas zmogus supras, kaip atsitiko per pirmg-
sias Sekmines...

Mes nusikaltome pasyvumu, tingéjimu
ir taip pat stoka vaizduotés. Vélu, bet su-
pratome. Turime rupintis, kad pamoka ne-
buty veltui.

Vargiai reikia minéti daugybe rubriky
— dabar jos apkarpomos — kurios apriso
liturgijg kaip Lozoricaus marskos, apsaugoti
nuo gyvo zmoniu dalyvavimo... Kiti juridiz-
mo pavyzdziai:

Vienuolisko gyvenimo bendruomenése
kiek taisykliy, sustingusiuy, atgyvenusiu,
paralizuojanéiy paprodiy!

Visq knygq galima parasyti apie prakti-
kg Baznycioje, kaip moteris traktuojama,
tarsi ji buty vaikas...

Ir pagaliau platusis baznytiniy istatymu
laukas apie moteryste, kur juridinis menta-
litetas per daug vadzias turi savo rankose.
Siuo metu “Canon Law Society of America”
pradéjo svarby darbg su mintimi pataisyti
tuos perdéjimus ir atidaryti duris reikia-
mam pastoraliniom prisitaikymui, kad uz-
tikrinty individo sazinei pagarbq ir jos pir-
menybe kai kuriais su jstatymu susikirtimo
atvejais. Cia dar yra daug darbo.



Sie pavyzdziai néra istorijos raymo nei
pilnas problemos studijavimas, o tik ban-
dymas atskleisti “status quo ante”, t. y. iki
Siolaikine padétj, ir kodél dabar reaguoja-
ma prie§ centrq, i$ kurio tokie istatymai
iSéjo ir vis dar iSeina. Pavyzdzius dauginam
ne dél pasitenkinimo; vienintelis noras yra
iSaiskinti tirpstanciy ledyny sroves, kam
palyginom visa tai, kas dabar vyksta.

Teology priespauda. Tiesumas reikalau-
ja, kad zodj kitg pasakytume ir apie teolo-
gu opresijq, kuri sustabdé kai kuriuos tyri-
muy projektus, opresija, kuri ateina is ty, ku-
rie jauciasi turj ortodoksijos monopolj (kuris
jilems sutampa su nustatyta skolastine filo-
sofija, kurigq jie bandé — bendrai nesek-
mingai — visam susirinkimui uzdéti). Ga-
létume gerokg Romoje déstyty teziy sqrasq
isskai¢iuoti, kurios vakar ir uzvakar kaip
vienintelés galiojancios buvo déstomos,
Susirinkimo Tévuy buvo nubrauktos.

Gerai zinome musy garsiyjy teologu kry-
ziaus kelig, kuriuos jtaré, jei pozityviai ne-
pasmerké, sios teologijos vardu: Rahner,
Congar, Murray, de Lubac...; nesakant nie-
ko apie tuos zmones, kurie anksciau buvo
"herojai”: kardinolas Mercier, kurj kurija
tuo laiku jtaré modernizmu; Don Lambert
Baudin, kurio erezija buvo ekumenizmas;
ir T. Lebbe, kurio nusikaltimas buvo, kad
jis gyné kinieciu tautos kunigus, iskaitant
vyskupus ir kardinolus.

Galétume iSskaidiuoti ir Biblinés Komisi-
jos nuostatus kaip autoritatyvius, kuriy
Siandien niekas nepalaikytuy, nekalbant jau
apie veikalus, kurie atsiduré indekse, kurie
ilgainiui buvo iSimti, pvz. Rosmini'o knyga
Penkios Baznycios zaizdos, kurios gera da-
lis ir Siondien dar yra aktuali. Ne tai yra
skaudu, kad zZmogus suklysta — errare
humanum est, tai pagalicu Zmogiska —
bet visa sistemos praktika, kuri uzstoja ke-
lig laisvei moksliniuose tyrimuose ir nepri-
pazista zmonéms teisés save apginti. Tal
nereiskia, kad nereikia budéti, o tik tai kad
Siandien turime rasti tinkamesnius metodus
tai padaryti.

Kiekvieng punktg butyu galima toliau
vystyti, kad sig “skundu knygq"” vis dar
reikia prisiminti, ypatingai kad vakar die-
nos klaidos nepasikartoty vél rytoj. Galvo-

ju apie Siu dieny teologus, kurie susirupine
laisve moksliniuose tyrinéjimuose, kurie
neperseniai isleido pareiskimqg (ne su kiek-
vienu zodziu a$ ten sutinku), savo susirupi-
nimqg dalykais, kurie néra tik isivaizdavi-
mas.

Susirinkimo istorija vis dar gyva miusuy
atmintyje: tai buvo, didele dalimi, atspari
ir gudri kurijos mazumos kova prie§ Susi-
rinkimo Tévy daugumq uz atvirumg. Pir-
masis epizodas toje istorijoje buvo kardino-
lo Liénart isiterpimas, pranctuzy hierarchi-
jos vardu, ir kardinolo Frings, vokieciy hie-
rarchijos vardu, kuriedu atmeté i§ pradziy
priessufabrikuotas komisijas, pateiktas vys-
kupu balsavimui. Suminésime kaip simbo-
line vieno kurijos vadovo pastabg, kuris
bandé varzyti diskusiju laisve, pareikSda-
mas, kad schemos, paruostos pries Susirin-
kimui prasidedant esméje turi buti priimtos,
— ir gali tik detalése buti pakeistos... nes
popiezius jas patvirtino; bet jis uzmirso pri-
déti, kad popiezius jas aprobavo tik kaip
medziagg kuo laisviausiom diskusijom. Bu-
vo daug ir kity panasiy epizodu, kurie, ne-
perdedant, buvo tikras kryziaus kelias, ko-
vojant uz laisve Susirinkime!

Zvilgsnis j ateitj. Visa tai praeityje. Jus
klouséte apie naujojo baznytinio istatymo
ateitj. Leiskite pirmiausia pasakyti: galime
tikétis, kad naujasis, dabar ruoSiamas ko-
deksas iSvengs visos eilés senuy klinc¢iy. Ar
jis palies musy problemas teologines ir pas-
toralines Saknis? To nezinome, dél to dar
nesame tikri.

Tarp klausimy, kuriuos reikia persvars-
tyti, priklauso ir kurijos vieta Baznycioje.
Kanonistai klausia, ar po Vatikemo II kirijg
laikyti vien tik popieziaus vykdomuoju or-
gcnu, ar praplésti  savo zvilgsni ir kurijg
ipinti i vyskupu besivystantj kolegialisku-
mq, kartu su popiezium ir jam vadovaujant.

Septyniy reziduojanciu vyskupu pasky-
rimas kiekvienai kongregacijai, atrodo, yra
zingsnis ta kryptimi. Lieka pergalvoti Sio
bendradarbiavimo isdirbimg, kad toks pa-
tvarkymas butuy efektingas...

Raktinis principas naujojoje Baznycios
teiséje. Problema visgi pasilieka: kg daryti,
kad Sis naujasis istatymas nebuty negyvas

343



gimusis, pralenktas gyvenimo judéjimo,
kada jis pamatys dienos Sviesq? Specialis-
tu paruostas, jis atsakys Baznycios ir pa-
saulio reikalams, jei jis susilauks visos Die-
vo tautos nuolatinio ir gyvo priémimo.

Siuo laiku kenéiame nuo ai$kaus nesu-
tarimo tarp gyvenimo ir savo juridiniy tai-
sykliy, kurios daugiou nebesutampa su
juo. Musu Baznycios istatymas ateina is
1917 mety; kaip galima uzsitikrinti, kad toks
nerangumas nepasiliks veél ateityje? Komi-
sija turéty buti paskirta periodiniai perziu-
réti. Tikékimés. Kaip iSlaikyti nuolatini rysj
su Dievo tauta, kad tie istatymai buty igy-
vendinami? Tai irgi reikéty rimtai apsvars-
tyti.

Kad jstatymas ir gyvenimas eity tuo pa-

¢iu zingsniu ir vienas kitg remiy — istaty-
mas juk yra dél gyvenimo, o gyvenimas
atsiskleidzia tvarkingoje aplinkoje — atro-

do, kad pagrindiné sqvoka yra subsidiaris-
kumas: aukstesnis aqutoritetas turéty nie-
kuomet bet kokioje plotméje, nesiimti ant
saves tai, kq zemesnis autoritetas paprastai
pats gali nuspresti: istatymai, kurie visiems
galioja, turéty duoti rémus, ne galybe de-
taliy, nes vienybe nereiktu maisyti su prie-
varta vienodumui.

Juo geriau galés individualios Baznycios
iSsiaiskinti konkrec¢iose sqglygose istatymo
rémus, tuo bus tvirtesnis ir efektingesnis
autoritetas. Kaip minéta, $iuo laiku kencia-
me, kad nejmanoma kai kuriy bendryju
istatymu vykdyti, nes jie nesuspéja eiti su
gyvenimu ir jau neatitinka bendruomeneés
religinio ir kultarinio vystymosi stovio.

Néra sunku pramatyti, kad naujojo baz-
nytinio istatymo ateitis priklausys, kaip pri-
taikysime subsidiari§kumo principq, princi-
pa. kuris taikomas bet kokiom geram so-
cialiniom veikimui. Pijus XI ji iskélé jau
Quadragesimo Anno laikais; Jonas XXIII
savo enciklikoje Mater et Magistra. Sis prin-
cipas buvo prisimintas pirmajame vyskupu
sinode ir priimtas kaip teisingas — bet teo-
rijoje.

Naujojo baznytinio istatymo likimas pri-
klausys nuo to, kiek, persunktas Vatikano
II dvasia, jis isreiks istatymuose BaznycCios
teologijaq, apie kurig buvo pirmiau kalbéta
ir kuri esméje remiasi subsidiariskumu.
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Varpas skelbia

Naujuosius Metus.

Nuotrauka Algimanto Kezio, S. J.
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EGLE
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WILLIAM M. BARBIERI

Kada vartoty automobiliy pardavéjai
pradeda pardavinéti eglutes,

Zinau, kad Kalédos artéja.

Viespatie, as kq tik nusipirkau vieng tokiq
eglaite. Benesant jq namo,

jos saky spygliai jkyriai badé mane —
tiesiog pro megztinj.

Jie priverté mane susimgstyti.

Toji eglaité greiciausiai bus stovéjusi

sargyboje kokioj nors pamirstoj tarpukalnéj;
beatsispirianii pries véjq, altj ir sniegq,

kad uZaugty ir buty iSrinkta Kalédy egle.

“Egle..., — sakyty Sv. Pranciskus, — mano sesuo.”

Siandien tie spygliai papasakojo man tos eglés
istorijq, AS ja pamégau ir émiau ja Zavétis.
Kai sniegas ima krisii, kiti medZiai numeta
savo raudonus, geltonus, oranzinius, rudus lapus,
kurie kitados buvo jy pasididZiavimas.

It tada jie stovi nuogam paprastume

savo zZieminiam gedulo apdare.

Visi zalumos, visi gyvybés Zenklai yra pradinge.
Jie stovi juodi — be wvilties. '
Bet eglé yra skirtinga.

Viespaiie, ji tikrai ekscentriska!

Ar sniego apdengtam slény,

ar apledéjusio Silo bendruomeneé;j,

Ji narsiai kabinast uz gyvybés

savo Svieziai Zaliom Sakom.

Kada Eiti medziai traska nuo Saléio,

ji dainuoja.

Kada Fkiti mojuoja nuogas ir bevaises sakas,
ji priglaudzia ir sildo lizdg,

parupindama pastoge zZiemojanciam pauksciui.
Viespatie, eglé yra Zavi.

Stovinti kalno atslaiiéj,

apsisarmojusi sniego pudra,

apipurksta dangaus...

Anksciau apie jg man kalbéjo tik atvirutés
ir kelioniy reklamos.



Viespatie, padék man buti egle Zmoniy tarpe.
Kada aplink mane visur salta,

kada visa, kq darau ar bandau daryti,

ar ko noriu, kad galéciau daryti,

atrodo be prasmeés ir be vaisiy,

kada kiti — mano broliai — pasiduoda

ir leidzia kristi Ziemos nusivylimo

mirusiems lapams, tada padék man sekii egle.

Neleisk man keistis su Ziema.
Kada as$ atrodau, kaip kvailys,




siekdamas laime ir jaunatviskq entuziazmg
islaikyti gyvus, as maldauju Taves, Viespatie,

jégu kabintis uz tikros
pavasariskos vilties dygiy Saky.

Kapinése visada yra egliy.

Ar tai dél to, Viespatie?
Lietuviy kalbon i$verte Kestutis Trimakas, S.]J.

Is kq tik amerikiec¢iy spaudoj pasirodziusios knygos ““Sidewalk”,
iliustruotos Algimanto Kezio, S.]., nuotraukomis.




Tai vieno lietuyio kunigo mintys, nese-
niai mus pasiekusios is Lietuvos. Prideta-
me laiskelyje tas kunigas raso: “AS §i
rasinélj rasiau, ne — a$ ji visa Sirdimi
iSgyvenau, pries 20 mety. Tuomet anie
metai i§ visy mano kunigystés mety bu-
vo man patys sunkiausi, ne fiziskai, bet
kad jie slégé mano sqzine, man reikéjo
nesti tuomet atsakomybe, as nebezino-
jau, kaip pasielgti...”

Skaitant, tai paprasti zodziai, bet i$
kokiy gelmiy jie kyla, j kokias aukstu-
‘mas nesal Ir 20 mety praéjus, jie dar gali
gaivinti ne vieng gyvenimo nastos pri-
slégtqji, nebepajégiantj iSsikrapstyti is
saqvimeilés sukuriy, bet dar nepraradusj
noro pakilti i zydrias aukstumas.

Redakcija.

Daznai, rodos, zmogus pritruksti jequ,
norétysi viskuo nusivilti, nuo visy kazkur
pabégti, i visa ranka numoti ir pasiduoti
kazkokiai apatijai bei sustingimui. Bet ir veél
kiekvieng kartq, kada tik perskaitau Sv.
Pauliaus zodZius apie meile, i$ naujo at-
gimstu, atsiranda nauju jéguy, vél norisi gy-
venti, dirbti, aukotis, nes 'Caritas Christi
urget nos’ — Kristaus meilé vercia, stumia
mus, kaip kalba $v. Paulius.

Ir koks butu zmogus be meilés!

“Jei a$ kalbééiau Zmoniy ir angely kal-
bomis, bet neturéiau meilés, a$ buciau
kaip zZvangantis varis ir skambantis kimbo-
las. Jei turédiou pranaSystés dovang, zino-
Ciou visas paslaptis ir visokj mokslq, jei
turédiou visq tikéjimqg, taip kad galéciau
kalnus perkelti, o neturédiau meilés, as esu
niekas. Jei iSdalindiau visqg savo lobj betur-
¢iams valgydinti ir jei iSduociau savo king
sudeginti, bet neturéc¢iau meilés, nieko man
nepadeda. Meilé yra kantri, maloninga...”
{I=Korni3:1°13):

Zmogus tiek vertas, kiek jis myli; tiek

MEILES HIMNAS

KUNIGAS IS OKUPUOTOS LIETUVOS

grazus ir kilnus, kiek jis myli; taip pat tiek
jis yra galingas, kiek jis turi meilés. Kas gi
is tikryju padaro zmogu didelj, nepalauzia-
maq kaip qzuolq, nepajudinamg kaip uolg,
argi ne meilé? O kas moka istverti ligi ga-
lo, kas niekada nieku nenusivilia, kas is-
laiko gyvenimo audrose rimtj ir ramybe?
Visada ir visur toji pati meilé. Ji viska ati-
duoda, bet tik pati negali buti duodama,
nes ji jau yra paties Dievo dovana.

Viespatie Jézau, duok mums visiems tos
didzios, Sventos meilés!

1. Meilé yra kantri, maloninga

Ji moka ilgai ilgai laukti nesinervinda-
ma. Moka laukti, turédama kantrybés is-
klausyti visiems kity dejavimy, abejoji-
mams ir skundams. Ji iSklauso, nieko ne-
smerkdama ir neteisdama, bet visur ir vi-
siems padédama, visus guosdama ir stip-
rindama. Kas kitu sieloje litdniausia i$ visy
pusiu susirinko ir sutekéjo, kas ju gyveni-
mqg apkartino, nemigo naktis prailgino, —
ji visa moka kantriai isklausyti, leidzia ki-
tam savo sielos langus atidaryti ir iSveédin-
ti ten tvanku org. Meilé yra lyg kokia kem-
piné, kuri visus karéiausius vandenis is ki-
to Sirdies sugeria, bet pati né kiek dél to
neapkarsta ir jokio kartumo aplink save
neskleidzia. Jos, kaip karaliaus Mido, ran-
kose viskas virsta auksu; ji kaip toji pasaky
burtininko lazdelé visus striuosius vande-
nis pavercia i saldumgq, likviduodama viso-
kius nesusipratimus ar jtarimus. Meilé yra
kantri, todél ji neskuba su visokiomis pasta-
bomis, ji nesibara ir niekam nesiskundzia,
taip pat niekam neprikaisioja, bet laukia ir
meldziasi, meldziasi ir aukojasi, aukojasi
ir laukia ne kur kitur, bet prie Tavo, Jézau,
koju, kuris esi iS visy pats kantriausias. Tik
prie Tavo koju galima laukti nesinervinant,
nesijaudinant ir nepykstant.
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Meilé tezino tiktai vieng kerstq — uz vis-
ka atsilyginant dar didesne meile, “kuomet
piktai ar gerai kalba” apie jg (2 Kor. 6, 8).
Ji visur ir visiems yra gera ir maloninga. Ja
keikia, o ji laimina. Jg persekioja, o ji ken-
¢ia. Jai piktzodziauja, o ji meldziasi (1 Kor.
4, 12).

Ji prasantiems padeda, bet taip pat ir
nedrjstantiems prasyti duoda. O kurie ne-
benori nei prasyti, nei priimti, net nebenori,
kad kas nors jiems dar pasiulyty ir norétu
duoti, tuos meilé lydi savo tylia malda ir
auka, kol ir jie sukniubs kaip uzsispyrelis
Saulius ant keliy ir nebe atsisakys priimti
malonés dovany.

2. Meilé nepavydi

Grazu uzjausti kitg nelaiméje, bet dar
graziau nepavydeéti kitam laimés, dziaug-
tis, kad yra pasaulyje laimingu Zmoniy,
kaip dziaugiasi motina savo vaikais, kada
jlems gera gyventi. “Dziaukités su links-
maisiais, verkite su verkianciais” — kalba
mums Kristaus apastalas.

Bet ar yra pasaulyje tikrai laimingu
zmoniy? Ar §i zemé nepasidaré kaip dyku-
ma, kaip asary ir iStrémimo slénys? Jeigu
¢ia zeméje tikrai nebebuty né vieno laimin-
go zmogaus, tada galima akis pakelti auks-
sius. "O beata Trinitas — O palaimintoji
Trejybé”, — kartodavo Siuos zodzius Sv.
Pranciskus Ksaveras, neiSpasakyto dziaugs-
mo pagautas. O palaimintoji Trejybé, visos
laimés jura! Nuo amziy Tu, Dieve, buvai,
esi ir busi laimingas. Tos laimés niekas nie-
kas nejstengs i§ Taves atimti: nei karai,
nei pikti zmoneés, nei laiko dantys — niekas
ir niekados, niekas nieko Tau negalés pa-
daryti. Tu laimés jura! Tu ir mus ne kam
kitam sutvérei, kaip laimei ir meilei.

Kristus atéjo i Siq Zeme, nerado sau vie-
tos, kur gimti, buvo persekiojamas, neture-
jo namy, nebuvo kur galvos priglausti, ne-
Sé kryziuy ir miré ant kryziaus baisia mirti-
mi. Bet dabar “Kristus jau nebekencia” —
skelbia mums Jo apastalas. Kristus vieSpa-
tauja ir Jo vieSpatavimui nebus galo.

Nebekencia taip pat ir Petras su Pauliu-
mi, Jokubas su Jonu... Nebekencia taip pat
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ir visi kiti, kurie, kaip sako $v. Rastas, “per-
éjo per vanden] ir ugnj”, nesé saltj ir kars-
ti, kentéjo baime, nusivylimq ir baisy ilgesi,
tiesos ir meilés ilgesj, tévynés ir savuju il-
gesi. Ju kunus isniekino, lyqg jie net paties
Dievo ir net po mirties buty buve uzmirsti,
o stai kaip jie dabar paskaityti tarp Vies-
paties mylimyju ir Sventuju! “Teisiuju sie-
los Dievo rankoje. NeiSmintinguju akimis
jie rodosi mirstq ir jy iSéjimas Iaikomas su-
spaudimu, ir ju atsiskyrimas nuo musu su-
naikinimu; tuo tarpu jie yra ramybéje”.
"Dziqukités su linksmaisiais!” Dziauki-
mes, nes ir mes taip pat esame pasaukti
dalyvauti su Sventaisiais Dievo meilés lai-
méje. "“Jus busite nulinde, bet jusy nuliudi-
mas pavirs i dziaugsmag” — kartoja net pats
Isganytojas. Ir kuo didesnis dabar nuliudi-
mas ir suspaudimas, tuo didesnis bus ve-
liau dziaugsmas. “Kas séja su asSaromis,
tie piaus su dziaugsmu. Jie eina ir verkia,
berdami séklg. Bet jie grizte sugri$ su
dziaqugsmu, neSdami savo pédus” (Ps. 115).
Jeigu taip, tada jau dabar mes galime
dziaugtis net Sio pasaulio suspaudimais. O
pavydeti krikscionis neturi ko. Pavydeti —
reiskia troksti ko nors sau, kg kitas turi.
Bet jeigu mes ir visq pasaulj laimétume,
kg mes su juo veiktume? Argi jis gali mus
pasotinti? Laimingg zmogu gali padaryti
tiktai vienas Dievas, bet Dievo visiems uz-
tenka — Jis yra begalinis. Todél meilé ne-
pavydi, pavydo kirminas jos Sirdies ne-
grauzia, ji moka kitq uzjausti ir jam padéti
nelaiméje, bet taip pat moka dziaugtis kito
laime. Jeigu cia zeméje buty visur nyku ir
lindna, tada sursum corda — aukstyn Sir-
dis! Ir mums niekada nepritruks nei jégu,
nei tyro svento dziaugsmo. O palaimintoji
Trejybe! Visi Sventieji, paskende laimeés
juroje! Pamokykite ir mus dziaugtis tikru
dziaugsmu.
3. Meilé nesielgia sauvah'n/gai, nesipucia
ir nesididziuoja
Kad tik pas Tave, Jézau, sugrizus! Vis
tiek kuriuo keliu ir vis tiek kiek kainuoty.
Savo kity troskimu ir plany a$ visiskai no-
riu i$sizadéti. Tepalik man tiktai vieng tros-
kimqg ir svajone eiti ten, kur Tu mane vesi,
kovoti ten, kur Tu mane siysi.



Taip pat turéty man buti visiskai nesvar-
bu, kuriuo keliu ir kiti pas Tave eina. Kad
tik jie pas Tave ateitu! Kad tik jie Tave i$
visos sirdies myléty! Kad tik jie Taves vi-
sur ieskotu! Ne mano, bet Tavo valia te-
ivyksta visur ir visada! Nebeleisk man dau-
giau sauvaliauti, tai reiskia, turéti skirtin-
gu, kad ir graziy ir Sventy minéiy bei pla-
ny, ne man skirty, kurie nesutaptu su Tavo
planais. /

Ak, bet kaip sunku ne kartg pazinti Ta-
vo valiq ir kiek daug malonés reikia jai is-
pildyti. Daznai zmonés kraipo Tavo valig,
kaip kas iSmano, kaip jam patinka, ir visa-
da remiasi kiekvienas Tavo autoritetu, vis
irodinéja, kad su juo yra Tavo noras ir Ta-
vo valia. Kiek karty ir man paciam airode,
kad Tu i$ manes vieno ar antro dalyko rei-
kalauji, bet kada as tai émiau vykdyti arba
ivykdziau, tada vél kilo abejonés ir net i
nusiminimq grimdau, pats saves klausda-
mas, ar tai tikrai buvo Tavo valia. Dél to as
dabar turiu nesipusti, nesididziuoti ir neuz-
sispirti, net ir kg nors gera norédamas da-
ryti ar darydamas. Nesielgti sauvalingai,
eiti ten, kur Tu mus vedi. “As$ garbinu Ta-
ve, Téve, kad tai paslépei nuo iSmintinguju
ir gudriyju ir tai apreiSkei mazutéliams.
Taip, Téve, nes taip Tau patiko” (Mt. 11, 25).

Tie, kurie daugiausia triuksmo keliq,
remdamiesi Tavo valia, su jais kartais gal
maziausia yra Tavo valios.

Tiktai viena meilé, kaip kokia karaliene,
eina per pasauli, niekur neklaidziodama,
niekur veltui jégu neeikvodama ir laiko ne-
gaisdama.

Meilé nesipucia, nesididziuoja; ji leidzia-
si pamokoma, nezinodama klausia patari-
mo... Ji yra atvira, nuosirdi, zodziu sakant,
kaip tas mazutélis kadikis. Todél Tu jai ap-
reiskei savo iSmintj ir planus. Todél ji ne-
besielgia sauvalingai — jos keliai ir planai
visiSkai sutampa su Tavo keliais ir planais.
O Tavo planai, nors mums ne kartg nesu-
prantami, bet vis tiek jie yra dideli, Tu vi-
sada gerai apie mus galvoji, visad mums
gero nori, visada mus vedi pas save.

4. Neiesko savo naudos
Meilés tikra savybé — visiSkai uzmirsti
save. Ji aukoja ne kitus sau, bet save ki-

tiems duoti. “Kuo daugiau zmogus ieSkosi
garbés ir laimeés, tuo labiau viskuo nusivil-
si”, kadaise rasé vienas jaunas mokytojas.
Tikroji meilé iesko ne savo, bet kity nau-
dos, todél ji niekad nenusivilia. Jos laimé —
padaryti kitus laimingus. Jeigu jai uzsklei-
dziamos vienos durys, uzkeliami vieneri
vartai, ji randa Simtus kity keliy ir varty.
Ji eina per gyvenimgq be triukSmo, be Sauks-
mo, todél ji sugeba ir pro mazg plyselj, ir
pro truputi pravertas duris j kitg jeiti, o
zmogus niekada nemoka taip uzdaryti du-
ry, kad nelikty jokio plysio bent meilés gar-
sui prasiverzti. Ji moka net prie dury ilgai
stovéti ir laukti, kol kitas bent kiek issiblai-
vys, isgirs ir isileis jg pas save. O kas gi,
pazines meile, turés jégu jq iS savo kampe-
lio iSvaryti! Juk jos visi troksta. Gal kiti gy-
venime tik todél tokie ziaurus, kad jie gy-
venime niekada néra poazine ir mate tikro-
sios meilés.

Jai visiSkai nesvarbu, ar kiti jos gerg
darbg pastebés ir jvertins. Kad tik buty ki-
tam padaryta gera! Kad tik kito gyvenime
buty bent truputi Sviesiau ir jaukiau, kad
tik kitas rasty kelig i laimés $altinj — i Die-
va.

Meilé niekad nezitri ir neklausia, kg ir
kiek ji jau padaré. Jos akys visada nukreip-
tos i prieki, ji nuolat galvoja, kur ir kiek ji
dar gali kitiems padéti, kur kitiems Zziburi
uzdegti. Bet kada ji visa atiduoda, tada ji ir
pati visa laimi. “Ieskodamas kity laimeés,
radau savajq”, kartg pasaké Vaizgantas.
Uzziebdami kitiems ziburi, pasiSvieciame
pirmiausia patys sau. Todél pasaulyje lai-
mingiausi Zzmonés yra mylintieji, kurie, nie-
ko neskaiciucdami ir ilgai nesvarstydami,
visa atiduoda Dievui ir artimui. “Kada Zmo-
gus gali padéti kitiems, kada gali aukotis
kilniems dalykams, tik tuomet pajunti lai-
me — dzicugsmq'’, neperseniai rasé vienas
jaunuolis.

Myleti, kol kitas yra jaunas ir tvirtas,
kol kitas kilnus ir geras, kol kitas man pa-
tinka — tokj myléti néra sunku. Taip ir pa-
gonys daro. Bet Kristus mus iSmoké myleti,
neieskant savo naudos, myléti be salygu,
kaip tik silpniesiems daugiausia aukotis,
kurie daugiau vargsta, kurie didesniuose
pavojuose gyvena.
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Myléti — reiskia kitq praturtinti, kitq pa-
daryti laisvg, dideli, iSmokyti ji skrajoti po
zydrgsias padanges. Kartais po meilés
skraiste jvyksta tikras apipléSimas: supan-
¢iojama kito laisveé, pavogiamos i$ jo gy-
venimo graziausios valandos, iS$plésiama
is kito sirdies kilnieji idealai, ten uzgesina-
mas aukuras zmonéms ir Dievui. Zodziu
sakant, toks Zmogus pirma padaromas el-
geta, o paskui jo gailimasi, paskui jis Sel-
piamas, guodziamas, jis gal net ant savo
peciu nesiojamas. Ne pacdiam kitg ant savo
nugaros nesti, bet iSmokyti kitg savomis
kojomis vaikscioti, iSmokyti ji po padanges
skrajoti, laisve pamilti. Taip pat nereikia
leistis, kad ir paciam kas nors i$ sparny po
vieng plunksng iSpeSioty, ir paskui jau ne-
begalétum aquksc¢iou nuo zemeés pakilti.
"Kurie iSmokys kitus teisybés, zibés kaip
zvaigzdés per visas amzinybes”.

VieSpatie, duok man meilés! Myléti, nie-
kur saves neieskant, myléti, jokio dékingu-
mo i$ kity nelaukiant, myléti, jokios aukos
nepaisant.

5. Nesierzina

Zmogus ima erzintis, nervintis, atsidures
pavojuje netekti kokios nors jam brangios
vertybés, arba nezinodamas, kaip pasielgti,
ka pasirinkti. ISsizadéti jam visko gaila.
Bet meilé padeda islaikyti pusicusvyrq. Ji
eina per gyvenimqg visada tiesi, niekur ne-
silankstydama, nieko neiSsiggsdama. Mei-
lé padeda pazinti. Koks ¢ia gali buti abejo-
jimas ar svarstymas, kg pasirinkti — aukso
ar smélio saujg? “Amor omnia vincit —
meilé viskq nugali”, dainuoja Virgilijus. O
ypac krikscioniskoji meilé viskq nugali, net
visus abejojimus or svyravimus. Ir ko gi ji
turéty drebeti, ko isSsiggsti? Gali audros
uzti, juros sitbuoti, kalnai drebéti ir virsti i
gilumas — viskas yra Dievo rankose, be Jo
zinios dar nieko pasaulyje nejvyko ir ne-
ivyks. Tereikia tiktai Dievo ieskoti, o kurie
Dievo iesko, tiems viskas iSeina j gera, kaip
sako §v. Paulius (Rom. 8). Gali kiti pikia
noréti, zabangas po kojomis statyti, bet ga-
lingasis ir gerasis Dievas viskq pavercia i
gera. “Jus noréjote man pikta, o $tai Dievas
paverté i gera”. Jis vis tiek savyju niekur
neapleidzia, ar jie buty liaty duobéje su
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pranasu Danieliu, ar kaléjime su Jokubo
sunumi Juozapu. Tada taip ramu ir gera,
kad mano gyvenimas yra visiSkai Dievo
rankose.

Dar gali zmogus erzintis ir nervintis, jei-
gu jam, pasirenkant vieng vertybe, reikia
iSsizadeti kitos, jeigu jis nebezino, kq i$ ke-
liu daikty pasirinkti. Ji ir dangus zavi, bet
taip pat ir zemeé vilioja, traukia. IS vienos
pusés noréty visiskai Dievui priklausyti, bet
i$ antros pusés nenoréty kity dalyky iSsiza-
déti. Tada toks zmogus ima svyruoti ir er-
zintis, praranda pusiausvyrqg ir slankioja
ponitures zemés pavirsiuje. Bet krikscioniui,
mylin¢iam Dievq, né i galvg neateina min-
tis abejoti, ka pasirinkti. Jam visiSkai aisku,
nereikia tuséiai ir laiko gaisinti, sprendziant
savaime aiskius klausimus. Pries Dieva vi-
sos kitos vertybés nublunka. Uz kg myli-
masis gali atiduoti savo mylimagjg? Jis gali
visko iSsizadéti, tiktai ne savo suzadétinés.
Bet visas pasaulis ir visi jo suzadétiniai yra
tiktai Dievo kraitis. O jaunoji ar ne didesné
uz kraitj? Ir Dievas ar ne brangesnis uz vi-
sq pasauli? Be Dievo viskas nitru ir tamsu.
Uz kq tada buty galima i$sizadéti Dievo,
jeigu tuo paciu akimirksniu 2zmogus pra-
randi ir visa kita? Moazesnes vertybes rei-
kia aukoti didesnéms vertybéms. Dél Dievo
viska galima aukoti, niekada nebus per
daug.

Tai ko tada svyruoti ir erzintis, lyg ne-
zinotum, kq pasirinkti savo gyvenime kiek-
viena proga ir kiekvieng valandg? Artyn
prie Dievo! — turéty buti visu musy Sauks-
mas.

Yra dalykuy, kurie mus ar¢iau prie Dievo
veda, misy sparnus iSaugina, misu jégas
padidina. Bet taip pat yra dalyku, kurie
mus supancioja, akis aptemdo, mus prie
zemeés prirakina. Kaip ilgai zmogus dar la-
kuriuos ir svyruos? Artyn prie Dievo! Spar-
nus pakelti, jégas sukaupti! Tik pradzia
sunki, tik pakilti nuo zemés baisu. Aukstai
zemés trauka mazéja, o Dievo malonés vei-
kimas didéja. Tiktai tas gali buti laisvas,
kas pazino zydrigsias dangaus mélynes.

Meilé nesierzina ir nesvyruoja, nes ji zi-
no, kad viskqg Dievuje atras, ko dabar dél
Dievo issizadéjo. Todél ji zengia per gyve-
nimq, visko iSsizadédama, jos peciu ne-






spaudzia zemisky daikty nastos sunkumas,
bet taip pat ji jau ¢ia zeméje- viskq randa
Simteriopai, ir dar jos laukia amzZinas gy-
venimas.

6. Neijtaria piktume

"Tavo kuno ziburys yra tavo akis”, kal-
ba mums ISganytojas. “Jei tavo akis nepa-
gadinta, visas tavo kunas turés Sviesos, o
jei ji netikusi, taip pat ir tavo kunas bus
tamsoje” (Lk. 11, 34).

Nors ir kazkiek pasaulyje buty $viesos,
grozio, aklajam vis tiek viskas tamsu ir juo-
da. Pasaulio $viesa yra Meilé, yra Kristus.
Taip pat ir musy sielos akis yra meile.
Zmonés ir visas pasaulis doZnicusiai yra
toks, kaip mes | ji zitrime. Kaip mes i ji pra-
kalbésime, kaip Sauksime, taip jis atsilieps.
Visi daiktai yra lyg smuikas menininko
rankose: jie gali verkti, gali juoktis; mes
galime kitus pradziuginti, galime ir nulia-
dinti. Gali daiktai mus gagsdinti, gali ir
guosti, mums padéti Dieva garbinti.

Taip, tikrai ir Zzmonés dazniausiai yra
tokie, kaip mes apie juos galvojame ir kal-
bame. Kada mes kitus gerais laikome, jais
pasitikime, tada ir kiti kazkaip jaucia parei-
ga tokiais pasidaryti ir buti. Kaip lauke
sauksime, taip miske atsilieps. Kokiu tonu
prakalbésime, tokiu tonu ir atsakymq iSgir-
sime. Geriesiems visur gera, nes jie moka
kitus gerais padaryti.

Kartg vienas kunigas sutiko zmogu, ku-
rio gyvenimas buvo tartum koks vienu pik-
tybiy filmas. Sis Zmogus nebeturéjo jokios
vilties pasitaisyti, nebesitikéjo, kad ir jam
dar gali Dievas visa dovanoti. “Néra tokios
nuodémeés, kurios a$ nebudiau padares” —
tvirtino jis. Kunigas ji klausinéjo ir klausi-
néjo, argi i$ tikruju jis toks blogas yra. Ro-
dos, viskas veltui. Galop dar paklausia ku-
nigas: “"Gal nieko nepavogei, nieko nenu-
skriqudei?”’ — "Pavogti tai tikrai nieko ne-
pavogiau”, prasvitusiomis akimis atsake
Sis nusidéjélis ir pasiryzo taisytis.

Taip, net didziausiame nusidéjelyje dar
yra kas nors, ko jis nepadare, dar ir jame
yra kas nors geraq, tik tai reikia is jo gyve-
nimo purvy iSgriebti ir pirmiausia jam pa-
Ciam parodyti.
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Meilé neijtaria piktume. Kiekvienam kad
ir blogiausiam darbui ji randa Simtus pa-
aiskinimy ir pateisinimuy, kuriy Sviesoje ir
pati blogybé sumoazéja arba net ir visai ga-
li pranykti. “Gal nesuprato, nezinojo, gal
kiti iS kantrybés isvedé?.. Gal a$ pats ji
blogai supratau? Pagaliau, jeigu ir butu
ant jo peCiy uzgriuves nuodémeés kalnas,
bet dabar gal jau seniai Dievas jam viska
atleido, i§ Sauliaus gal jau pasidaré Pau-
lius?..."”

Jeigu net pats Dievas apie ji jau kitaip
galvoja, tada ir a$ turiu savo sprendimg
apie ji pakeisti. Negi kitas nebegalétu pa-
sitiasyti? Geriau laikyti kitg geresniu, koks
jis i$ tikryju yra, negu blogesniu. Gerieji
paprastai ir kitus laiko gerais, kiekviename
zingsnyje ju nejtarinéja.

"Jei tavo akis nepagadinta, visas tavo
kunas turés Sviesos”. Jeigu musu akis ne-
sugedusi, mes vis dar daug rasime gera.
Pavojinga pasaulyje matyti vien tik tam-
sumas ir purvg. O jeigu mes ir labai daug
pikto pasaulyje pastebétume, iai tarp visu
piktybiu dorybé dar skais¢iau spindi ir vi-
sus zavi.

Kag mes mylime, tq lengvai pateisiname.
Meilé yra akla. Ji yra akla kitu klaidoms,
o ne dorybéms, ne pasiaukojimui. Ji tyli,
ka pikta patyré, o skelbia, kg gera mate.
Ar vienas blogas darbas, gal tiktai viena
klaida nusveria simtg kity gery darbu, o
gal priesingai — vienas pasiaukojimas pa-
naikina simtqg kitu blogybiu?

Meilé yra pastabi, ji greitai pamato, kas
gera. Laimingas Zmogus, kuris tarp sio pa-
saulio tamsybiu dar vis randa daug Svie-
sos, daug pasiaukojimo; daug graziy pa-
vyzdziy. Ir gal niekada negyveno ant zemés
tiek daug $ventujuy, kiek $iandien. Siandien
"gera ir pikta grumiasi gigantiskoje kovo-
je. Ir niekas neturi teisés buti vidutinisku
zmogumi’ — kalbéjo Pijus XI $io karo isva-
karése. Nebuti vidutiniSku meiléje!

7. Nesidziaugia neteisybe, o dziaugiasi
tiesa
Meile, ziurédama j visokias neteisybes,
nulitsta — kad kiti Dievg uzmirsta, kad jie
pikta daro, kad jie i amzing prapulti eina.



Jai visy gaila, nors ir didziausias jos prie-
$as butu. O kada mato teisybe ir tiesq, i$
Sirdies dziaugiasi. “Kad tik Kristus buty
skelbiamas...”, vis tiek kuriuo budu, dziau-
giasi $v. Paulius. Kad tik buty gera daroma,
vis tiek kas tai darytu. Tequl kiti aria ir se-
ja, tegul kiti buna vainikuojami, nors man
ir nieko nelikty veikti ir jokiu laury man ne-
betektu. Kad tik buty gera daroma. Meilé
viskuo, kas gera, dziaugiasi. Jeigu jai nebus
ko veikti, ji gali sargyboje stoveti ir laukti.
Kur kada bus reikalinga, ten ji prisoks ir
veiks. Ne tiktai pats darbas, bet taip pat,
pasiruosus darbui, sargyboje stovéjimas
yra didelis dalykas.

"Nesidziaugia neteisybe...” Cia dar go-
lima mgstyti: pirma pareiga ir teisybe, o
tik paskui meilé. “Dangaus Tévag reikia
garbinti dvasia ir tiesa” (Jn. 4, 23). Bet, zZino-
ma, taip pat ir pareigg bei teisybe galima
ispildyti i$ meilés.

Pirmiausia teisybé. Zmogus, jvykdes
"visq teisybe”, atidaves kiekvienam, kas
jam priklauso, taip sakant, uzvares dar
ekonomijos, toks zmogus gali nuosirdziai
myléti, tai reiskia i$ savo santaupu ka nors
kitiems duoti. Taigi, pirmicusia reikia ati-
duoti kiekvienam, kg mes esame skolingi:
kam pagarbg — tam pagarbg, kam uzmo-
kest] — tam uzmokestj, kam nuoSirdumag —
tam nuosirdumgq, kam meile — tam meile.
Kas vieng skriaqudzia ir kitam duoda, viena
apiplésia, o kitg suselpia, toks gerumas nei
jam paciam, nei kitam neneSa palaimoes.
Todél Kristus sako: “Jei tu atiduodi savo
dovang prie altoriaus ir tenai atsimeni, kad
tavo brolis turi $j tq pries tave, palik savo
dovang tenai ties altoriumi, eik pirma su-
siderinti su savo broliu, o paskui atéjes ati-
duosi savo dovang” (Mt. 5, 23). Pirma tei-
sybé, o tik paskui meilé. Pirma graziai su-
gyventi su savo broliu, o tik tada bus ma-
loni Dievui auka. “Kas nesirupina savai-
siais, o ypac¢ namiskiais, tas iSsigyné tike-
jimo ir yra piktesnis wuz netikintj”, kalba
Kristaus apastalas (1 Tim. 5, 8).

Meilé liudi, jei ne pagal teisybe ir tiesq
gyvenama ir kitiems duodama. Kas vieng
skriaudzia, tas ir kito nemyli ir negali my-
leéti.

Visy pirma Dievas vir§ visko turi buti

mylimas. Toliau turi buti mylimas pats zmo-
gus ir tai pirmoje eiléje jo siela. IS paciy
zmoniy pirmiausia reikia myléti tuos, ku-
rivos pats Dievas mums pavede, su kuriais
mes labiau esame visokiais rysiais sujung-
ti. Norint visqg pasauli myléti, reikia prade-
ti nuo savyju. Kareivis kuris stovi sargybo-

KRYZIAI
LAIMA SVEGZDAITE

L

Senas medis, seno kryzZiaus
Skendo vandeny Ziaurios minios,
Naujas medis, naujo kryzZiaus
Kilo, nesamas kazkokios bangos.

Koks cia laikas? — trecioji valanda...
Kokie metai tamsumais uzslinko!
Neéra saulés, nér Sviesos...

Ir zemé krauju greit pritvinko!

II

Naujas medis, seno kryzZiaus

Plaukia vandeny lyg plidurys.

Audringoj jaroj

Tarp gelezy ir milziny

Maro-plieno pastaiy,

Kokie gilus ir apgaulingi zmoniy
santykiai!

O Dangaus Staliau, kuris Svyturius
sukurei,

Kokia smarkiai apgalvota $i planeta

Ir kaip kartais sunku

Tavo kryziy atpazinusiam pakelti.

je savo vietoje, savame poste, galima sa-
kyti, kad jis visqg frontq saugo ir padeda
visam frontui.

Pagal teisybe ir tiesqg mylédami vieng,
tuo paciu, galima sakyti, mes mylime ir
kitus. Juk mes esame mistinis Kristaus Ku-
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nas; padédami vienam nariui, -tarnaujame
visam kunui.

Kas myli sielq, tas tuo padiu myli ir ka-
nq, no's galéty atrodyti, kad pries jo norus
daznai einama. Bet galy gale ir kiinui vis-
kas iSeina i gerq, ir kunas turi dalyvauti
sielos dzicugsme. “Kaip sunku, kada vi-
sizms negalima duoti, kaip sunku, kada
visiems negalima padéti”, . kartg dejavo
vienas geras zmogus.. Bet argi musy geri
darbai ir pasiaukojimas nene$a kartu ir vi-
siems palaimq, ir tikrg dziaugsmq?

Myléti — reiskia kitam kg nors duoti,
kitq pratu-tinti. Bet ko gi kito zmogaus pri-
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gimtis reikalauja, nors jis pats kaip koks
ligonis nieko nebesusivokty ir prasyty gal
visiSkai kenksmingu dalykuy, ko gi jom i$
tikryjy reikia? Argi mes norétume kitg Zzmo-
gu pasotinti kokiais nors mazmoziais, praei-
nanciais dalykéliais? Greic¢iau tai butuy jo
iSniekinimas. Tu mazmoziy jam niekada
neuzteks, nuo ju jis bus dar daugiau. istros-
kes ir alkanas, nors jis pats nesuprasty, ko
jam reikia. Kitam reikia duoti Dievqg. O vi-
sos kitos zemiSkos gérybés turéty buti tik-
tai kelias i kito zmogaus Ssirdj, jos turéiu
tiktai vartus atidaryti i jo sielq, pro kuriuos
galéty jeiti pats Viespats.



Mylédami pagal teisybe ir tiesq, mes
galime buti naudingi visai Bazny¢iai, visam
pasauliui ir net ateinan¢ioms kartoms. Ma-
sy geras darbas, kaip juroje sukelta banga,
turi vis toliau ir toliau banguoti net ligi pat
amzinybés krantu. Gal kiti nebezinos, kas
tq gerumo banga sukéle, gal ir mes pa-
tys jos véliau nebeatpazinsime: ji banguo-
dama toliau reiksis vis naujomis formomis.
Bet tai nesvarbu, kad tik butu gera pada-
ryta. Uzdequs lauZus, nusviesti kitiems ke-
lius ir vél niekeno nepastebétam pranykti.
Tai grozu ir didinga!

A
8. Visa n‘ukenéia

Meilé yra jautri. Ji pazista ir iSgyvena
visq smurtq, melqg ir neteisybe... Bet ji yra
taip pat kilni viskam atleisti, dovanoti, ne-
prikaiSioti ir visiSkai padarytg skriaudg
uzmirsti, lyg tai nieko nebuty buve. “Jis
mane skaudziai jzeidé, a$ jam atleidziu, bet
ateityje stengsiuos visiskai daugiau jokiy
reikaly su juo nebeturéti” — taip gal kai
kas galéty pamastyti. Bet meilés kalba yra
visiskai kitokia. Ji ne tik uzmirsta padarytq
skriaudq, bet ir visiSkai atleidZia — grazina
prarastg pasitikéjimag, nuosirdumg ir visa
kita. Ji nieko bloga savo Sirdyje nebeprisi-
mena, lyg tai nieko i$ tikryju nebuty ir bu-
ve. Ir tikrai jai paciai atrodo, kad nieko ir
nebuvo, ji viskq pamirso.

Ji dabar dar daugiau gali dziaugtis ne-
gu pirma, ji dziaugiasi kaip tévas dziauge-
si, pamates griztanti siny véjavaiki. Reikia
jam vél grgzinti istikimybeés ziedq ir meilés
apsiaustq, reikia pokyliquti ir dziaugtis,
"nes Sitas tavo brolis buvo mires ir vél at-
gijo, buvo prapuoles ir vél atsirado” (Lk.
15, 32).

Ir jeigu meilés gerumas buty gal dau-
geli karty piktam panaudotas, jeigu ir i$ jos
pacios kas nors dar ne kartg tyciotusi ir jai
sirdj draskyty — vis tiek ji kiekvieng kartg
pasiryzusi duoti ir visa grazinti, jeigu tik i$
jos priims. Ji atleidzia ne septynis kartus,
bet septyniasdeSimt septynis kartus, tai
reiSkia — be skaiciaus. Ji taip pat ir pati
praso atleidimo. “Téve, atleisk, nes jie ne-
zino, kq daro!"” Tikrai, jeigu kiti zZinoty, tai
taip nedaryty, Sventy daiktu po kojomis

nemindzioty, nieko neskriausty, nieko blo-
ga nedaryty... Bet dabar nezino, kg daro,
kaip pasigére, kaip apsvaige. O zmogus
gali pasigerti ne tik nuo vyno, nuo degti-
nés, bet taip pat nuo svetimy minciy ir ide-
ju, nuo apgaulingy gyvenimo pozadu, nuo
visokiy iliuziju ir svajoniy. Jeigu aplinkui
visas oras toks tvankus, tiek daug jame
triukSmo ir dulkiy, néra kur atsikvepti ir
atsigaivinti — tada galva tokia sunki ir
apsvaigus, nebesugeba realiai galvoti ir
teisingai spresti. Aplinka visada daugiau
ar maziau daro zmogui jtakos. Mes visi bent
truputj esame jos apsvaiginti. Tik po kiek
laiko Zmogus iSsiblaskes, nuo to tvankumo
atsitraukes, ima blaiviai galvoti ir gailétis.
Kada gi mes busime visiskai blaivus? Gal
tik mirties valandq, gal tik amzinybéje...
Tada atsivers kiekvienam akys, kiekvienas
pamatys, kad negerai daré, kad klydo. Ta-
da ims gailétis. Bet dabar Zitri ir nemato,
klausos ir negirdi. Akys sulaikytos, pats
nezino, kg daro. Todél, "Téve, atleisk
jilems!” Atleisk visiems, nes nezino, ka da-
ro.

Jeigu taip, tai ir meilei nesunku atleisti.
Ji uzmirsta, kg bloga patyré, bet prisimena,
ka gera maté. Vienam galéty airodyti, kad
koks nors vienas nusikaltimas panaikina
visq eile, gal net Simtus gery darby. O mei-
lé visiskai kitaip sprendzia: vienas geras
darbas, trupinélis pasiaukojimo panaikina
Simtus nusikaltimy. Taip ir pats ISganyto-
jas sprendé. Jis nebeatsiminé pirmyksciu
neteisybiy ir nuodémiy nei Latro, nei Ma-
rijos Magdalenos, nei Sauliaus. Nuo dabar
jis turi buti “rinktinis indas, kad nesty ma-
no vardg pagoniy, karaliy ir Izraelio vaikuy
akivaizdon” (Ap. D. 9, 14), kalba Kristus
apie Sauliy, padarydamas ji rinktiniu indu
ir duodamas jom naujg vardg. Neatémeé
Kristus savo zadétos valdzios ir i§ Petro,
nors Sis nusidéjo. Tik dar daugicau jom su-
teiké maloniy. Tai kas, kad jie pirma ne-
kaltg kraujg buty lieje ar nuodémeés keliais
klaidzioje, jeigu jie dabar jau visiskai ki-
tokie. Juk zmogus gali pasitaisyti, gali pa-
sidairyti Sventuoju. Negi ir mes negalétu-
me apie ji savo susidariusios nuomonés
pakeisti? Negi mes apie kitg visqg laikg
taip galvosime, kaip vakar galvojome?
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Siandien gal jis jau visi$kai naujas #mogus,
naujos jame mintys, nauji troskimai.

Visa nukesti ir atleisti, nors kitas miusy
ir neatsiprasyty. Kartqg vienas pagonis,
izeides savo gerq ir mylimqg draugqg, neno-
réjo atsiprasyti jo, Siaip samprotaudamas:
"Tas, kuris yra jzeistas, dabar daug dides-
nis uz savo jzeidéjq; antrasis skolingas pir-
majam, antrasis turéty atsiprasyti pirmgji.
Kadangi as ji myliu, todél a$ jo neatsipra-
Sysiu”, kalbéjo Sis pagonis, norédamas,
kad jo draugas buty uz ji didesnis. Ar ne-
galéty kartais atsitikti, kad ir musy kai kas
neatsipraso, gal mums uz niekg nedékoja,
norédamas pries mus jaustis kaip amzinai
prasiskolings zmogus. Ak, jeigu taip, tai
mums dar sunkiou kitg smerkti, nes ir vél
reikiac mums patiems per naujg tvorq per-
lipti.

Kadangi meilé apie kitus maloningai
sprendzia, visiems dovanoja, tai ir Dievas
apie jq paciq taip pat maloningai spren-
dzia. "Kokiu saiku jus seikésite, tokiu bus
ir jums atseikéta” (Mt. 7, 2). “Jei jus atlei-
site zmonéms ju kaltes, ir jusy dangiskasis
Tévas jums atleis jusy nuodémes” (Mt. 6,
14). Tokiems ir pats ISganytojas atleido.
"Atleidziama jai daug nuodémiy, nes ji
daug myléjo” (Lk. 7, 47). Kaip ugnyje pra-
nyksta sniegas, taip meiléje visos nuode-
meés. "Meilé pridengia visus nusikaltimus
— universa delicta operit caritas” (Patarliy
10, 12).

Argi néra pati didziausioji laimé gauti
nuodémiu atleidimqg? ISeiti i§ Zemés be jo-
kio purvo ir tuojau sugrizti i Tévo rankas!
“Vien dél tokios laimingos mirties verta
gyventi!”, kartg kalbéjo vienas zemaitis
jaunuolis apie grazig savo motinos mirt].
Argi neverta taip pat deél tokios grazios
mirties myléti ir visa atleisti?...

Kas myli, tas dziaugiasi, kad turi kg
kitiems atleisti.

9. Visa tiki, visko viliasi, visa pakelia

Sv. Paulius, raSydamas efezietiams (6,
12), apibudina sunkiq “miusy kovqg” pries
visas tamsybiy galybes, “pries piktumo
dvasias”, kurios, $v. Petro Zzodziais beta-
riant, "“kaip kriokigs liatas” ie$ko, kq pra-
ryti (1 Pet. 5, 8).
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Tokiais atvejais krik$¢ionys gal sun-
kicusiai gundomi nusiminti, nieko nebe-
veikti, rankas Zemyn nuleisti: juk viskas
veltui. Vis tiek nieko gero nebeiSeis i ma-
no vargo ir darbo, i§ mano kancios ir aukos.

"Resistite fortes in fide — priesinkités
tvirti tikéjimu”, ragina mus Sv. Rastas (1
Pet. 5, 9), “apsivilkite $viesos Sarvais” (Rom.
13, 13) ir tikékite meilés jéga. Meilé juk ga-
lingesné net ir uz visas pragaro galybes.

Dany filosofas Kierkegardas, jeigu dar
gerai prisimenu, apraso toki dalykaq:

Kadaise viename laivelyje salia tikin-
¢iojo plaukeé vienas bedievis. Juroje pakilusi
baisi audra blaské laivelj i visas puses, bu-
vo rimtas pavojus nuskesti. Tuomet Sis ne-
tikintis émé garsiai Sauktis dievy pagalbos.

— Kag tu darai? — draudé jj tikintysis.
— Juk tu visq laikqg pries dievus burnoda-
vai. Jeigu jie dabar tave isgirs, tai tikriau-
siai jie su tavim paskandins ir mane.

— Ar tiesa, kad blogas zmogus gali pra-
zudyti gerq? — toliau klausia Kierkegar-
das. — Bet ar geras zmogus negaléty is-
gelbéti taip pat ir blogo? Jeigu ten vietoje
tikin¢iojo pagonio buty buves koks nors
Kristaus apastalas?

Ir ar néra buve panasaus atsitikimo?

Stai Apastaly darby knygoje, 27 skyriu-
je, aprasyta vieno laivo kelioné per Vidur-
Zemio jurq.

Puolé laivg viesulas, vadinamas Siaur-
rytys véjas. Laivas net nebegaléjo atsigrez-
ti pries véjg. Nei saulei, nei zvaigzdéms
daug dieny nesirodant, jau buvo zuvusi vi-
sa issigelbéjimo viltis. Jureiviai keturiolika
dieny nieko nevalge ir priilse, atrodé veltui
bekovojg su audros galybe. Bet ten tame
laive buvo vienas Kristaus apastalas, Sv.
Paulius, kuris paliko mums parases meilés
himng, kad meilé “visko viliasi, viska pa-
kelia”.

Sv. Paulius tame laive buvo veZamas i
Romq kaip kalinys, surakintas panciais.
Bet meilés jéga yra lygiai tokia pati istré-
mime ir panciuose, kaip ir laisvéje. Kaip
tik dabar, kada kiti nori jg supandioti, ap-
sireiSkia jos galybé. Tuomet Paulius, visus
drgsindamas, jiems kalbéjo: “Patariu jums
nenusiminti, nes né vieno jusu gyvybé ne-
zus, tiktai laivas” (27, 22).



Taip ir jvyko. Laivas, smarkios audros
varomas, jsitrenké i Maltos salg. Jo galas
pradéjo irti dél juros smarkumo. Laivas su-
duzo, bet Zmonés visi iSsigelbéjo, o ju i$ vi-
so buvo 267.

Meilé galingesné uz visas Sélstancias
gyvenimo audras. O kiek per visqg savo gy-
venimqg apastalas Paulius iSgelbéjo zmo-
niy, kiek ju iSgelbéjo nuo amzinosios pra-
zuties?

Kq reiskia dabartiniame kare beginkliy
ar menkai apginkluoty kareiviy pulkai
prie§ atpminj ginklg? Bet meilé galingesné
ir uz atomgq.

Ir jeigu mylintieji stotu i kovq, eity im-
tyniy su nemylinéiais, kas laiméty? Ar ne-
mylintieji? Kad gi “meilé stipri kaip mir-
tis”. Tiktai dél desSimt teisiyju Dievas zade-
jo Abraomui pasigailéti viso sugedusio
miesto. Kristaus meilé pasaulj pakeité, tai
kaip gi netikéti jos jéga?

Kokie sunkus laikai buvo Kataliky Baz-
nyciai 16-me amziuje!

1527 m. priesai, isiverze i Romos mies-
tq, visa naikino. Baznycios iSpléstos, gar-
sioji Siksto koplycia paversta tvartu, tike-
jimas iSjuoktas — net asilg, aprenge vys-
kupo rubais, vedé i baznyc¢iq, o pats popie-
zius Klemensas VII uzdarytas kaip belais-
vis, nuo jo rankos numoveé ziedq ir i$ po jo
akiy paémeé Misiu taure. Tuomet vienas
ispanas rasé:

“"Romoje, krikSCionybés sostinéje, joks
varpas nebeskamba, nebéra né vienos ati-
darytos baznycios, nebéra nei Misiu, nei
sekmadienio... AS§ neZinau, su kuo galéciau
visa tai palyginti, jeigu ne su Jeruzalés su-
griovimu.  AS$ nesitikiu kg nors panasaus
matyti, nors ir dar 200 mety gyvenciau”
(Pastor, IV/2, 295).

Ne mazesnés audros siqutéjo ir kitur.
Prie Klemenso VII vienas tre¢dalis visu Eu-
ropos krasty atsiskyré nuo Baznycios, daug
kam galéjo atrodyti, kad dabar jau tikras
Baznycios galas.

Tuomet Venecijos pasiuntinys Contari-
nis guodé popieziu: “Jeigu Jisy Sventeny-
bé perzitrésite visq Sv. Rastq, kuris negali
musy suklaidinti, tai pamatysite, kad nieko
néra galingesnio uz tiesq, dorybe ir geru-
maq'’ (ten pat, 348).

Kiek ankséiau, 1512 metais, per V-ji La-
terano susirinkimgq, panasiai kalbéjo Egidi-
jus Caonisio. Ravenos pralaiméjimas, sake
jis, tik todél, kad Baznycia su svetimais
ginklais kariavo. Todél reikia sugrjzti prie
dvasios ginkly, prie pamaldumo, prie mei-
lés. Siais ginklais BaZny¢ia laiméjo Afrikq,
Europq ir Azijg (Pastor, III/2, 848).

Kaip tik visi 16jo amziaus suspaudimai
pazadino noujus Sventuosius, didziuosius
Baznydios reformatorius. Jie su meilés jega
sustabdé plintanciq blogio epidemijq ir pa-
rodé i$ naujo kataliky tikéjimo grozj. Aud-
ros ir persekiojimai dar néra pats blogiau-
sias dalykas. Buty tik tada litdna, jeigu jie
nebepazadinty naujy meilés didvyriy. Bet
taip néra. Kuo tamsiau, kuo daugiau auky
pareikalaujoma iS meilés, tuo didesnis ir
grazesnis jos tikéjimas. Kaip gali buti nu-
galima meile, jeigu ji tiki i pacig aukos jeé-
gq, i jos laiméjimqg? Ji vis zitri i ateitj ir
galvoja, koks gali pasidaryti Zzmogus ir vi-
sas pasaulis po jos aukos, kada ji viska uz
kitus atiduoda. Todél ji tikédama veikia,
meldziasi ir aukojasi. Jai niekada néra ga-
na. “Dar nieko nepadaryta, jeigu dar yra
kas nors darytina” (Pijus XI).

Kada niekas nebesivilia, ji vis dar tiki,
kada visi nieko nebeturi, ji vis dar suranda
ka nors kitiems duoti. Kada visi pavargsta,
ji vis dar suranda kg nors kitiems duoti.
Kada visi pavargsta, ji vis dar tebeskuba.
Ji daugiau jéqu turi, nequ gyvenimas is jos
reikalauja. Visoje Salamankoje néra tiek
panciy, kiek ji negaléty panesti. Mylintiems
niekada néra per didelés aukos ir per sun-
kios nastos. Jie vis daugiau noréty duoti,
daugiau noréty daryti.

Viespatie Jézau, duok man tos didzios
meilés, kuri visa pakelia. Duok man eiti su
meilés jéga ir meilés kantrybe!

10. Amzina

Tikros vertybés téra tiktai tos, kurios ne-
suvysta kaip zolé ir nepraeina kaip dimas,
kurios yra amzinos. Daug didziyju pasaulio
darby ir garsiyju zygiu iSnyksta be jokio
pédsako, kaip praplaukusio laivo kelias.
Visa pranyks ir pasibaigs, kas be meilées
buvo daryta, be meilés kurta, nors tai buty

Nukelta j 365 psl.
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RELIGINIS MENAS

Jau sena tradicija, kad kriks¢ioniskoje Seimoje kur nors viesoje vie-
toje yra kryzius, religinis paveikslas ar statula. Namams ir Seimai
tai yra palaimos simbolis, Seimos dvasios gaivintojas, kiekvienam
jeinanéiam j namus tai pasako, kas ir kokia ta Seima yra.

Sias krikscionisky Seimy tradicijas patenkinti kadaise buvo meni-
ninky dalykas. Taciqu ilgainiui $i paéiy Seimy tradicija iSsigimé
vien j formalumq ir ji uzpildyti atéjo komersantai, pasiulydami
pigiu kryziy, paveiksly, statuléliy. Komersantai sau klientais rado
ne tik Seimas, o ir baznycias. Namai ir baznyc¢ios prisipildé viso-
kiom komercijos pigiom Siukslém. Reta bazny¢ia, o dar retesné
Seima turi bent vienq religinio meno kurinj. Daugeliui baznyéiy
ir kriksc¢ionisky Seimy tinka Del Ray, Texas posakis: “Man nesvar-
bu, lyja ar sqla, nes automobilyje ant briaunas a$ turiu plastikini
Jézy".

Yra isimc¢iy, bet musy laiko Seimy ir bazny¢iy religinio meno sko-
nis yra mazdaug toks.

Ar musy laiko visuomené tikrai yra tokia be skonio, nepasigen-
danti meno? Didelé dalis tikrai tokia, taciqu ir tai tiesa, kad jie to
meno ir neranda. Menininko yra pareiga aukléti visuomene, duo-
dant religinio meno kuriniy vietoje komerciniy Siuksliy. Tacdiau kas
yra religinis menas?

Kokie yra religinio meno kriterijai, arba pagal kg spresti religinio
meno verte?

Pravartu pacioje pradzioje pastebéti skirtumq tarp religinio meno
bendrai ir liturginio meno. Visoks liturginis menas turi buti religi-
nis, bet ne visas religinis menas yra ir turi buti liturginis menas.
Liturginis menas yra ten, kur jis tarnauja liturginéms apeigoms.
Sios srities religinis menas turéty bati auks¢iausias, giliqusiai pa-

360



lie¢igs zmogqy. Jis turéty buti ypatingas tuo, kad paveikty visus
zZmones, o ne tik rinktinius individus.

Bendrai, religinis menas gali buti savo tendencija ir efektu indivi-
dualus, pagal menininko tikslq. Ir si bendra religinio meno rusis
ar sritis negali iSeiti i§ teologiniy riby savo turiniu ir iS estetiniy
riby, privalomy visokiam geram menui. Religiniame mene, nepai-
sant Siy abiejy reikalavimy, galima sukurti antireliginio meno, vie-
toje religinio.

Nebus ir néra jokia naujiena ir nepaprastas reiskinys, jeigu ir Ia-
bai vertingo meno kurinio visuomené nesupras, nepriims ir nejsi-
leis i jokiq baznyciq. Tas darbas gal buvo ir kurtas nei visuomenei,
nei baznyciai. Menininkas kure, iSreiksdamas save ir jo kurinj su-
pras tik tas, kuris supras menininko turétq vidaus iSgyvenimq. O
taciau tokie kuriniai gali buti labai vertingi. Tokiais yra, pavyz-
dziui, George Rouault kuriniai. Rouault-buvo modernus individua-
listas. Jis nei nebandé nupiesti daily Kristy, kad miniai patikty. Jis
iSreiské tai, kq jauté savyje Juk galima sutikti, kad toks vidinis
jausmas yra dieviskas jkvépimas, toks pat, kaip kriks¢ionio mqs-
tytojo, kuris jam duotq jkvépimq isreisSkia zodziu ar kitokiu budu.
Ir menininkas jam duotq $ventq mintj ar jausmq stengiasi iSreiksti
savo keliu. Taip darydavo Georges Rouaqult.

Ko taciau reikia, kad meno kurinys buty religinis? Aisku, kad ne-
pakanka tik religinés temos. Daugelis Renesanso Madony neturi
jokios religinés savybés. Leon Bloy yra issireiSkes, kad “religinis
paveikslas, nezadings pamaldumo, yra kaip grazi moteris, netu-
rinti zZavesio galios”. Nepaisant, koks buty paveikslo turinys, kq
jis noréty isreiksti, jeiqu jis nekelia ziurétojo i Dievq, neteikia jo-
kios dvasinés inspiracijos, jis jokiu budu néra religinio meno ki-
rinys. Didieji religinio meno kuriniai ver¢ia ziurovq mqstyti apie
grozj, didybe, paprastumq, meile Dievo ar jo Sventuyju, kuriuos jie
vaizduoja. Formy, spalvy, visos iSraiskos zodziai kalba j sielos
gelmes. Taip kalba Georges Rouault kiriniai.

Toks menininkas yra ir Fra Angelico. Anot Menessier, ramybé ir
Svelnumas persunkia visus jo kurinius. Nedaug kam pavyko taip
iSreiksti ramybe. Fra Angelico tos ramybés neieskojo kokiais nors
ypatingais budais. Ramybé buvo jame, jis ja gyveno.
Kiekvienas menininkas siekia idealiSkumo. Taciau nepakanka
steigtis pasiekti. Reikia nuolat gyventi kokiam nors idealui jausmu,
mintim. Sis trukumas ne vienam menininkui ir yra didysis kryZzius.
Kuo nuolat negyveni, greitai ir laikinai to neijsigysi.

Musy laikais pasitaiko daug tragisky ivykiy ir jie mus veikia. Ta-
Ciqu ir tokiuose laikuose yra imanoma vidaus ramybé ir kitokios
kilnios nuotaikos, jeigu asmuo gyvena artimai su Dievu. Ir Sian-
dien galimas tikras, galingas kriks¢ioniSkas menas.

Taigi menininkui siekiané¢iam kurti kq nors religinio, yra bitinas
stiprus ir gilus religinis jausmas, kuris tac¢iaqu néra tas pat, kq re-
liginis sentimentalumas.

Religiniame mene sentimentalumas yra labai pavojingas. Tas re-
liginis sentimentalumas prikuré visokiy beveréiy $ventiniy korte-
liy, jis pagamino Kristy sentimentaliu moters veidu su barzda, nu-
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dazytom lupom, frizuotais plaukais, papuostq visokiais juokingais
niekais. Sentimentalumas religiniame mene yra suprofanaves ir
mengq, ir religijq. Naivus tikintieji tokio suprofanuoto meno prikem-
Sa i bazny¢ias. Net Apastaly Sostui (P. Pijaus XII direktyvos vys-
kupams ir Vatikano II Visuotinio Susirinkimo Liturginé Konstitu-
cija) yra nelengva isvalyti baznyc¢ias nuo tokio meno. O rimto
zmogaus toks menas i baznyc¢iq netraukia.

Gali atsitikti, kad religinio meno kurinys nejkvepia ziurétojo, o ta-
¢iau yra religinio meno kurinys. Taip gali jvykti, kai kurinys yra
naujas ir idéja, ir forma, su kuo minia néra apsipratusi. Minios
pirmoji ir pavirsutiné reakcija tokiam kuriniui bus neigiama. Jis
kalba ziurovui dar nejprasta kalba. Kurinyje gali buti ir teologiniy,
ir dvasiniy sqvoky, kuriy iki tol panasiai niekas neisreiské. Antai
Dievqg Tévq esame prate matyti barzdoto senio isvaizda, dorybes —
vienokia ar kitokia moters forma, ar medziaginio daikto isvaizda:
svarstykliy, kardo, gélés ir panasiai. O taciau Dievas néra zmogus,
siela néra jokis kunas, dorybés néra nei moteris, nei paukstis, nei
geélé. Reikia genijy suvokti tiems dalykams nauju budu ir juos nau-
ju budu isreiksti. Toki naujq budg ziurovas pradzioje atmes, nes
jis neprates tokio matyti. Daznai uztat reikia pasimokyti iS meni-
ninko pirmiau, nequ nuteisime jo darbo verte.

Religinis ar dvasinis menas gali virsyti subjekto materijq. Menas
gali bati visai abstraktus. Zmogy giliai pasiekti ir sujaudinti gali
ne tik muzika, o gali ir formos, ir linijos, ir spalvos. Jomis meni-
ninkas gali isreiksti savo mintis, savo jausmus.

Vienu tokiy menininky pavyzdziu gali buti Alfred Menessier. Try-
likto Simtmeéio gotiska katedra, vitrazai. Sis nefigiirinio meno au-
torius — Alfred Menessier labai praturtino religini meng. Jis is-
reiskia Sventq, dieviskq mintj, kaip tik tuo, kad nusikrato — ne-
vartoja rubo, kino, vaizdo, be ko, kaip eiliniam zmogqui atrodo,
negaléty buti religinio meno.

Beieskodamas kelio tarp Neo-realizmo ir Simbolizmo, kurie abu
religinj menqg atvedé i akligatvi, abstrakume jis surado naujq ke-
liq, laisvq nuo varzanéiy kunisky formy. Alfred Menessier, jo Zo-
dziais tariant, remiasi savo paties dvasine realybe ir nauju badu
sugyvina virsinio pasaulio realybe. Jo darbai iSreiskia sandarg
tarp medziagos ir dvasios. Kaip Alfred Menessier sako: “Mano
paveikslai isreiskia tai, kg as$ jauciau sieloje, o ne tai, kg macéiau
akimis”. Netiesa, kad abstraktus menas negali kalbéti j Sirdj. Jei-
gu jis bus sirdies kalba, tai $irdis ir pasieks.

Richard ]. Douaire sako, kad jam Georges Rouault géliy vaza yra
religinis paveikslas, bet jis nelaiko religiniu paveikslu Salvador
Dali Prikryziavimo (Crucifixion). Menessier, Rouault, Chagall dar-
buose jis randa pagarbos, nusizeminimo, garbinimo jausmus, o
Dalio kuriniuose randgs tik teatraliSkumq.

Jeigu religinis menas turi buti religinis, kad buty religinis menas,
kaip rozeé turi buti rozé, kad buty rozé, sako Richard ]. Douaire, tai
neturime uzmirsti, kad menas turi buti menas, kad bity religinis
ar kitoks menas. Idéjos ar subjekto Sventumas nepaliuosuoja nuo
meno butinumo. Netgi priesingai, idéjos, subjekto ar tikslo $ven-



tumas reikalauja, kad religiniame mene meno bity daugiau, negu
kur kitur. Religiniame mene turi susijungti Dievo duotas talentas ir
ikvépimas. Ir religinis menas reikalauja estetikos ir kurybingumo.
Temos $ventumas nepateisina meno stokos. PrieSingai, Sventa idé-
ja ar objektas reikalauja kurybingumo auks¢iausio laipsnio. Tik
imituoti gamtq, daiktus — ne menininko darbas. Menininkas turi
buti poetas, pranasas ir ateities skelbéjas. Gamta menininkui iei-
kia tik medziagos, kuria jis naudojasi kaip jrankiais, bet néra temy
kopijavimui. Kurybingumas yra meno pati Sirdis, jo esmé. Menas
yra formy poezija. Taciau kaip tik sis kurybingumas ir naujumas
atbaido paprastq Zmogu, kuris prates matyti tik pazjstamus daly-
kus. O tacdiau kiekvienam reikia atsiminti, kad visokios sritys —
teologija, filosofija, technika be pazangos be naujumo yra mirg
dalykai. Kas nors turi turéti drgsos ieskoti, bandyti naujo. Net ir
Dievo sqvokq stengiamés reiksti naujais, tobulesniais, abstraktes-
niais budais, kad ji pilniau suprastume. Taip ir mene. Nauji ban-
dymai pradzioje miniai nesuprantami, taciau tik tokiu keliu gali-
ma duoti kg nors tobulesnio. Menininkas yra zmogus, kuriam Die-
vas davé talentq surasti naqujy tiesos ir grozio aspekty. Jis tik tuo
ir yra menininkas, kad jam duota vizijos maloné, kokios neturi kiti
Zmonés; jam yra skirta kitiems parodyti ir pamokyti tokiy dalyky,
kuriy nesurastume jokiu kitu budu. Jam duota inspiracija meninin-
kas isreiks erdveés, formy, linijy, spalvy harmonijq. Kaip tik dél Sios
priezasties Richard ]. Duoaire galéjo pasakyti, kad Paul Cezanne
lékstés obuoliy paveikslas yra daug meniskesnis uz daugelio ne-
menininky tapytus Svencéiausios Trejybés paveikslus.

Ir menininkui nepakanka tik kurybingos vaizduotés. Jis turi gerai
zinoti ir meno darbo technikq, turi mokéti sékmingai naudoti darbo
priemones. Ir religinis menas turi buti gerai iSpildytas — vien Sven-
tos idéjos nepakanka. Be to, vadinamas religinis menas buty ne-
vertas Dievo, kuris yra tiesos, grozio, harmonijos Saltinis.

Cezanne korty loséjy paveikslo grozis yra ne vien modeliuose, ju
pozose ar ty modeliy kopijavimo meistriSkume, stiliuje ar spalvose.
Jo vertés esmé yra visoje ten spindinc¢ioje harmonijoje.

Kitas prancuzas, pasireiskes formu, spalvy, linijy, figury harmoni-
joje, yra Henri Matisse. Jis yra issireiskes, kad menininkas yra iik
meno zaislelis — jrankis. Sventi dalykai menininkui, kuris nori buti
religinio meno qutorium, turi buti tiek savi, kad, pavyzdziui, Kry-
ziqus Kelius jis galéty nutapyti uzriStomis akimis. Zinoma, uzristo-
mis akimis ne kq padarysi, bet Matisse tokiais zodziais pabreézia
religiniy iSgyvenimy gilumo butinumaq.

Prisiémes sukurti vienuolynui koplyc¢iq Vence mieste, Henri Ma-
tisse pustreciy mety studijavo baznytinio meno tradicijas ir dvasiq
ty vienuoliy, kurioms ta koplycia tarnaus. Tq jo kurinj prie progos
verta pamatyti kiekvienam, kuris néra prietaringai prisiriSes prie
iprasty seny formy. (Vence miestas yra Grasse arrondissemeni —
apskrityje pajurio Alpése — Nice kryptimi.)

Blogo religinio meno negalima nieku pateisinti. Reikty jo net neto-
leruoti. Tai yra meno iskreipimas, kenksmingas paciai religijai. I$
kitos pusés, anot P. Pauliaus VI, geras religinis menas padeda ge-
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riqu suprasti ir jausti dvasinj, nematomq, zodziais nepasakomgq Die-
vo pasaulj.

Anot P. Pijaus XII, meno tikslas yra panaikinti siauro ribotumo
varztus ir atidaryti langq neribotam, begaliniam Zmogaus dvasios
labui.

Paruosé Sesuo Mercedes

Si paskaita buvo skaityta per Lietuviy Foto Archyvo suruostq
skaidriy ir pasnekesio popiete 1968 m. vasario 25 d. Jaunimo Cen-
tre, Cikagoje. Ji buvo paruosta, pasinaudojant $iy knygu bei straips-
niy medziaga: Richard J. Douaire, “Is It Religious Art or Junk. Here's
How to Tell”, “The New World" (The New Chicago), 1967 m. gruo-
dzio 15 d., Regamey, “Religious Art of the Twentieth Century’;
Menessier, Cahiers de “Art Sacré”, 1946; Marcel Brion, “Art Since
1945.
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KAIP TEN SU TA SIELA?

Pasisako ‘‘Plain Truth’’ Zurnalo leidéjas Herbertas W. Armstrongas

I$ "Plain Truth” (Vol. XXXIV, Nr. 4, 1969
m. balandis). Spausdinama 1.650.000 egz.
Pasadenoje, Kalifornijoj, Watforde, Ang-
lijoje ir North Sydney Australijoj, Am-
bassador Kolegijos. Prancuzy kalba
leidz. Pasadenoje, olandy ir vokieéiy
kalbomis — Watforde, Anglijoje.

Siryt, pusry¢iaujant New Yorko viesbu-
ty, musu pokalbyje buvo paliesti du daly-
kai.

Vienas buvo apie mano pries dvejus
metus mirusiq zmong ir mano vyresniji su-
ny, kuris buvo mires pries desimt su puse
mety. Kitas dalykas — apie Senato Ap-
klausinéjimy komisijg Vasingtone.

— Kodél jus nepasakot savo Zurnalo
“Plain Truth” penkiems milijonams skaity-
toju to, kg man kg tik dabar pasakét? —
uzsiminé mano pokalbininkas p. Stanley

R. Rader'is. Jis yra vyriausias musy teisinis
pataréjas ir finansinis atstovas. Kaip tik
dabar mudu grizome is Jeruzalés i Pasade-
ng, Kalifornijoje. Mes buvome su p. Char-
les Huntingu, Ambasadoriaus Kolegijos Iz-
dininku, anglu internate. Jeruzaléje dalyva-
vome daugely pasitarimy su Hebrajy uni-
versiteto zmonémis bei Izraelio Tyrimy
draugijos nariais, su kuria Ambasadoriaus
Kolegija sutaré susijungti i vieng visiems
laikams svarbiausiu archeologiniu projek-
tu.

— Manau, kaip tik galéty buti labai tin-
kamas metas, “Plain Truth” pasirodant nuo
balandzio ménesio, antriems metams su-
éjus nuo ponios Armstrong mirties”, pasake
p- Rader'is.

Pokalby buvau uzsimines, kaip atrodo
neimanoma sutikti su paciu faktu, kad tiek
gyvastinga asmenybé kaip p. Armstrong

Meilés himnas

pranasystés dovanos, nors tai butu gra-
zicusieji meno kuriniai, nors tai buty gar-
siqusieji didvyriu darbai su pasiaukojimu
iki mirties.

“Jei as kalbéciau zmoniy ir angely kal-
bomis,... jei zinociau visas paslaptis ir viso-
ki mokslg,... jei iSdalin¢iau visq savo lobi
betur¢iams, bet neturéciau meilés, as esu
niekas”.

Tik viena meilé yra amzina, neprikiau-
so nuo laiko ir kity sqlygu. Ji “tvirta lyg
mirtis” (Giesm. 8, 6). Bet taip pat; kas su
meile daroma, su meile ken¢iama, su mei-

Atkelta iS 359 puslapio.

le aukojama — visa tai taip pat perzengia
visas laiko ribas ir palydi Zzmogu ligi Dievo
sosto.

Kaip gera ir ramu tikéti meilés jéga, kad
ji ateinancius amzius laimi.

Kristus, myléjes savuosius, numyléjo
juos ligi galui. IStverti meiléje!

"Viespatie, duok mums meilés!” Su to-
kiu prasymu 1927 m. baigé savo gyvenimag,
sakydamas pamokslqg, Sventas vengru vys-
kupas Prohaszka.

“"Mylék ir daryk, kg nori” — "Ama et
fac quod vis” (Sv. Augustinas).
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jau mirusi — kaip tokia dvasinga asmeny-
bé galéty visai iSnykti...

— Toki isgyvenimo jausmq buvau pa-
tyres po mano sunaus, Dicko, mirties”, sa-
ko p. Armstrong. — Jis visuomet buvo ioks
gyvas! Toks dvasingas; is jo akiy spindejo
supratlyva iSmintis. Atrodé negalimas
daiktas, kad taip veiklus dvasingumas is-
nykty”.

“"Dabar” — tesiau tolicu: “kai pagalvoji
apie avies ar karvés blankias akis, tai ne-
sukelia jokio keistumo. Nebylus gyvuliai
neturi tos protingos kibirkstés, to dinamis-
ko gyvastingumo, kuris zéri i§ judrios zmo-
giskos minties akiy. Jokio didelio skirtumo
tarp gyvulio pastipimo ir javo (augalo) nu-
kirtimo néra. Javas taip pat turi gyvast, jis
mirsta. Bet su javais ir gyvuliais mes pri-
imame ju laikine fizine gyvasti. Taciau,
kalbant apie Zmogaus ggyvybe, yra kaz
kas daugiau — daugiau kaip dvasiné arba
amzina gyvybé. Cia yra toks platus skirtu-
mas tarp gyvulio smegeny ir zmogaus
MINTIES".

Sitq beribj skirtumqg svarséiau su p. Ra-
der'iu anksciau, — skirtumq tarp gyvulio
smegenu ir zmogaus minties. Pastaraisiais
metais mudu atlikome tikrai neeiiini uzdao-
vinj drauge — bent keturis kartus apsilan-
kydami Jeruzaléje ir vieng kartq apkeliau-
dami aplink pasaulj.

Bet, kai jis apie tai uzsiminé, kad as tai
paaiskin¢iou savo didziuliam skaitytoju

Zibuntas Miksys.
NATIURMORTAS
SU MEILES LAISKU
IR GITARA. Grafika.
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skaic¢iui “Plain Truth” zurnale, a$ tuojau
nustebau, nejaugi daugybé studijavusiuyju
bei pasiekusiy aukstqgji isSsilavinimo lygi
musy laikais galéty atsisakyti bent pa-
svarstyti tikrq atsakymqg i neperzengiamos
bedugneés klausimag tarp gyvulio smegeny
ir zmogaus minties.

Evoliucijos teorija prileidzia, kad Zmo-
nés yra gyvuliSkos esmés. Tadiau evoliuci-
jos teorija vieno dalyko niekad negali is-
aiskinti, kad yra visiskas skirtumas tarp
gyvulio smegeny, aprupinty instinktu, ir
tarp zmogaus minties, apdovanotos galvo-
janc¢ia kurybine proto galia ir neturincia,
griezta prasme, instinkto, koki turi gyvuliai.

Jau pats faktas rodo, kad veiklus, aky-
las zmonés turi dvasinj gyvastingumg, ku-
ris daugiau pasireiskia kaip dvasinis gyve-
nimas, bendrai duodgs zmonéms priimii
sielos nemarumo idéjq.

"Statmeniskai tvirtinti, kad Zmonés ne
gyvuliai, i§ vienos pusés, ir kad mes nesam
ar neturime nemarios sielos, i$ kitos pusés,
daugeliui, gal but, pasirodyty beprasmiska.
Bet, kartoju, kaip jau esu pasakes ir rases
tiek daug karty, kad moderniyjy laiky Svie-
timas turi savyje kazkokiq kriminaline ne-
gerove'.

Jame tikrai yra dinges saikingumas.

Tad as ir klausiu, ar tai i$ tikryju yra
moksliska svarstyti tik vieng dvipusio klau-
simo puse? Ar tikrai yra moksliSka atmest
irodymaq, atsisakyt perziarét ir priimt déme-




sin jrodymg bei visai sgmoningai priimt
priesingq teze? Ar tai yra moksliska atmest
tiesq nesvarscius?

Tuo tarpu, kai Svietimo korifejai ir moks-
lincCiai tai daro!

Daugelyje mokslin¢iy susirinkimu klau-
simams svarstyti bei studijuoti mokslinius
klausimus, jau i§ anksto sutariama, pavyz-
dziui, kad absoliud¢iai nebuty leidziama
svarstyti nieko, kas turi bendro su antgam-
tiniais ar stebuklingais dalykais. Tuo budu
néra net tolimiausios prielaidos apie sie-
buklingo veiksmo esimq arba antgamtines
ESYBES buvimg, juos galutinai i$metant i$
bet kokiy svarstymu. Ir tai daznai esti lai-
koma “moksliniu” metodu.

Jus labai nustebsite patyre, kaip dauge-
lis pasakisky klaidy, klaidingu teoriju esti
imama pagrindu, neva ieskant tiesos bei
fakto.

Tai ir buvo musu pokalbio bei diskusiju
pusry¢iu metu antra tema.

Pastaruoju metu dalyvavau Senato Ap-
klausinéjimy komisijos sesijoje naujame
Senato pastate, Vasingtone. Tenai buvo
nuomoniy skirtumas dél vienos vyriausy-
binés komisijos politikos bei proceduros.
Vienas nepatenkintuju vedé lemiama kovg

Zibuntas Miks3ys.
SCENOVAIZDIS. Grafika.

diskredituoti arba pakeisti kitokia procedu-
ros politika. Jo argumentai atrodé aiskici
be pagrindo, bereik$miai, tusti, sakyciau,
net kvaisi Tuo tarpu Senato komisijos pir-
mininkas nepatenkintajom pasake, kad jis
gali nesivarzyti dél laiko, kiek jis tam ras
reikalo. “Juk mes Cia ir esame tam susirin-
ke", jis pasake.

Anos ypatingos vyriausybinés komisijos
nariai, atsidure pries Senato apklausinéji-
mu komisijg, ton komisijon buvo paskirti
dvieju prezidentu: demokraty ir respubli-
konuy prezidento. Nestebétina, kad nuomo-
niy skirtumy buvo toje pacioje komisijoje
nariy tarpe, kur vieni su kitais buvo kole-
gos.

Nepatenkintasis pradéjo savo kalbg
placiu Senato komisijos pirmininko pager-
bimu, kurs jou daugelj mety pirmininkavo
komisijoje, paskiau jis pradéjo kritikuoti
anos vyriausybinés komisijos pirmininkg
ir jos narius. Susidare jspudis, kad visi yra
menkaverciai, iSskiriant ji pati.

Pagaliau vienas senatoriy isiterpé: “Ar
jus tikrai manote”, jis klausé kalbétojq,
"kad jus turite tiek iSminties ir ziniy bei ga-
lite spresti daugiau uz visus savo kolegas
komisijoje?"
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Kiek véliau Senato komisijos pirminin-
kas padaré dar toliau siekianciq pastaba:
“Jus turétute buti atsargus, arba jus suklup-
site...”

— AS nepasilikau iki komiteto iSvadu
pabaigos, — sako Armstrong. Tokie kaip
sis apklausinéjimy komitetai, atrodo, gali
nusitesti valandu valandas visai nenaudin-
guose debatuose ir bereikSmiu klausimu
tik todel, kad Zmoniy mintys pasireiSkia
nevienodai, skirtingai.

Ir pats faktas — neiSvengiamas nuomo-
niy skirtingumas — atrodo dar daugiau
stebinantis, kai mes jsivaizduojam 2zmo-
gaus minties stebétinus sugebéjimus.

Dar labiau tenka stebétis tuo budu, ku-
riuo i nuostabi galia visai nukrypsta prie-
singa kryptimi, kad puikicusios mintys tiek
daznai uzsispyrusiai atsisako priimt jrodo-
maqjqg tiesq!

Kas yra didziausias, aukséiausias ir
svarbiausias dalykas, i$ kurio mes suvo-
kiome visq fizine visatq?

Ar tai ne iS zmogaus minties? Kuo i$ vi-
so fiziné visata gali pasizyméti? Kokia gi
yra pati didziausia? IS visy Zmogui Zinomu
esmiy (substancijy) pats didziausias daly-
kas, aisku, yra Mintis.

Kodel?

Kas yra zmogaus mintis? Kaip ir kodél
ji visiskai skirtinga nuo gyvulio smegenu?

— Kad sitqg didelj skirtumg ir to pagrin-
da SUPRAST, reiskia nustatyti, kad pirm
visko zmogus néra gyvulys.

Zmoguje yra dvasiné, gyvastinga, pro-
tinga asmenybé, kazkas zvilgandio i§ zmo-
gaus akies, kas visiskai skirtinga nuo to
gyvulio akies zvilgsnio, kuris iSeina i$ gy-
vulio smegenuy. Gyvuliai turi smegenis, ir
zmogus turi smegenis. Tokie pvz. dresiruoti
Sunes arba arkliai gali atrodyti turj nuovo-
kos kibirkstéle, istryskanéiq i$ ju akiu. Tao-
¢iou tai ne tokia pat inteligencija (ne toks
pat protas). Tai néra suprantgs nusivoki-
mas, ir suprantgs bei zings kaip MINTIS.

Kodeél protingi zmonés yra tiek gyvas-
tingi, kad atrodo, lyg juose yra kazkas, kas
taip paprastai negali mirti”!

— Bendra nemarios sielos idéja, mano-
ma, paeina i§ Sventraséio. Tadiau ar jis jos
ieSkojot Sventrasty? Jis galite pasistengti,

368

nes a$ esu pasiryzes sumoketi 5.000 dole-
riy, jeigu jus galésite man pasakyt, kur jg
reikia surast — sako p. Armstrong.

— Tai a$ zinau, nes a$ esu tqg knyga
(Sventradti) tuo tikslu vartes daug metuy.
Vieton to, radau pasakyta, kad toji “siela,
kuri nusidéjo, turés mirti” (Ezekielius 18:4).
Be to, suradau, kad originalusis hebraju zo-
dis, kuri panaudojo Mozé ir kuris “Pradzios”
knygoje buvo isverstas zodziu "siela”, yra
nephesh. Pirmame perskyrime Mozé buvo
ikvéptas triskart parasyti, kad neprotingi
gyvuliai yra nephesh. Bet 1611 m. vertéjai
angliskai tq zodj iSverté zodziu “tvarinys”,
gal but, todél, kad jie mané, kad tiktai zmo-
gus turi “sielq”. Ta¢iau antrame perskyri-
me, 7-oje eilutéje, aiskiai sakoma, kad Die-
vas sukuré zmogy i$ zemés dulkiy. Paskui
ikvépé orq — ar kvapg — i zmogaus nas-
rus, ir zmogus tapo "gyva siela”. Hebrais-
kai Mozé rasé zodj nephesh. Taip zmogus
YRA "siela”, sukurta “i§ Zzemeés dulkiu".

Vadinas, siela buvo suformuota i$ me-
dziagos, ne dvasios! ZMOGUS yra sutver-
tas iS medziagos.

Ir kadangi nephesh hebraiskai reiskia
sielq, gyvuliai yra be sielos (neturi sielos!)
Zodis reifkia kvépuojanti fizinj padarqg. Gi
fiziniai padarai gali mirti!

O dabar kita i§ Sv. Pauliaus 1-jo laisko
Korintieciams 2:11 iStrauka kalba apie zmo-
gaus dvasiq, kuri yra jame. Nesakoma, kad
zmogus yra dvasia, bet kad toji zmogaus
dvasia yra kazkas, kas yra zmoguje. Zmo-
gus gali nuryti mazyti marmuro gabalélj,
ir marmuras galéty jame buti, bet tai is
zmogaus nepadaryty marmuro.

Vienu straipsniu S$ioje vietoje neimano-
ma sito pilnai iSaiskinti. Berods, ¢ia uztektu
tai pasakyti, kad dvasia zmoguje negali
matyti, girdéti, negali zinoti, negali magstyti.
Tai ne siela — zmogus yra siela! Ir §i dva-
sia yra zmoguje — tad i$ to seka, kad kaz-
kas yra sieloje, paliekant tai atvira — nes
siela yra medziaginé, sukurta i§ medziagos.

Tad kas gi yra toji dvasia, kuri yra zmo-
guje? Tai yra tas, kas zmogaus smegenims
teikia protq. Zmogaus smegenys yra me-
dziaginés — medziaga. Tai néra dvasia, bet
fizinés smegenys, zvelgiancéios per akis
girdincios per ausis, kurios nuvokia, mgsto.
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Dvasia tik teikia galios protingai galvoti.
Draug su smegenimis padeda sujungti, su-
darant zmogaus mintj, taip toli iSsiskirian-
¢ig nuo gyvulio smegenuy. Gyvuliuose to-
kios dvasios néra! Toji dvasia, kuri yra fi-
ziniome zmoguje, ji visiskai iSskiria nuo
gyvuliy ir bando ji sujungti su Dievu. Zmo-
gus sukurtas pagal Dievo paveikslg ir pa-
na$umqg — gyvuliai ne. Zmogus gali turéti
salyti su Dievu — gyvuliai to negali tureti.

Gal dabar jus suprasite, kodél, kai p.
Radar'is uzsiminé, kad Sitame asmeniska-
me straipsnyje pasakyciau tai, ka jam
anks¢iau buvau pasakes, stebéjausi ar ir
labiausiai iSsilavine mano skaitytojai pa-
norés bent tiek pasvarstyti tikrg atsakymaq
i §i klausimg — klausimq, kuris tokiai dau-
gumai sudaro nezinomybe (enigmq)!

Mes galime suprasti, kad veik visi zmo-
nés yra pasisavinge daugeli sampraty, ku-

rios yra netikros (klaidingos), ir kad dau-
gelis klaidingu idéju pasipylé vieSumoje ir
buvo priimtos. Tokiais klausimais, kaip Sis,
bendrai priimti samprotavimai yra kaip tik
priesingi tiesai, tiesos antitezes.

Tikras atsakymas ir puikicusia tiesa. Jei
pakankamas skai¢ius mano skaitytoju pa-
norés svarstyti tikrq zmogaus minties pa-
grindg dvasinei, gyvastingai protingu zmo-
niy asmenybei, pasistengsiu surasti laiko
apie tai parasyti.

Tikrumoje atsakymas yra visai papras-
tas — dabar vedgs i tiek daug kity klausi-
my, kad tam paaiskinti reikéty dar keleto
puslapiu. IS teisy, prie§ visa kita ar mes
privalétume zinoti, kas mes esame, ar ne-
privalétume? Mokslas jums to negali pasa-
kyti. Tai ne MOKSLO sritis.

Sulietuvino dr. P. Maciulis
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KERITK SCHCONIE A

IDEJOS IR IDEALAI SIU DIENY SEMINARISTY TARPE

Pokalbis su kataliky amerikieciy seminaristus apklausinéjusiu prof. dr. Antanu Suziedéliu

KLAUSIMAS: Jus su sociologu kun. Ray-
mond H. Potvin vadovavote CARA studijai
apie JAV kataliky seminaristus. Kokie buvo
tos studijos tikslai?

PROF. ANTANAS SUZIEDELIS: Nebitu bu-
ve nei studijos, nei knygos, jei ne didzioji
Washingtono puga, pries trejetq mety. At-
silanké tuomet pietums minimas kun. Pot-
vin, ir tapome taip tobulai jsnigti, kad jis
pas mus iSvieséjo keturias dienas. Jisai tai-
gi ir prikalbino tos studijos drauge imtis.
Kaip tik tuo metu jsikiré CARA (Center for
Applied Research in the Apostolate) ir toki
darbg situlési finansuoti. Tikslu uzsibrézéme
surinkti tikslig informacijq, i§ sociologinio
pozvilgio, apie visos Amerikos klierikus ir
ta pacia proga uzgriebti Siek tiek parinkty
psichologiniy duomeny. O motyvacijg tam
sukélé tuo metu iSéjusi vieno Yale profeso-
riaus paruosta bibliografija “Psychological
Studies of Clergymen.” Apie kataliky kuni-
qus, klierikus ir vienuoles ten surasytu stu-
diju eibé, ir gan aisku kodél. Sociologijos
ir psichologijos doktorantai, jei patys kuni-
gai, linke rinktis temas ir duomenis i§ savo
aplinkos — kur kitur taip patogiai rasi $im-
ta kitg “savanoriy” anketoms ir testams uz-
pildyti. Taigi literatiros gausybé, bet visu-
mos vaizdo jokio, nes Simtas pranciskony
ar marijony — tai ne visuma. Kad buty ga-
lima tokias ribotas studijas tiksliau inter-
pretuoti, reikia normatyviniy duomenu.

KLAUSIMAS: Kaip $i studija buvo praves-
ta?
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PROF. ANTANAS SUZIEDELIS: Tuo metu
sqrasuose buvo virs 450 seminariju — die-
ceziniy ir vienuoliniy, mazyjy (gimnaziniy)
ir didziyju (filosofijos, teologijos kurso), su
virs 35,000 klieriky. Nutaréme tikimybeés
principu atrinkti penktadalj. Padalinus
Amerikq | kelias geografines dalis, loteri-
jos budu studijon jkliuvo i§ viso 93 semina-
rijos; kiekvienoje duomenis bandérhe is-
rinkti iS visy klieriky. Pavyko neblogai —
kooperavo 91 seminarija, ir duomenis ga-
vome i§ 90% ten esanciyju. I§ viso anketqg
ispildé 6420 klieriku.

Anketa susidéjo i$ arti 400 klausimu —
Salia paprasty demografiniy ziniy, detalis-
kai klauséme apie pasaukimo eigq, semina-
rijos vertinimqg, paziuras j kunigo role,
bendrq sociologinj - psichologinj prisitaiky-
mq, tévo-motinos asmenines savybes.

Palyginimui, atitinkamus duomenis taip
pat surinkome ir i§ astuoniy katalikisku
gimnaziju ir kolegiju studenty, viso 1140.

Pagrindinius duomenis surinkome 1967
mety pavasarj. Po mety suzinojome, kurie
is klieriky i§ seminarijy iSstoje, kad butu
galima palyginti “tvirtuosius” ir iskritusius.

KLAUSIMAS: Kokie buvo tos studijos svar-
besni rezultatai?

PROF. ANTANAS SUZIEDELIS: Sunku, -
noma, rezultatus trumpai susumuoti. IS tie-
sy, dauguma daviniy téra jdomus studijo-
zams, kaip normatyviné bazé. Kai kas bet-
gi gal ir bendram démesiui pazymétina.
Visumqg paémus, didesné proporcija klie-



riky ateina i$ dideliy ir maziau pasiturinéiy
Seimy, lyginant su bendru Amerikos stan-
dartu ir su kataliky studenty $eimomis. Siek
tiek daugiau savo Seimoje vyriausiyjy, dau-
giau "“viduriniy" ir Zymiai maziau jaunicu-
siujy, nors $iy proporcingai maziau po mety
radome iSstojusiu. Spéjame, kad nemaza
dalis, ypatingai vyresniuju, i “mazgsias”
seminarijas stoja mokytis, be tvirtesnio nu-
sisprendimo ruostis i kunigus. Po mety, i$
mazyju seminariju 25% buvo iSstoje; is fi-
losofijos kurso — 21%, teologijos — 12%.
Nenuostabu, kad labai maza dalis pa-
Saukimy i$ ty Seimuy, kur religiné praktika
silpna. Tik 7% tévy ne kiekvieng sekmadie-
nj tesilanko i miSias, ir tik 4% motiny. Klie-
riky tévai bendrai linke buti grieztesni, ne-
gu kity, ir taip pat savo vaikams kiek arti-
mesni. Cia ypaé iry$kéja motinos rolé, ne
vien pasaukimo skatinimu, bet taip pat
bendra jtaka psichologiniame vystymesi.
Klieriko atveju, lyginant su neklieriku, jinai
dazniau esti jo patikétiné, pataréja, rams-
tis. Sitai ry$ku ne vien klierikus su neklie-
rikais lyginant, bet ir vienuolius su “diece-
ziniais”, iSsiliekancius su atkrintandiais.
Ivairas yra klieriku pozvilgiai j kunigo
misijqg, role. Vieni pabrézia sakramentali-
nes funkcijas, kiti apastalavimg “pasauly-
je" — aukléjimq, paslaugg nuskriaustie-
siems, pagalbg susigrauzusiems. Tarp Siu
pastaryju yra daugiau nepasitenkinimo se-
minarija ir vadovybe, daugiau ju ir iSstoja.
Idomu, kad dazniausiai minima kunigu
"silpnybé"” yra autokratiSkumas, bet kaip
tik daugiau autokratiSkuman linkusiu as-
menybiu i§ klieriku atkrinta. Daugiausia
nepasitenkinimo vidurinio dydzio semina-
rijose, ypatingai vienuoliju teologijos kur-
se, kur stokojama geresnés profesuros.
Celibato klausimu, konservatiskiausi
"mazieji” klierikai — juy tik 35% pasisako
uz tai, kad kunigams buty leidZiama tuok-
tis. Teologijos kurso klieriky uz tai pasisa-
ko beveik 70%, 24% pries, 6% neturi nuo-
monés. | kitg klausimg tuo reikalu — “jei
Baznycia leisty, ar rimtai galvotumei ves-
tis?"” — vir§ 40% dieceziniy klieriky atsa-
ko “taip”, mazdaug 35% ‘ne”, kiti neapsi-
sprende. Zymiai maZesnis procentas, su-
prantama, rimtai apie vedybas galvoty tarp

vienuoliy. Pazitros i celibatqg glaudziai risa-
si su tikimybe i$ seminarijos iSstoti. IS tar-
po tu, kurie rimtai apie vedybas galvoty,
po mety radome iSstojusiy tris-keturis kar-
tus daugiau, negu i$ tu, kurie sakosi vis
vien tikrai nevesiq. Siaip jau, visus bendrai
paémus, prie dabartinés santvarkos netu-
rédami dél celibato jokio pasirinkimo, kiie-
rikai tq reikalavimg priima taip: 47% ma-
to jame “reikSmingg dedikacijg Kristui”,
24% jziuri “praktiSkg gyvenimo budqg”,
18% priima “istatymq kaip jstatymq”, liku-
sieji 10% laiko celibato reikalavimg “neto-
leruojamu”.

KLAUSIMAS: Kokiy atsiliepimy si studija
susilauké?

PROF. ANTANAS SUZIEDELIS: Prie§ studi-
jai pasirodant knygos pavidalu, skaitéme
porq pranesimu — pernai ziemop Daytone,
tos srities zinovy sueigoje, ir Siemet pavasa-
ri Detroite, Amerikos Kataliky Aukléjimo
Sgjungos suvaziavime. Zinovai darbg pa-
diskutavo, pagyré ir pakritikavo, o spauda
nusigriebé sensacijos — 70% studijas be-
baigianciu klieriku pasisako pries celibatq!
Associated Press tokig zinute pavasarj ir
paleido — “Seminarians Nix Celibacy". Ga-
vome jdomiy laisky. Vienas pilietis i§ Mis-
souri atsiunté mudviem ilgg egzorcismo re-
ceptq, o kitas iS Delaware musy universite-
to prezidentui prisiunté reikalavimq, kad
jisai Potvin'g ir Suziedéli iSsiusty atgal |
Maskvqg. Zmonés linke neskirti fakty prista-
tymo nuo advokaturos. Laukiame objekty-
vesniy nuomoniy i$§ recenzenty, kurie paciq
knygqg paskaitys.

KLAUSIMAS: Kokios yra problemos, lie-
¢iancios Siq studijq ir jos paliestq sritj?

PROF. ANTANAS SUZIEDELIS: Kai kuriais
poziuriais, studija paliecia keletq jautriy
viety — pasSaukimy mazéjimg, seminarijy
kritikq, celibato klausimq. Sitai zinodami,
objektyvuvo délei, su savo “sponsoriais”
buvom surase kietq susitarimqg, kad i$ sa-
lies studijai jokio jtaigojimo nebutu daro-
ma, ir kad nekilty kokio “imprimatur” klau-
simas. Musy nuomone, faktus Zinoti ir juos

371



iSryskinti privalu. Tuo atzvilgiu netaip
sklandziai sekasi kitai komandai, — viena-
me biure prie Cikagos universiteto — kuri
Siuo metu praveda panasiq studijg apie ka-
taliky kunigus. Teko girdéti, kad jiems kai
kurie klausimai neklaustini.

I pabaigq ir mes neisvengém Siokio tokio
nesusipratimo. Bandydami atsverti pavasa-
rio “sensacija” apie celibatq, musy leidéjai,
knygai iSeinant, parengé spaudai toki re-
sume, kad daugelis katalikiSsku laikrasciu
studijos rezultatus interpretavo tobulai at-
bulai. “90% klieriky pasisako uz celibatg”,
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skelbé antrastés Washingtone, Clevelande,
Denvery ir kitur. Musy davinius sudeéstyti
taip, kad tokia isvada gautusi, reikia geros
vaizduotés. Tiesa yra, kad 90% celibato rei-
kalavimg nuolankiai ar maziau nuolankiai
priima — kitaip prie dabartinés santvarkos
i kunigus neity — bet tai dar ne balsas uz.
Daug reporteriu ir redaktoriy mums deél ty
antrascéiy skambino; jiems atitinkamai da-
lyka paaiskinom. Tada pasirodé antrastés
— "autoriai apkaltina leidéjq”, o trediq sa-
vaite dargi “autoriai ir leidéjas suéjo i tai-
ka"”, kai visy gero vardo labui formaliai da-
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NEMOKSOS VEDYBINIAME GYVENIME

Generaliné Socialinés Higienos Biuro
sekretoré d-ré Katarina Br. Davis turéjo
karta progos ijtikinti tukstanti istekéjusiu
motery, kad visai atvirai atsakytu i eile in-
tymiu klausimu. Rezultatas buvo tikrai
nuostabus — tokia didelé dalis amerikieCiu
yra nelaimingi vedybiniame gyvenime!
Visus tuos atsakymus iSnagrinéjusi daktare
paskelbé — pagrindiné skyryby priezastis
yra lytinis neprisitaikymas.

D-ro G. V. Hamiltono studijos per istisus
4 metus 100 vedusiyju poru patvirtino $j
atidengima. Jis soko:

— Buciau labai atsilikes gydytojas psi-
chiatras, jeigu netvirtin¢iau, kad didziausia
dalis vedusiyju nesusipratimy turi savo sal-
tinj seksualiniame vienas prie kito neprisi-
taikyme. Kaip ten bebuty, nesusipratimai,
kylg dél kity priezas¢iy, yra daugumoje
atveju pro pirStus praleidziami, jei lytiniai
santykiai yra tvarkoje.

Vienas zymiausiu vedybinés srities zi-
novy S. Amerikoje ir Seimyniniy Santykiy
Instituto Los Angeles mieste vedéjas d-ras
Paul Papenoe, isstudijaves tukstancius mo-
terys¢iy, nustaté, kad nelaimingos vedybos

lykus issiaiskinom. Visa tai be reikalo, bet
gal ir neiSvengiama, kai klausimai ir aktua-
lus, ir jautrus.

KLAUSIMAS: Ar Jums zinoma apie pana-
Squs pobudzio studijas kituose krastuose?
Jei taip, tai kokie yra panasumai ir kokie
skirtumai tarp sSio krasto ir kity krasty se-
minaristy?

PROF. ANTANAS SUZIEDELIS: Panasiu
studiju kitur nezinau. Palyginimas, be abe-
jo, buty jdomus, nors tai néra labai lengva.
Laikas béga, daug kas keiciasi. Tikimes,
kad turint visumos normatyvine baze, pras-
mingesnés bus ir mazesnés apimties studi-
jos ateityje.

KLAUSIMAS: Ko galima tikétis i$ Sios stu-
dijos, kiek tai lieCia busimyjy kunigy paruo-
Simo ir jy svietimo institucijy reformas?

PROF. ANTANAS SUZIEDELIS: Sunku tai

pramatyti. Reformos vyksta jau kuris lai-
kas, ir kai kur gan drastiskos. Pageidauja-
mas darbo stazas, ypac socialinéje srityje;
leidziama klierikams pilnai jsijungti i uni-
versitety ar kolegiju studenty eiles. Discipli-
na ir reguliaminai daug kur gerokai per-
ziuréti, daugiou vadinamosios “asmens
laisvés”. Mazesnés ir vidurinio dydzio se-
minarijos, manyc¢iau, pamazu iSnyks, ir ne-
butinai kiekviena diecezija bandys turéti
savo nuosavq. Gimnazijos lygio — "“mazo-
sios” — seminarijos, tur bat, ilgiau neiSsi-
laikys. Stiprés tos institucijos, kurios siejasi
prie universitetu ar kolegiju.

Daug, zinoma, pareis nuo to, kaip toliau
vystysis pasaukimy krizé. Jokia paslaptis,
kad pastaraisiais metais ir klieriky, ir kuni-
gu kiekis sumazéjes. Ar tai tik laikiné ap-
raiska? Jei ne, tur but, sulauksime pasau-
liec¢io - dvasininko luomo. Tuo atveju natu-
raliai sprestusi ir celibato klausimas. Bet tai
jau spéliojimas.
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AR TIKI PRANCUZIJOS JAUNIMAS?

Jaunieji prancuizai ir tikéjimas

Ar tiki jaunieji pranctuzai? Prancuzy vie-
Sosios nuomonés institutas pastaté si klau-
simq jounimui nuo 15 iki 29 mety amziaus.
Sis apklausinéjimas buvo atliktas mokslis-
ku budu ir todél parodo bendrg vaizdg
prancuzy tautos jaunimo tikéjimo atzvilgiu.

Tie patys klausimai buvo pastatyti jouni-
mui prie$ desimti mety, 1958 metais. Siuo
atveju tad galima palyginti abieju apklau-
sinéjimu rezultatus.

Koda svarstome pranciizy viesosios nuo-
menés instituto anketq apie jaunimq ir tike-

paprastai kyla dél keturiu priezasciy. Jis
nustate ir ju eile: L. lytinis neprisiderinimas,
kumai ir IV. protiniai, fiziniai ir jausminiai
nenormalumai.

Tikrai nuostabu ir isidémeétina, kad fi-
nonsiniai sunkumai uzZima tik treciq vietq,
,0 lytinis neprisiderinimas vienas prie kito
— paciag pirmgjg! Uztat Cincinnati miesto
teiséjas Hoffman pareiské: “IS 10 divorsu
net 9 turi savo priezastis lytiniuose sunku-
muose”’.

Motodisty -pastorius Oliver M. Butter-
field, 18 mety sakes pamokslus, apleido sa-
kyklg, kad galéty vesti Patarimy Seimoms
Tarnybg New Yorke. Jis, kuris yra sutuokes
tukstancius pory, sako:

— Kaip pastorius, i$ praktikos greit pri-
éjau isvados, kad daugumas suzadetiniy,
nezitrint geros intencijos ir romantiskumo,
ateina prie altoriaus, nieko neskaite apie
vedybas. Tai tikri analfabetai, nemoksos
vedybiniame gyvenime! Ir dar stebétina,
kad tik 16% vedusiyju issiskiria. Bet uztat
tikrai ggsdinantis yra vedusiyju skaiCius,

nors neiSsiskyrusiu, gyvenanciu kaip ko-
kiose skaistyklos kanciose! Suirusios vedy-
bos ir sugriautas gyvenimas — vien tik del
tamsumo ir ignorancijos stipriqusiy zmo-
gaus instinkty!

— Kaip tad jstatyti lytinius santykius i
tikrg kelig?

— Skaitant! — sako tas pats Ol Buiter-
field. — Perdétas gédijimasis, tyléjimas turi
buti pakeistas sugebéjimu diskutuoti apie
vedybinio gyvenimo zymesnes praktikas ir
nuotaikas. Néra geresnio budo isigyti $i su-
gebéjimq, kaip skaitant protingai parasy-
tas, geru pamokymu turincias Sios srities
knygas.

Tas pats d-ras Paul Popenoe, susirinku-
siems zymiems New Yorko mokytojams ir
auklétojams vienon konferencijon, kalbéjo:

— Skyrybos pradeda mazéti. Viena to
mazéjimo priezasciy yra ta, kad lioudis
pradeda skaityti tikrai geras knygas apie
lytinj ir Seimynini gyvenimg.

Taigi pagrindiné taisyklé laimingam Sei-
mos zidiniui yra: — Skaityk gera knygqg
apie lytine vedybu puse! Dale Carnegie
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jimg, savaime prisimename ir girdétq pa-
sakojimq apie butelj, kurio pusé tuscia ir
pusé pilna. Panasiai galima optimistiSkai
ziuréti i Sios anketos davinius, bet galima
ir pesimistiskai.

Pesimistiskai: pakanka atsukti prozekto-
riu i religine praktikg. Ji krenta ir krenta
gana aiskiai. Pries desimt mety 37% jauni-
mo requlariai lanké baznyc¢iq. Dabar teeina
23%, trec¢daliu maziau.

Optimistiskai: viskg suémus, praktika
yra antroje vietoje, jei ne antrineé savo svar-
bumu. Pirmq vietq uzima tikéjimas. Tikéji-
mas gi pazengé i prieki per §j desimtmet]

prancuzy jaunimo tarpe (tarp 18 ir 30 me-

ty). Ne vien tik tikéjimas i Dievg (81% pries
72%), bet ir tikéjimas Kristaus dievyste
(72% pries$ 62%) ir Své. Trejybe (58% pries
51%).

Sie du zvilgsniai gal kiek pavir$utiniski.
Kai kasame giliau, matome, kad religinis
prancizuy jaunimo paveikslas néra vien tik
juodo ir balto derinys. Greiciau tai yra au-
dinys i$ Seseéliy ir Sviesos su niuansais, jei
ir ne su paslaptimis. Yra gana aisku, kad
tokia anketa — jei ji ir pateikia naudinguy
ziniy — nevadovauja paciam klausimui.
Tikéjimas, ne daugiau, o grei¢iau maziau
uz kitas gyvenimo apraiskas, gali buti su-
vestas i skaicius.

Religiné praktika krenta. Tai yra faktas.
Taip, bet kodél?

Mergaiciy issilaisvinimas

Sumazéjimas ypatingai plaukia i$ jauny
mergaiciy elgesio. Aisku, jos praktikuoja
bent tiek, kiek berniukai (32% pries 25%),
taciau kai nukritimas Siems yra 2%, joms
siekia net 11%.

Tai rodo, kad tradicijos dabar vaidina
mazesne role, neqgu seniau. Tradicija néra
mirusi kraste, kur 90% jaunimo yra pa-
krik$tyta ir prieina 83% komunijos, taciau
ta tradicija néra tokia tvirta.

Jaunuolis taip pereina is tikéjimc;, kuris
gimeé i$ tradicijos, i tikéjimq, kuris yra la-
biau asmeniskas ir sqgmoningas. Tai neture-
ty stebinti pasaulyje, kuriame viskas stato-
ma klausimui. Tokiu atveju normalu, kad
mergaités yra labiausiai paveiktos. Pasikei-

timas, i$ tiesy, joms buvo greitesnis ir Ziau-
resnis, neqgu visiems kitiems.

Ne taip seniai mergaités, baige mokyk-
lg, namuose lauké savo gyvenimo draugo,
kuris turéjo buti ir ju vaikuy tévas.

Tas laikas baigési. Kaime gyvenancios
mergaités nesibijo palikti tkininky Seimos
ir dirbti bei gyventi mieste. Jaunuolés i$ pa-
siturin¢iy Seimuy, kuriy profesija buvo ga-
rantuota, savo noru palieka savo Seimg,
kad turéty savo asmeninj gyvenimg.

Jaunos mergaités tad atranda laisve ir
autonomijq labiau negu kiti. Visa tai pasta-
to ju gyvenimq visai kitoje plotmeéje, iskai-
tant ir ju religini gyvenimg. Ir jei jos ir to-
liau eina i baznyciq, tai buna ju paciu no-
ras, o ne geras jprotis. Tie gestai, kurie
plaukia is$ tikéjimo, arba jaudziami i gyve-
nimgq, arba iSnyksta. Tévas ir motina Seimo-
je gali tai kasdien matyti. Anketos skaiiai
tai (Siandien) patvirtina tautiniu mastu.

Kalbant apie patj tikéjimg, matome taip
pat, kaip tikinc¢iyju, o tuo padiu ir Bazny-
Cios, elgesys atsispindi pasaulio bruzdéji-
mu.

Jaunimo visumai Sis tikéjimas progre-
suoja. Einant i detales, Sie rezultatai turi ir
savo niuansus.

Jei kaimieciai (87%) yra pirmoje vietoje,
tikéjimas krenta su iSsimokslinimo lygiu.

Siuo atveju vienas skaiius yra ypatin-
gai ryskus. 60% jaunimo, kurie turi arba
turéjo progqg lankyti universitetq, tiki i Die-
vq, pries 81% visy prancizy tarp 15 ir 29
mety. 1958 metais jie sudaré 71%. Maziau
desimt procenty, tai svarbu.

Pergalvojus, gal tai néra nuostabu. Gim-
nozijoje, ypa¢ universitete, maziau siekia-
ma krauti zinias, o labiau suformuoti kritis-
kg galvoseng. Universiteto studentai tad
yra geriau paruosti kaip bet kas kitas viskqg
klousti bendruomenéje, kuri iesko naujy ke-
liy. Nustojus tikéjimui priklausyti rezervuo-
tai zmoniy sriciai, pats tikéjimas yra klau-
siamas ir kritikuojamas. Telieka prisiminti
kai kuriuos uzrasus studenty demonstraci-
jose.

Antra vertus, tikéjimas per desimt] me-
tu pazengé darbininky Seimose. Tikéjimas
i Kristaus dievyste perzengé i$ 53 i 74% ir
tikéjimas i Své. Trejybe i$ 42 i 56%.
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Tam yra bent pora paaiskinimy. Pirma,
siandien Baznycia yra gal maziau svetima
darbininky pasauliui. Susirinkimas ir komu-
nikacijos priemonés atliko savo uzdavinj.

AR JUS REGULARIAI LANKOTE
BAZNYCIA?

Visi 15-19 metu 20-29 metu 18-30 m.

1969 1969 1969 1958
Taip 28 36 23 37-42
Ne 72 64 77 58

KADA EINATE I BAZNYCIA?

Visi 15-24 metu 16-24 metu 25-29 m.

1969 1969 1961 1969
I kert. 1122 24 32/37 21
1 sav.
Kartais
ne kas
sav. 52 52 42 52
Niekad 26 24 21 27

AR TIKITE I DIEVA?

Visi  15-19 metu 20-29 metu 18-30 m.

1969 1969 1969 1958
Taip 81 81 81 73
Ne 17 18 E7 17
Nepasi-
sake 2 1 2 10

IR AR TIKITE:
kad Kristus yra Dievo Sunus:

72 73 T2 52
tuo, ka kriks¢ionys vadina Trejybe:

58 59 58 49
gimtaja nuodéme:

50 52 51 49
Religiniai klausimai pasidaro gyvenimo

ivykiais, ir Zzmogus kalba tais reikalais ir
darbininkuy rajonuose bei fabrikuose. Be to,
nereikia uzmirsti daugybés bandymu, ku-
riy émeési Boznycia, kad padétu— uzmegz-
tu rysius su darbininkais, kaip Zosistai, dar-
bininkai kunigai, darbininkuy misija.
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Kodeél tikéjimas be praktikos?

Bendrai, labai aiskias iSvadas buty sun-
ku daryti i$ minétos anketos. Ji visgi atve-
ria dvi rimtas vagas mgstymui.

Kodél jaunimas, kuris saugo savo tikéji-
mq, praktikuoja vis maziau ir maziau? Dau-
guma ju atsako, kad jie turi per daug dar-
by sekmadienio rytq ir neturi laiko. IS to,
be abejo, galima isvesti: ju daugumos tike-
jimas néra pakankamai tvirtas, jog jie su-
rasty laiko dalyvauti Misiose sekmadienij,
atsizvelgiant i ju perkrautq gyvenimg.

Ar buty taip pat, jei Baznycia geriau pri-
sitaikyty prie ju reikaly ir prie ju gyvenimo
salygu? Kai kurie, atsakydami i anketq,
pridéjo ir savo liudijimg.

Kai jie kalba apie Misias, paprastai
smerkia tq kultq, kuris jiems parapijose pa-
teikiamas. Bet jie taip pat dziaugiasi ban-
dymais, kuriuos jveda gimnaziju kapelionai
ar kita jounimo grupé. Misios tada pasida-
ro Svente ir naturaliai randa savo vieta gy-
venime. Jaunieji tada i$ naujo atranda Eu-
charistijos didingumgq ir svarbg, kuri taip
esminé tikéjimui.

IS tiesy, S$i anketa, patvirtindama Siuo
klausimu kitus davinius, Saukia sukurti jau-
nimui naujas, jiems pritaikytas bendruome-
nes. Ten jie maitinty ir pagilinty savo tike-
jimag kartu ir mielai dalintysi eucharistine
duona.

Si problema nesiriboja vien tik jounimu.
Anketa, kuri apklausinéjo 1968 tikincius
nepraktikuojancius, tai patvirtina.

Baznyc¢ios organizacija dar per daug su-
tampa su zemdirbiy bendruomene, kur vi-
sas zmoniu gyvenimas spietési apie bazny-
télés bokstq, kai tuo tarpu modernusis ir
miesto gyvenimas (neturi ypatingu rysiy
su geografija) tiek daug nepriklauso nuo
geografijos. Automobilis, prisiminkime, pa-
keité karutj.

Jaunieji tiki j Kristy, Dievo Suny, bet koks
yra sio tikéjimo turinys? Tai pagrindinis
klausimas, kuris Siandien statomas Bazny-
Ciai: kaip isreiksti tikéjimq? Kaip skelbti
Jézy Kristu 20 ar 25 mety mergaitéms ir ber-
niukams, kurie uzaugo su televizija ir tran-
zistorium, kurie teisétai stebisi kosmonautu
laiméjimais, kurie iesko uz materialinio pro-
greso ir naudojamy gérybiu tikéjimui pa-



KAl NESUBRENDE VEDA

Stai jounoji nuotaka raso:

"“Gal galétumét man pagelbéti patari-
mu. Esu begaliniai nelaiminga — apsivy-
lusi, neziurint, kad iStekéjau tik pries Sesis
ménesius. Cia pat turiu priminti, kad greitu
laiku laukiuosi kudikio.

Mano vyras yra 20 m. amziaus, o as —
devyniolikos. Vedybu — mes niekad ne-
planavom -ir nesiruo$ém jom. Laikas mums
jas’ padiktavo. AS patapau néscia, ir priva-
léjom tuoktis. Pries vestuves neturéjom né
kiek pinigu, tuo labiau — jokio pasiruosimo
Siam rimtam zingsniui. Raminausi, kad kaip
nors susitvarkysime ir iSsiversime, nes ma-
no Juozas turi labai gerg darbq. Pradzioj ir
nebuvo bloga, ypa¢ kai a$ dar galéjau ir
taip pat dirbau. Dabar — namuose. Laukiu
kudikio. Deja, paskutinigsias Sesias savai-
tes — mano gyvenime reikalai ypatingai
pablogéjo. Mano vyras nusipirko sportinj
automobilj. Jo iSlaidos labai didelés. Salia
tos bédos, mes neturime savo jokiu baldy.

Visos vedybos yra laimingos, tiktai gyveni-
mas po jy sukelia bédas...

Esam issinuomave buteli su Seimininko
baldais. Uzmokéjus ménesinj mokesti uz au-
tomobilj ir butg, beveik nieko ir nebelieka.
Nors Siaip — mano Juozas negirtuokliauja.
Ir, kai buvom nevede, jis budavo labai dos-
nus ir stengdavosi sudaryti man “good
time"”. Dabar — reikalai visiSkai pasikeité.
Kas dvi savaites iS savo algos jis man at-
skiria $15 — ir viskas. Pragyvenk tu, Zmo-
gau, ir padaryk maistg abiems uz $7.50 i
savaite. (Vyras gauna algg kas dvi savai-
tés, ir tie 15 dol. duodami dvieju savaiiy
pragyvenimui).

As stengiuosi: prizituriu labai Svariai bu-
tq, stengiuosi, kad Juozui valgis buty visad
Sviezias ir jo pakaktu (netqi tais atvejais,
jei a$ pati esu nevalgius).

Tadiau ir toji béda — ne béda. Atsiran-
da dar kitokia. As sédziu dabar naktu nak-
tis viena. Vyras iSeina “sportuoti” su savo
automobiliu. Jis iSsileidzia po darbo plen-
tais gal kokj 100 ar daugiau myliy ir tai

grindo, kurie pazista atsilikusiu krasty var-
ggir t.t.?

Nekalbame apie naujo tikéjimo iSradimag

ar méginimq surasti Kristy, kuris atitikty ju
-supratimqg, o greic¢iau atrasti kalbg ir ges-
tus, kuriuos jie tuo paciu priimty ir suprasty.

Bet ir siuo klausimu, diskusijos nesusto-
ja tik ties jaunimu. Neziurint kultariniy ne-
lygumu ir socialiniy neteisingumy, mato-
me nuostabig bendrg pazangq.

Baznydia ir krikscionys ir ¢ia vaidina sa-
vo rolg, bet tai irgi turi savo pasekmes.
Siandien Zmonés nori buti laikomi suaugu-
siais, atsakingais. Jie nusprendé gyventi,
stovi ant dvieju koju. Jie nebenori buti trak-

tuojami kaip vaikai. Kas gali jiems uz tai
prikisti?

Tokj tad isskirting rendez-vous (susitiki-
mq) jaunimas, ir bendrai visas pasaulis,
sitilo Bazny¢iai, gal net nezinant, nejauciant
to. Atsiliepti tam pasitlymui, suprantama,
reikia lakios vaizduotés. Pasaulyje, kuris
lekia Suoliais, be abejo, buty protinga buti
drgsiais.

Pierre Vilain, “Les jeunes Francais et la foi”,
INFORMATIONS CATHOLIQUES INTERNA-
TIONALES, No. 334 — 15 balandzio 1969, pp.
4-6.
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GAVAI LIMONA - TAl PASIDARYK LIMONADA!

Vieng dieng uzsukes i Cikagos Univer-
sitetq, paklausiau jo rektoriy, kaip jis atsi-
kratgs susirupinimu. Man jis atsaka: “Dé-
damas pastangu sekti mirusiojo Sears ir
Company pirmininko Juliaus Rosenwald

patarimq: “Jei gavai is likimo limong — tai
pasidaryk is jo limonadg”.

Sitaip daro tas Zymusis pedagogas, mo-
kytojas. Daugumas gi eiliniy zmoniy daro
visai prieSingai. Jei i$ likimo jie gauna “lLi-

daro, zinoma, be tikslo, tik “sporto vardan”.
Jis. tiesiog pamiSes dél sportiniy automobi-
liy ir greito vaziavimo...

Sédziu dabar viena ir galvoju: “Kag a$
tada darysiu, kai sulauksiu kudikio? Ar gi
jis, mano Juozas, pasikeis? Ko nors blogo
pasakyti jam ar iSmétinéti — bijau. Sakys
— grauzi ir neduodi gyvent... Kas man da-
ryti?”

O ¢ia — atsakymas

Gailiuosi a$ jusy ir labai uZjaudiu. Jusy
problema, nelaimei, yra bendra labai dau-
geliui jounikliu, kurie paskubina vesti be
jokio pasiruosimo.

Jusy atveju, atrodo, jus, nors metais uz
vyrq jaunesne, bet uz ji labiau subrendusi
ir i padétj ziurite realesnémis akimis. IS vis-
ko atrodo, kad jusy Juozas stengiasi “pa-
bégti” ir atsikratyti Seimos atsakomybes
(kiek galima ilgiau). Kai sulauksite kudikio,
norisi spéti, reikalai pasikeis ir pageres.

AS patariu jums stengtis jau dabar pa-
rengti ji Seimos padidéjimq sutikti be jokios
tragikos — normaliai. Daryk taip, kad Juo-
zas jaustysi jusu Seimoj svarbus — svarbus
dél jusy ir deél gimstancio kudikio. Buk at-
sargi ir neatmesk jo, kaip vyro, kaip Seimos
tévo. Maziy maziausiai, kad jis tokiu nepa-
sijusty. Zinoma, sunku ir Jums, 19 m. mer-
gaitei, tokiq vaidybg panesti, bet — a$ pa-

sitikiu jumis, nes is jusy rasymo logikos at-
rodo, kad tai galésite padaryti.

Vienas dar dalykas, manyciau, pagel-
béty jums. Kartas nuo karto paprasykite
Juozq, kad jis padétu jums nuvykti i krau-
tuve apsipirkti. Idant pamatyty jis, ka da-
bar galima nupirkti uz 7 dol. 50 cent, skir-
tus savaités maistui.

Be to, iS anksto jam kalbékite ir ji pri-
ruoskite, kad jis neuzsimirSty ir priziuréty
buto tvarkg tada, kada jus biusite ligoninéj.
Sis jaunas vyras, kaip matyti, yra labai
reikalingas atsakomybés jausmo pajauti-
mo. Tai didziausias jo trukumas. Todél jis
labai atidziai ir rapestingai turi buti priruo-
Siamas tévo pareigoms. Jeigu reikés, pasi-
rupinkit, kad kas nors i§ suaugesniu “pri-
puolamai’ pasikalbéty su juo.

Sportinis automobilis, be abejonés, yra
liuksusas. Jeigu jus galétumét to liuksuso
atsikratyti ir prikalbinti Juozq ji parduoti —
is karto jusu reikalai pageréty. Pagaliau
mano patarimas — elkis su Juozu labai at-
sargiai ir rodyk jam, kad jis yra visada rei-
kalingas namuose, visada laukiamas, klau-
siamas patarimy ir pan. Vienok, reikia tike-
tis, jog sulauktasis kudikis padarys stebuk-
lg jaunam tévui ir pabudins jo atsakamy-
bés jausma.

Paruosé Pr. Alsénas
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mong” — koki dalykag karty ir ruksty — tai
jie puola desperacijon ir kalba: “Baigta su
manim! Koks ziaurus likimas! Nebéra man
jokios galimybeés ateityje”. Keikia jie liki-
mq, zmones ir vis apgailestauja patys save.

Protingas taciou gi zmogus, gaves liki-
mq galvoja: “Ne likimas ar planeta, po ku-
ria gimiau, kalta. Ko galiu pasimokyti i$ tos
nelaimeés? Kaip galiu pagerinti padéti? Kaip
paversti limong i limonadg?”

Taip padaré vienas Floridos ukininkas,
mano aplankytas, kuriam teko labai ruks-
tus limonas. Kai jis atvyko pirma kartg sa-
vo nusipirktan dkin, liko pritrenktas. Zeme
rado taip bloga, kad ji netiko ne tik sejai,
bet net kiauliu auginimui. Niekas joje ne-
augo — buvo ten tik krumpléti qzuolai ir
barskuolés gyvatés! Bet jam begalvojant
atéjo puiki mintis galvon: “IS nuostolio pa-
sidarysiu pelno. Istrauksiu viskq, kq tik ga-
lésiu i$ ty gyvaciy!” Ir visy pasibaiséjimui
— uzveisé ten gyvatyng!

Pats madiau, kaip i§ gyvaciy dantuy is-
gautus nuodus siunté buteliukais i jvairias
laboratorijas gominimui priestoksiniu vais-
tu, kaip gyvaciu meésq, paverstq konservais,
siunté j jvairius pasaulio krastus ir kaip
paémé puikius pinigus uz gyvaciu odas pa-
dirbimui moteriSkuy batuky ir rankinuky!
Apie 20.000 turisty kasmet atvykdavo pa-
siziurét to jo gyvatyno. Net pakeistas buvo
tos vietovés vardas — “Rattlesnake — Bars-
kuolé gyvaté” garbei to zmogaus, kuris
nuodingg “limong” pakeité puikicusiu li-
monadu.

Todél Florence Nightingale teisingai sa-
ko: “Svarbu ne tai, kq likimas daro su mu-
mis, bet tai, kg mes darome is likimo”. Kiek-
vienas kvailys moka pasinaudoti turtais ir
pasisekimais. Svarbiausia yra mokéti pasi-
noudoti pralaiméjimais. Tai reikalauja
protingumo ir atskiria iSmintingg 2zmogu
nuo kvailo.

Kartg Georgijos miesto Atlantos viesbu-
cio keltuve pamaciau sédinti judomoje ke-
déje zmogu. Jis visai nejudino abiejyu savo
koju, taciau buvo malonaus veido ir Sypse-
josi. Tai man atrodé keista. Susidoméjes
Stai kg i$ jo suzinojau:

— Tai jvyko 1929 metais. Kartq i§vazia-
vau nusikirsti keletq lazdynu savo darzui.
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Nusikirtes juos susikroviau i savo sunkve-
zimj ir vaziavau namo. Bevaziuojant pakal-
nén vienas lazdynas isslydo ir isipainiojo
i vairq. Sunkvezimis tuoj perléké muro tve-
rele ir, atsitrenkdamas i medj, mane iSme-
té laukan. — Nugarkaulis buvo suzeistas.
Todél mano kojos liko paralizuotos.

O turéjau tik 24 metus amziaus. Likti vi-
sam amziui prirakintam prie judomosios
kédeés! Pradzioje sélau, pykau, erzinausi ir
keikiau savo likimq. Bet pagaliau supratau,
kad tas erzinimasis dar labiau apkartina
mano gyvenima. Pradéjau skaityti knygas,
dométis literatura, muzika. Per 14 mety per-
skaic¢iau bent 1.400 knygu. Tai mane labai
praturtino dvasiSkai. Pradéjau suprasti tik-
rajaq dalyky verte. Dabar beveik dziaugiuo-
si tuo nelaimingu jvykiu!

Po to jis pradéjo domeétis politika, studi-
juoti visuomenés reikalus. Pradéjo sakyti
politines kalbas i$ savo judomosios kédes.
Pradéjo susipazinti su zmonémis ir garséti.
Dabar tas zmogus — Ben Fortson yra Ge-
orgijos valstijos JAV-se ministras!

Panasiai ir daugel kity zmoniy nebutu
nuveike dideliy darbuy ir iSgarséje, jei nebu-
tu sugebéje pasimokyti i§ savo nelaimiu.

Net jeigu butume taip nusimine ir netu-
rétume jokios vilties kada nors savo “limo-
ng” paversti limonadu — vis tiek privalo-
me meginti visais budais, nes galime daug
laiméti, o neprarasime nieko. Ir tai dél
dvieju priezasciu. Pirmoji — galime laime-
ti.

Antroji — jeigu ir nelaimétume, jau vien
pastangos pagerinti padeéti vers mus ziure-
ti | prieki, o ne atgal i skaudzig praeitj. Tai
musy neigiamas mintis pakeis teigiamomis,
Sviesiomis. Jos pazadins musy kurybines
galias ir iniciatyvqg tiek, kad busime taip
uzimti, jog nebeturésime laiko nei noro
verkslenti dél nebegragzinamos praeities.
Dievas visada mums padés, jei tik désime
pastangy priimti ir iSpildyti Jo téviskos va-
lios didinguosius planus musu atzvilgiu!

Taigi, ugdymui tokios dvasios laikyse-
nos, nesancios mums ramybe ir laime, ban-
dykime, kai likimas mums jteiks limong, ji
paversti limonadu.

Dale Carnegie
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DIALOGAS TOLERANCIJOS PAVESYJE

Kataliky Bazny¢ioje... dél savy parapijy... siekiant kriksc¢ioniy
vienybés... su kovinguoju ateistiniu komunizmu (?)...

PRADINE RASINIO IZVALGA

Ar tolerancija lauktina, ar tik pageidauti-
na? Ar i$§ visu zmoniu lauktina tolerancija? Ar
kovdtojas uz principus gali biiti visados tole-
rantu? Kas daryti, kai tolerancija negalima ar
neveiksminga? Ar nemokéjima priimti tiesos
dél menko jos supratimo yra galima pavadinti
netolerancija?

Tolerancija viena i§ ekumeninio sajudzio
kolonu. Pirkliai $ventykloje. Dialogas toleran-
cijos pavésy. Tolerancija svetimai minciai, i$-
tikimybé savo principams. Tolerancija ar indi-
ferentizmas. Misu tolerancijos mokytojai.

PIRKLIATI MALDOS NAMUOSE

Mato evangelija mus moko: “Jézus i€jo i
Sventykla, iSvaré visus, kurie ten pardavinéjo
ir pirko, i$varté pinigu keitéju stalus, karveliu
pardavinétoju suolus ir jiems taré: ‘ParaSyta:
Mano namai vadinsis maldos namais, o jiis juos
padaréte plésiku lindyne”. (LietuviS$kojo miSio-
lo 117 psl.). Kristus pavartojo net fizine jeéga
Sventykloje, neparodydamas pirkliams jokios
tolerancijos ir neidamas su jais i dialoga, nes
jie maldos namus buvo paverte i turgaviete.
Tolerancija turi savo ribas.

Kristus nepakenté rafinuotu sukciu, farizie-
ju, nors buvo didziai atlaidus nusidéjéliams,
neslepiantiems savo menkybiu. Neéra sunku
teoretiSkai nagrinéti tolerancijos apraiSkas bei
teigti jos butinuma, tad¢iau gyvenimo praktika
turi ir kitokios patirties.

Kas profanuoja aukS$¢iausias krikS$éioniSka-
sias vertybes, naudodamas jas tik savo paties

reikalams bei savo grupés siekiams, tas neuzsi-
tarnauja tolerancijos. I “maldos namu” savoka
$iandiena dar reikétu ijungti didZiasias kriks-
¢ioniSkasias vertybes bei kiekvieno zmogaus
prigimtasias teises, kuriomis dominuojancios
grupés bando  prekiauti, aplenkdamos ir
skriausdamos mazesnigsias bei prisidengdamos
tariamais nepatogumais.

Nezinau, kokiu teisiu jie turéjo pirkliauti
sinagogoje. NeaiSku taip pat, ar anie pirkliai
buvo Zydu bendruomenés nariai, ar i§ kitur at-
keliave. Sprendziant i§ ju drasos, reikéetu ma-
nyti, kad jie nebuvo svetimi sinagogos aplin-
kai. O kad jie prekiavo, tai zydu kunigai apie
tai zinojo ir pritaré, nors evangelija apie tai
nieko nesako. Tik reikia galvoti, kad sinagogos
virSininkams buvo i$§ to $iokia tokia nauda. Pa-
nasiu pirkliu ir Siandieng netruksta. Tikintieji
ne karta pamaitinami abejotinos vertés piliule-
mis, kurios dvasine sveikata labiau gadina, ne-
gu gydo.

TOLERANCIJA IR PLYTA

“Snukis praSosi plytos” — yra toks i§ kaz-
kur atkeliaves posakis. Nesigilinant i $io posa-
kio kilme, tegu bus leista sustoti prie jo reiks-
meés. Paprastai jis apibidina nesimpatinga kie-
no nors veido iSraiSka. Rodos, imk ir vozk ply-
ta. Tadiau tai blitu Zema neapkesti zmogaus is-
vaizdos, kurios jis pats nepasigamino. Cia tu-
rima galvoje Zmogaus iSvidinis pasaulis, prasi-
verziantis pro Siokio ar tokio veido forma. Tad
posakis turi perkeltine prasme, kai i§ tokio
Zmogaus burnos verziasi vien vulgaris zodziai
ir visa, ka tik biauraus Zmogus gali sugalvoti
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ir pasakyti. Taciau Sis posakis tiktu ir tiems,
kurie, nors ir graziais zodziais, kalba ar ra%o
ne tiesa, bet mela, laikydami dialogo partneri
nieko neiSmananéiu.

Kad tolerancija turi savo ribas, man prisi-
mena prie§ daug metu stebétas atsitikimas, pa-
rodas, kaip reagavo i§ pusiausvyros iSmustas
tkininkas. O buvo taip. Kazkur ir kazkada kai-
mo bernai dalijosi vienos nakties isplidziais,
vis riebiai nusikeikdami. Tuo metu ju tarpe
turéjo nelaimés buti tévas su jaunu stnumi
gimnazistu. IS pradziuy tévas, stiprus ir apyjau-
nis vyras, pakenté ju kalbas. Galimas dalykas,
kad jis jiems nieko nebutu ir sakes, jei prie jo
nebtitu buvus siinaus Jono, kurio nora po gim-
nazijos stoti i kunigu seminarija tévas gerai zi-
nojo. Tad tévas pritriko kantrybés ir rikteléjo
bernams: “Nutilkite, nes a§ jums visiems snu-
kius iSdauzysiu...” Bernai nutilo, nes jie Zinojo,
kad S$itas tkininkas Zodi iStesi. Tad, rodos, ir
ten “snukiai” praSési plytos. Bet ten buvo kai-
mo bernai. ‘“Netolerantingo” ukininko stnus
tikrai tapo kunigu. Taciau i neSvarias kalbas
nemaziau linke ir iSprusinti Zmonés.

Tolerancija turi artimu rySiu su inteligenci-
ja bei iSsiaukléjimu. Tolerancija riSasi ir su
temperamentu. Juk ir plyta, kaip ir piktas
straipsnis spaudoje ar pikti zodziai pokalby,
priklauso prie temperamentinés argumentaci-
jos, kuri nesiinteresuoja tolerancija.

DIALOGAS TOLERANCLIOS PAVESY

Netikslu bttu visa suvesti i tolerancija, ta-
¢iau, Siaip ar taip, ji yra geroji meilés ir lai-
meés pusseseré. Kur néra tolerancijos, ten néra
nei meilés. Ir atvirkséiai, kur yra meilé, ten Sei-
mininkauja ir tolerancija. Tolerancija nezino
uzgauliu repliky ir nepagristu kaltinimu. Mes
dziaugiamés Zmogumi tolerantu, jei jo toleran-
cija néra tik paprastas indiferentizmas. Tole-
rancija bando suprasti Zmoguy ne tik, koks jis
turétu bati, bet ir koks jis yra. Tolerancijos
pagrindas — meilé Zmogui. Tadiau tolerancijos
apimtis daug siauresné, negu meilés. Todél ji
ir netokia populiari, kaip meilé. Kai meilé uni-
versali, jungianti Zeme su dangumi ir dangu su
Zeme, tai tolerancija ne tiek vertikali, kiek
horizontali. Ji i§ Zmogaus ir Zmogui, nors ir su
aiSkiu gério atspalviu. Ji yra Zemi%koji meilés
palydové, kuri, kaip ir meilé, $alinasi nuo pyk-
¢io. Ji, imant pla¢ia prasme, apsireiskia ne tuo,
ka mes i§ kity patiriame, bet ka mes patys ki-
tiems duodame. Ji tarsi batu Zmogaus veiksmu
(zodziu ir darbu) apinasris, kuriuo pasinaudo-
damas Zmogus biina naudingesnis savo aplinkai.
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Dialogo galutinis tikslas — iSsiaiSkinimas,
susitarimas ir sutarimas, kuris veda i vienybe.
Kai susitariama, nutriksta ir dialogas, nes jis
jau nebereikalingas. Dialogas reikalingas ten,
kur, susikirtus paziiroms ir nuomonéms, su-
mazinant prieSingumus, bandoma surasti kelig
i susitarima, kuris jau galétu vesti ir i vienybe.
Sumazinti prieSingumus kaip tik ir padeda to-
lerancija. Idealiska vienybé be jokiu pazitru
ir nuomoniu skirtumu ZmogiSkose aplinkybese
vargu ar yra imanoma. Galimas dalykas, kad
tai butu ir dvasinés paZangos stabdis.

Dialoga veda atskiros valstybés bei pasau-
liniai vadai, o ypatingai dialogas populiarus
krik$¢ioniskajame pasaulyje.

IS pirmo zvilgsnio atrodo, kad dialogas tarp
tikindiuju ir ju vadu yra nesusipratimas, nes
argi tikintieji, jeigu jie gyvena pagal krikséio-
niSkuosius principus, turétu kitaip galvoti ir
gyventi, negu ju vadai, ir atvirkséiai. Tik kai
zodziai ir tikéjimas atsiskiria nuo gyvenimo
praktikos, nuo krikséioniskuju principu taiky-
mo gyvenimui, prasideda drama, ir iskyla dia-
logo reikalas. Nei vienas Zmogus néra tobulas
nei savo pazilirose, nei savo nuomonése, nei
paciu krik$¢ioniSkuju principu taikymu gyve-
nimui. Dialogas kyla dél netobulo abieju $aliu
tu paciu principu pazinimo ir netobulos gyve-
nimo praktikos. O kuris dialogo partneris yra
tobulesnis? Kai tarp Saliu isiterpia autoriteti-
nis momentas, tai dialogas gali bti ir nesék-
mingas. KrikS¢ioniSkam dialogui reikia ir
kriksS¢ionisSkos atmosferos. Argi ne paradoksi$-
kai atrodo, kai sakoma, kad kriks$¢ioniu pokal-
by dar reikétu ir kriksdioniskos atmosferos?
Bet tai liudija gyvenimo praktika ir dabartiné
miisu aplinka. Cia i pagalba ateina tolerancija.
Sakysim, bandymas naikinti lietuvi$kasias pa-
rapijas ir bandymas $i zygi pateisinti atsimusa
i gynéju logika, i gynéju argumentus. Argi ne
Siuo momentu supurtoma krikSéioniSkoji sazi-
né, kuri buvo apgozta valdymo nepatogumais
ir kitais neesminiais reikalais, o ne kriks¢io-
niSkais principais. Ir ¢ia, nors ir nenoromis,
reikia nusitverti tolerancijos. Tad tolerancija,
neturédama pretenziju i tobuluma, daznai pra-
sklaido susidariusias tkanas.

Dialogas visados bus reikalingas toleranci-
jos pavesio, siekiant ir visu krik$¢ioniu vieny-
bés.

TOLERANCIJA IR PRINCIPAI

Principai negali pakesti savyje jokiu SeSé-
liu bei ju iSkreipimu. Blogai atstovaudami prin-



cipus, prasikalstame patiems principams. Kas
bando skleisti savo idéjas, mus, kaip dialogo
partnerius, niekindamas, neuzsitarnauja nei
misu pagarbos, nei misu tolerancijos. Taip, su
ateistu dialogas galimas, tac¢iau su kovinguoju
komunistu pozityvus dialogas neimanomas, nes
jis visa niekina, kas jo siekiams netarnauja.
Tad ar neklysta tie krik$¢ioniu vadai, kurie
vie$ai ar slaptai eina i pokalbi su kovinguoju
ateistiniu komunistu ir bando su juo susitarti
tikinéiuju gerovei? Iki Siol ¢ia komunistai vi-
sados laiméjo, o tikin€iuju pajustas palengvéji-
mas veéliau buvo apgaubtas dar didesne tamsa,
su savim neSancia tik klasta ir nusivylima. Tad,
ar leidziantis i Sios ruSies dialoga, neprasikalsta-
ma principams? KrikS$¢ioniu vadai turi daug
didziu dorybiu, ta¢iau jiems kazkodél triuksta
tik vienos — zal¢io gudrumo. Ar ne Sventasis
Rastas mus ispéja: Bikite neklastingi, kaip ba-
landziai, bet gudrus, kaip zaléiai?”

Tolerancija negali pazeisti principu. Kitaip,
principu negalima paaukoti tolerancijai. Sek-
mingas dialogas galimas tik ten, kur abi Salys
iesko tiesos. Su kovinguoju ateistiniu komuniz-
mu negali biiti sékmingo dialogo, nes jis i$§
anksto nusistates prie§ bet kurig tiesa, jei ji
priestarauja jo paziliroms. Principuose néra pa-
sirinkimo: galima ar negalima. Tik pazitrose ir
nuomoneése galimi svyravimai. Tolerancija né-
ra savo principu iSdavimas. Po antrojo Vatika-
no susirinkimo, kai kurie katalikai iSdavé savo
tikéjimo principus. Pradéta teigti, kad, jei ne
visos religijos geros, tai kriksS¢ioniskosios —
taip. Tai klaidingai suprasta ekumeniné tole-
rancija.

Uz principus zZmonés gyvybe aukoja. Gal
but, nesunku teoretiSkai nagrinéti tolerancijos
apraiSkas ir teigti jos bitinuma, ta¢iau gyveni-
mo praktika rodo ir nukrypimu, kai prie§ to-
lerancija atsistoja Zmogaus likiminiai reikalai.

Tolerancija nepakendia fanatizmo. Ji prie-
Singa ir indiferentizmui. Garbétroskos valdo-
vai retai kada pasizymi tolerancija. Daznai jie
ikopia i virSiines, pasiremdami savo pazitromis
ir nuomonémis, kurios stovi toli nuo tiesos.

Tolerancija néra tiesos atsizadéjimas. Kar-
tais, vengiant ydu, reikia vengti ir ju savinin-
ku. Ir tai neblitu nekriksé¢ioniSka nesusideéti su
blogais draugais.

Daznai dialogas, kai uZmirstama tolerancija,
iSvirsta i beprasmi gin¢a, ir vieton vienybés
uzsitraukiama neapykanta.

Tadiau negyvename vieni nuo kitu atsisky-
re. Gyvename bendruomenéje. Dél ivairiu prie-

Zas¢iu ne visi Zmonés supranta gyvenimo pras-
me. Sitie prieS§ingumai skaldo visuomene, kuri
nepajégia suprasti ir pakesti kito Zmogaus ki-
tokio gyvenimo supratimo — Zmogaus, iS esmés
mylinéio tiesa, ieSkanéio tiesos bei gyvenimo
prasmes.

Netoleruoti ko nors, tai dar nereiskia nebu-
ti tolerantu. Negalima kai kada toleruoti ne tik
ydu, bet ir paéiu ydu gamintoju. Jei uz plyta
sunku apsispresti, tai pasiSalinti visados gali-
ma. Nusigrizti nuo ko nors, tai dar nereiSkia
visko neapkesti. Kristus netoleravo pirkliu si-
nagogoje, bet draugavo su nusidéjéliais ir jiems
buvo dieviskai atlaidus. Ir ne kas kitas, kaip tik
Jis yra visu zmoniu silpnybiu Didysis Toleran-
tas.

Keliais sakiniais reikétu prisiminti ir diplo-
matine tolerancija, kuri yra tarptautinio ir
tarpvalstybinio sugyvenimo pagrindas, nors
daznai, kaip istorija rodo, uZz parinktu ramiuy
zodziu stovi pasirenge pradéti kita kalba gink-
luoti kariai. Plyta “snukin” Siuo atveju kartais
yra slepiama, kartais vie$ai rodoma. Tikroji to-
lerancija neapkenc¢ia melo bei veidmainiavimo,
tad, apskritai, bent Siais laikais, giminysté tarp
diplomatijos ir tikrosios tolerancijos yra gana
tolima. Tolerancija diplomatijoj yra labiau Zo-
diné, negu esminé. Tai tik surogatas.

MUSU TOLERANCIJOS MOKYTOJAI

I5 ko turétumém mes, lietuviai, mokytis re-
liginés, pasaulézitrinés, politinés, valstybineés,
bendruomeninés tolerancijos? Tautos ir bend-
ruomeneés, su kuriomis mes susiduriame, nega-
li mums biiti tolerancijos pavyzdziais. Priesin-
gai, mes turéjome geru fanatizmo mokytoju.
Tolerancijos triko ir katalikams, ir kitiems
krik$¢ionims. Juo giliau bristume i praéjusius
laikus, juo labiau jos pasigestume. O ypatingai
mes gana a$triai tai esame patyre ant savo kai-
lio ir dabar patiriame. DaZznai ir kriksCionis
krik$éioni sugeba persekioti. Didesnés krikscio-
niu grupés daznai ieSko ir randa priekabiu pa-
spausti maZesniasias grupes, nors tai kriksc¢io-
niSkuju principu pozvilgiu biitu niekingas reis-
kinys.

Kuria nors ypatinga tolerancijos zyme né
viena tauta néra apdovanota. Tik silpnesnés
tautos pagarbiau iSklauso didziuju ZzodzZius ir
tyliau priima ju iZeidimus. O mes? Ir mes pri-
valome toleruoti kitu idéjas, pazitras, ir nuo-
mones, kad turétume teisés iS ju to paties
laukti.

Pranas Razminas
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SUSIPAZINIMUI: VAIKU SKAITINIAI LIETUVOJE

Kiekvienais metais sovietu okupuotoje Lie-
tuvoje yra iSleidziama nemazai knygu jauni-
mui. Pacios graziausios ir iSvaizda, ir turiniu
skirtos prieSmokyklinio (vadinamos ‘“ikimo-
kyklinio”) ir jaunesnio mokyklinio amZiaus
vaikams. Sios knygutés sudaro mazdaug ketu-
rias rySkias grupes: liaudies dainelés ir liaudies
pasakos, eilérasciai, pasakos ir vertimai. Pras-
ta knygeliu popieriu, mink$tus virselius ir silp-
na iriSima atperka su kaupu pagal amziu gerai
pritaikytas turinys ir puikios iliustracijos.

Vaiku knygu autoriai — Lietuvoje pagarsé-
je jaunieji poetai (V. Paléinskaité, J. Marcin-
kevicius, M. Vainilaitis, J. Degutyté) ir raSyto-
jai (M. Sluckis, V. Petkevi¢ius, A. Liobyté, V.
Zilinskaité), o iliustratoriai, taip pat dabarti-
néje Lietuvoje iSauge menininkai (V. Valius, S.
Valiuviené, T. Bal¢itniené, Z. Vasilenkaité, L.

Liaudies daineliu - pasaku grupé — placioji
menininko dirva: ¢ia keli trumpi dainelés pos-
mai, pasakélés puslapiai atveria istisa lietuvio
pamiltos faunos bei floros parada. Sios riiSies
vaiku knygas sékmingiausiai puosia A. Maka-
naité, Z. Vasilenkaité, A. Surgailieneé.

Su grakStumu, rimo $viezumu ir nuoSirdziu
isijautimu i vaiko pasauli ateina pas mazaji
skaitytoja minéti nauji poetai. Ju eilérasciai
vaikams — vaikiSkos kasdienybés zaisminga,
bet nattirali tikrové, Kkur obuolys, sviedinys,
lélé, knyga ir miesto (daZniausiai Vilniaus)
gatvé, sukuria gyvenimiSkai tikra ir pasaki$kai
fantastiSka vaiko pasauli.

Pasakéliy autoriams nevisada pavyksta pa-
siekti kurybinio poetu skaidrumo bei nuoSir-
dumo. Pasitaiko ne vienas prozos kirinélis per
garsiai pamokslaujantis, per nuobodziai didak-
tiskas. Taciau tokios pasakos, kaip A. Liobytés
“Pabégusi dainelé” (prieSmokykliniam am-
ziui), R. SkucCaités “Klaidu miestas” (jaun.
mokykliniam amziui) tikrai “pagauna” mazaji
skaitytoja.

Nemazai vaiki$kos literatiiros, atrodo, ver-
¢iama iS rusu, vokieéiu, lenku, estu kalbu. Taip
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pat leidziamos labai patrauklios, albumo for-
mato, W. Disney stiliumi iliustruotos knygutés,
spausdinamos pagal ¢eku multiplikacinius fil-
mus (cartoons). Tai suasmenintu gyvuliu nuo-
tykiai, pvz. “Kaip kurmis kelnaites isitaisé”
(1960), “Kaip S$uniukas vaiku isigeidée” (1968),
“Auksiniai obuoliai” (1968), “Kurmis ir rake-
ta” (1969).

Démesio bei malonaus pasiskaitymo vertos
yra Sios 1969 m. iSleistos knygos vaikams:

- Priesmokykliniam amziui

J. Marcinkeviciaus “U-ti-ti-ti, Salta”, 23
eilérastukai apie bulve... su kojomis, apie zie-
mos riestainius, gaidziu chora ir, zinoma, mé-
nuli, kur “saldainiu krtvos guli”. Linksmos,
pilnos pustazandziu vaikuéiu ir didzgalviu
paukséiuku L. Barisaités iliustracijos.

Jaunesniam mokykliniam amziui

V. Lauziko “Saulés zuikuéiai”, 22 eilérastu-
kai apie saule, véjus, pipirus ir kepéjus. Spal-
votus karpinius primenancios, gyvos L. Biéit-
naités iliustracijos.

L. Gutausko “Du zvirbliai”, 17 eilérasé¢iu
liaudies dainu motyvais. Labai liaudiskos pa-
ties autoriaus iliustracijos: skryniu pauksteés,
langiniu gelés, medauninku nykstukai.

1968 m. iSleistos kelis kartus skaitomos pra-
Sosi Sios knyguteés:

Priesmokykliniam amziui

Liet. liaudies dainelés “Gamnau, ganau ave-
les”. Vaiko aki patraukiandios ir ji pati piesti
meégint masinancios T. Balcitnienés iliustraci-
jos.

J. Marcinkeviciaus “Greitoji pagalba’, pui-
kicom L. Bic¢itnaités iliustracijom padabinta,
eiliuota pasaka apie léle Onute, kuri labai ser-
ga, tik

“Nezinia, ar dantys dygsta,
Ar Sirdelei bloga.
Nezinia, ar $iaip sau pyksta,
Ar sugavo sloga”.



Jaunesniam mokykliniam amziui

K. Binkio “Atsiskyrélis Antanélis”, eiliuota
pasaka, kuria, maziesiems beskaitant, mamos
prisimins savo vaikyste Lietuvoje, kur §i kny-
guté buvo pirmakart isleista 1930 m. T. Kula-
kausko iliustracijos.

Sunku nepaminéti 1967 m. iSleistu triju ne-
pamir$tamu knyguciu prieSmokyklinio ir jaun.
mokyklinio amziaus vaikams. Tai V. Pal¢ins-
kaités “Zirniy namelis” (S. Valiuvienés ilius-
tracijos) ir “Braskiu karaliené” (N. KryZevi-
¢itités iliustracijos). Abi eiléras¢iu knygutés
rudens darzo, lietaus laSo, braskiu lysveés, mies-
to stogu dainuojantis, Sokantis pasaulélis, ma-
tomas vaiko akims, vaikui mielas, suprantamas
ir savas.

Baaau

Trec¢ioji — M. Vainilai¢io eiliuota pasaka
“Ezio namas” (Z. Vasilenskaités iliustruota)
apie ezio eigulio neklauzadas vaikus. Rimas —
lengvas lyg plkas, Zodziai linksmi kaip ir eziu-
kai - eiguliukai, traukia visa pasakéle iSmokt
mintinai.

IS 1968-69 m. vertimu labai patrauklis ir
puikiai iliustruoti: Fred Rodrian “Kristina
Kregzduté”, A. Gelhar “Snekutis ir jo name-
lis”, Broliai Grimai “ErSkétrozé” (visi i§ vo-
kieé¢iu k.), C. Janéarskis “Nauji meSkiuko Nu-
lépausio draugai” (i§ lenku k.), Silvi Vialjal
“Septyni Jusiuko draugai” (i§ estu k.).

Visos suminétos knygelés tinkamos maZie-
siems skaitytojams, be komunistinés propagan-
dos.

Nijolé Jankuté
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GALVOSUKIS

Mazas Petriukas i zaidimu draugo uzklausi-
ma, kodeél jis toks uzsimastes:

— Kunigélis man sakeé, jei buasiu geras, tai
eisiu i dangu, mamyté saké, jei blsiu geras, tai
eisiu i cirka, o tévas saké, jei blsiu geras —
galésiu su juo eiti golfa zaisti. Tai dabar man
galvoje tokia maisatis, kad a$ nebegaliu apsi-
spresti, ka pasirinkti.

REIKIA ATSKIRTI

Vienas geras katalikas per iSpazinti giriasi
kunigui, kad visa amziu buves pavyzdingas ir
gyvenes pagal visus tikéjimo reikalavimus.

Kunigas, pertraukes ji, paklauseé:

— Ar esi visiS8kai tikras, kad toks esi?

— O, taip, — tas atsakeé.

— Artimu neskriaudi? Skolas
grazini? — uzklausé kunigas.

saziningai

— AtsipraSau, ¢ia jau nebe tikéjimo, o biz-
nio reikalai, — nutrauké ‘“‘gerasis” katalikas.

ATIDELIOJIMAI PASKUTINEI MINUTEI

Vasaros Sestadienio sauléta rytmeti, prie
benzino stoties susidarius ilgokai eilutei norin-
¢iuju prisipildyti automobiliu bakus prie§ pa-
sileidziant ilgesnén savaitgalinén kelionén prie
juros ir ezeru, patarnautojas, pastebéjes eilu-
téje taip pat kantriai laukianti vietos klebona,
kreipeési i ji:

— Atleiskite, klebone, kad i§ karto tureda-
mas tiek daug klientuy, negaliu tuojau pat ap-
tarnauti jisu masinos. Tie Zmonés niekad ne-
apsirfipina iS anksto, bet laukia paskutinés mi-
nutes, kada jau neatidéliojant reikia kur nors
vaziuoti...

— Bet, zinokit, — nusiSypsojo klebonas, —
kad ir a$ savo ilgametéj tarnyboj daznai turiu
panasia problema...
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ASILO SAVOKA

— Mano drauge, leisk man pranesti, jog tu
esi asilas.

— Nesuprantu.

— Ko cia, atleiskite, nesuprasti...

— Nesuprantu, ar todél esu tavo draugas,
kad esu asilas, ar todél esu asilas, kad esu tavo
draugas.

VAISTAS NUO KURTUMO

— Daktare, a$§ pradéjau apkurti. Negirdziu
nei savo koséjimo.

— Stai receptas. Rykite po tris piliules kas-
dien.

— Ar jos grazins man girdéjima?

— Ne. Bet pradésite garsiau koseéti.

SUNUI GIMUS

ISsiblaskes profesorius i gydytojo praneéirha,
kad jis tapo puikaus berniuko tévu:

— PraSau niekam nesakyti, daktare, as no-
riu pirmas pasakyti ir nustebinti savo zmona...

ZASU POKALBIS

— Kodél Zzmonés mus vadina kvailumo sim-
boliu?

— Gal deél tu kvailysé¢iu, kuriu zmonés mu-
su plunksnomis tiek daug priraseé?...

PAS GYDYTOJA

— Jisu Zmonos nervingumas nepavojingas.
Ji su juo gali iSgyventi iki Simto metu.

— O a$? — susirtpines uzklausia vyras.

DRAUDIMO ISTAIGOJ

99-metis senis apdraudos istaigos valdinin-
kui, atsisakanc¢iam tokio amziaus Zmogaus gy-
vybe apdrausti:

— Nesamoné. Juk ir statistika rodo, kad
mano amziaus Zmonés labai retai mirsta.

PATARIMAS
— Jei nori, kad kiti pastebétu tavo klaidas,
pradék kitiems duoti patarimus.

Parinko Pr. Als.
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HUMANAE VITAE

Noriu atsiliepti i dr. V. Vyganto iskeltas
mintis “L. L.” rugséjo numeryje “Itampa Baz-
ny¢ioj ir individualus sprendimas”, 288 psl.).
Gerai, kad jis nekalba dogmatiskai, sakydamas:
“Tai yra mano interpretacija’.

Man atrodo, kad i§ viso neimanoma buti ka-
taliku, nepriimant fakto, kad popiezius gauna
specialia charizma i§ Sv. Dvasios tikéjimo ir
moralés dalykuose.

‘,Siuo sumiSusiu istorijos laikotarpiu, kai pla-
¢iai ir atvirai reiSkiama panieka Zmogaus gy-
vybei, “Humanae vtae’” enciklika iskelia Zmo-
gaus gyvybés verte i antgamtines auksStumas.

Visai suprantama, kad gyvenime taikant
“Humanae vitae” enciklika, gali atsirasti rim-
tu sunkumu. Bet Kristus juk niekad néra pa-
zadéjes patogaus kelio tiems, kurie ji seks...

Pagaliau, Kataliku Bazny¢ia moko, kad Zmo-
gus turi sazinés laisve. Jei tu esi isitikines, kad
dabartinéje Tavo padétyje Tavo saziné atpalai-
duoja Tave nuo ‘“Humanae vitae” enciklikos
prisilaikomumo, klausyk savo sazineés.

Manau, kad ateities Baznyc¢ia didziuosis
Pauliaus VI “Humanae vitae” enciklika, nes
pagoniSkame hedonizme skstan¢iam pasauiliui
jis i8driso priminti krikStoni$kasias normas.

Myrrha

KA NORS NAUJESNIO

“Lai$kai Lietuviams” Zzavi tiikstancius skai-
tytoju ne tik turiningais straipsniais, bet ir kun.
A. Kezio meniSskomis nuotrukomis. Duokite ir
toliau ka nors naujesnio. Daytono kryziu ir
baznyé¢ios nuotraukos jau buvo spausdintos
“Drauge”, ‘“Darbininke”, “Laive”, visoj eiléj
kitu laikra$éiu ir net atskiras leidinys buvo
apie tai iSleistas su tomis paciomis nuotrauko-
mis. Negi ir vel “LaiSku Lietuviams” skaityto-
jai turés tomis paédiomis nuotraukomis ‘“‘géré-

tis’’?
VevR:

ATITAISYMAS

S. m. spalio nr. virSelio fotografija yra J.
Dovydéno, ne Alg. Kezio, S. J., kaip buvo klai-
dingai pazymeéta pereitame numeryje.

Atsiysta paminéti

Anatolijus Kairys. PALIKI-

ZIBUNTAS MIKSYS.

“Montrealio Ausros Vartu

MAS. Vieno veiksmo triju pa-
veikslu drama. ISleido “Lai$-
kai Lietuviams”. Iliustravo
dail. Z. Sodeikiené. Spaudeé
Immaculata Spaustuvé Put-
name. 1969. 73 psl.

NAUJI MUZIKOS KURINIAI
Siluvos Marijos koplyéios de-
dikacijos ir Lietuviu Religinio
Kongreso prisiminimui, Wa-
shington, D. C., 1966 m. Leidi-
ni suredagavo J. Zilevicius.

SLIDES. Isleido Lietuviu Foto
Archyvas, 1969. Isleista 40
skaidriu su trumpa kiekvieno

kirinio metrika. Kiarinius
Siam leidiniui atrinko pats
dailininkas.

Zenonas Asoklis LIETUVOS
GEOGRAFIJOS VADOVELIS.
JAV LB Kultiros Fondo lei-
dinys Nr. 3. Su nuotraukomis
i§ Br. Kviklio archyvo. 75 psl.

choras dainuoja”, nauja stereo
plokstelé. Turinyje lietuviskos
dainos ir operu iStraukos. Kai-
na $5.55 su persiuntimu. Uzsa-
kymus priima A. Keblys, 1465
De Seve, Montreal, PQ, Cana-
da.

THE STORY OF CAPTIVE
LITHUANIA. An Informal
Survey by Joseph Kajeckas,
Chargé d’Affaires of Lithua-
nia. 14 psl.
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1969 M. “LAISKU LIETUVIAMS” TURINYS

IVAIRUS STRAIPSNIAI

ISeiti i$ miro | dvasia — sesuo M. Jurgita
Lietuviy kataliky orientacija $iy dieny gyvenime (2) — J. Pikanas
Zygiai Lotyny Amerikai gelbéti — A. Grauslys
Kiino ir dvasios konfliktas XX amziuje — P. Maldeikis 16
Lietuva ir radytojas.. Knyga ir skaitytojas — B. Babrauskas ir J. Ignatonis ...
Uzbaigus Laisves Kovos Metus — V. Kleiza
Laisvas Zmogus eina, kur tik nori — Kunigo pamokslas is Lietuvos
Baznycios pokalbis su visais — A. Grauslys
Mintys nuo kalno SeStadienio popiete — A. L.
Malda XX amziuje, galin¢iame tapti Velyky sekmadienio rytu — G. Papini ....oeeeerueeeeee
Pasaulieciai, kunigai, Sventoji liaudis — A. Grauslys
Sveikinti reiskia kitg su dziaugsmu pripazinti — K. Trimakas, S. I.
Svarbu mums bendrai melstis — P. Dilys
Jei a$ noriu liudyti Kristy, turiu kitus pripazinti — V. Bagdanavicius, M.I.C. ......wceeeereeenee
Prof. P. Skardziaus sukakties proga — J. Vaisnys, S. J.
Tolerancija ir istikimybé principams, kryzZiuojantis paziiroms ir nuomonéms — Vyt. Zala-

torius (pirmoji premija)
Zvelgiant i paskuting JAV LB Tarybos sesija — V. Kleiza

Visuomeninés sandoros salygos — A. Tautvydas (antroji premija)

Eikite ir jis i mano vynuogyna — Pr. Razminas

Paskirtojo mastymai apie lietuvio vyskupo paskirti — Vysk. Ant. Deksnys ..nicevevnienns
Klumpakojis su ponia giltine ant bedugnés krasto — Vyt. Alantas

Sazinés laisve — Vyt. Bagdanevicius. M.I.C.

Be pradzios ir be pabaigos apskritimo taku — Z. Sodeikiené
Pakrikstytojo didybe Kristuje — A. Grauslys

Apie kultiirg apskritai ir lietuviskaja kultira — F. Jucevicius 237
Povatikaniné Baznyéios padetis — Vyt. Vygantas . . 243
Vakar, Siandien. rytoj — Ant. Saulaitis, S. .

Brolio $ventimai kunigystén — sesuo M. Jurgita - Saulaityte

Jézuitai atvyksta | Vilniy — P. Rabikauskas, S. I.
Po SeSeriy mety — K. Trimakas, S. I.

Vakar musmirés — Siandien LSD — R. Kriaucianas

Tautinis ugdymas likiminiame misy kelyje — St. Barzdukas

Bazny¢ios vienybé Vatikano Il dinamikoje — Kardinolas Suenens .......eccvivvvvnienne. 306
Meilés himnas — Kunigas is okupuotos Lietuvos

Religinis menas — paruosé sesuo Mercedes

Kaip ten su ta siela — H. W. Armstrongas

AKIRACIAI

Zingsniai brolisko sugyvenimo kryptin — Evangeliky-kataliky ekumeninio ratelio dalyviai
Jeigu Zmogus nesutinka su kito galvosena — V. N.

Jauciu, kad to jvykio skaudumas neatbuks — Motina

10
61

51
54
56
89
90
92
97
98
99
111

128
164
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143
200
201
206
212
218
270
281
246
251
275
301
312
319
338
349
360
365

20
28
29



Itampa lietuviy parapijoj — A. Liulevicius

Gyveniméli, ir kada tu pablogéesi — Al. Gimantas

V. Noreikos koncertai ir iSeivija — V. Kuthkus

Sol. Noreikos koncertai ir iSeivija — Ugné

Gairés pozityviom diskusijom — A. Slezas

Dar apie ekumenizmg — A. Ignaitis

Himnas velniui — Al. Gimantas

Sekso nuodai naujoje generacijoje — Al. Gimantas

Dialogas tolerancijos pavésyje — Pr. Razminas

ANAPUS 39, 83, 122, 158, 193, 225, 263
ATGARSIAI 42, 86, 123, 153, 195, 231, 266, 303, 336
ATSAKANT

Ar Kataliky Baznyéia protestantéja ar kriks¢ionéja? — Ponia Ona ir K. Trimakas. S. I. ...
Garabandale — stebuklingi apsireiskimai ar ne? — Redaktorius

Tikéjimy sumaisymas ar tarpusavé meilé? — Bal. Brazdzionis ir K. Trimakas, S. I.............
Jtampa BaznyCioj ir individualus sprendimas — dr. V. Vygantas

FPIEMAL . .....occccousnisisossons : 43, 88, 119, 160, 196, 232, 267
JAUNYSTE

Atsiliepimai i jauno Amerikos lietuvio laiska — A. Pakalniskis. K. Veselkaité, Aldona.
Elenuté, Mary Ann, Maryté
Salé pakvipo riikytais kaimo laSiniais — IS Elizos dienoraséio
Kodél biti lietuviu — studenty diskusijos. vadovaujant A. Norvilui
Nesusikalbame — R. Silénaité (jaunimo pirmoji premija)
Tegu jie patys iSsinaikina — A. Rygelyté (jaunimo antroji premija)
Lietuviy jaunimo Zzygis uz tikéjimo laisve — R. Laniauskas, K. Trimakas. S. I., E. Juodval-
kyté ir A. Aglinskas
Jaunoji karta kalba eiléemis — A. Tijanélis. A. Zailskaité, L. Svégidaité, sesuo Ona Mikai-

laité ir R. Silénaité (eil.)

Tikroji ir nuduotoji meile — M. Peteraitiené

Ar tiki Pranciizijos jaunimas? — Pierre Vilain

Kai nesubrende veda — paruosé Pr. Alsénas

Gavai limong — tai pasidaryk limonada! — D. Carnegie
KNYGOS

Knygu serija krikS¢ioniui lietuviui — prel. V. Balciunas

Visi mes broliai — 4. Grauslys

Liepsnos ir apmaudo aso¢iai — N. Jankuté

Susipazinimui: vaiky skaitiniai Lietuvoje — N. Jankuté
KRIKSCIONLJA

Vienuolynai iesko sau vietos — K. T.

1968 m.: popiezius, kurija, teologai, olandy katekizmas — ALKT
R AT OINOIIS DA = IS . L seieresiiencosinctuitsnssissmsietonansnadsbraints iivanssiatsstassonsanssisnsrosssiaansasosasessesassssiorses

Piety Amerika 1968 m.: Brazilija, Argentina, Kolumbija — 4. L.

30

78
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252

294
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379
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74
185
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40
70
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Jungtinés Amerikos Valstybes 1968 m. — A. L. 152

Pageidayimal pamokshininkams — T [F: cirmigoiaiamioilon cooieliictisiosdostsestish s lotertatenoaster cbrervste 153
Nuomoniy skirtumai Florencijoje — A4. L. 5 192
Sekminiy atsiSaukimas — V. B. 229
Nauji skaiciai apie JAV katalikus. Negry reikalavimai — A. L. 230
Kunigai kaitoj. Celibato problema — A. P. 258
Vatikanas giria olandus. Protestantai Vatikane. Bendrai statoma baznyéia — A. L. ... 262
Detroito arkivyskupijos sinodo nutarimai — Vyt. Kutkus 284
Idéjos ir idealai Siy dieny seminaristy tarpe — Ant. Suziedélis 370
STEBINT IR SVARSTANT 2, 46, 126, 163, 198 234
SEIMA

Jei tik savo vyrg galeédiau pakeisti — isverté G. Valiuliené ...........uuoevvuvscrenrerrennne 38
Sutuoktuvés — jungas ar draugyste — G. Valiuliené 82
PrisiriS$imas, pasitikéjimas, pagarba — G. Valiuliené 116
Padék man — V. Smaiziené 150
Vaikai ir televizija — paruosée K. T. 136
Kaip jiedu vede sutars — paruosée K. T. x 227
Ar pirkti kariskus zaislus? Pirmoji komunija — paruose G. I. 228
Dvikalbiskumo problema — J. Kavalianas 256
Sutuoktuviy pagrindas — meilé — paruosé G. Vealiuliené 291
Kitam kerStaujanciai supykus — paruose K. T. 293
Marija Montessori ir vaiko slépiniai — D. Petrutyte 324
Nemoksos vedybiniame gyvenime — D. Carnegie 373
SYPSANTIS ... 41, 81, 121, 159, 191, 222, 265, 297, 335 389

Drama, poezija

Palikimas — A. Kairys (trijyu paveiksly drama) 101, 137 =175
Tokie trys ryto jausmai — A. Baranauskas (eil.) 132
Su manim dar Siandien biisi rojuj — G. Tulauskaité (eil.) 134
Eilés Marijai i Lietuvos 162
Akmens lipose — V1. Slaitas (eil.) 173
Is ciklo “Donelai¢io kapas”™ — K. Bradiinas (poezija) 241
Egle — W. M. Barbieri (eil.) 346
Kryziai — L. Svégidaité (eil.) 355

Fotografiju ir dailésdarburinkiniai

Lietuviy Foto Archyvo skaidriy konkurse premijuoty ir atzymety skaidriu fotografijos (sausio
nr.); J. Dagio skulptiry nuotraukos (vasario nr.): V. Petravi¢iaus grafikos darbai (vasario nr.);
A. Grigai¢io nuotraukos (kovo nr.): O. Sablauskienés grafikos darbai (geguzés nr.): V. Valaicio
nuotraukos (geguzés nr); Z. Sodeikienés dailés darbai (birzelio nr.): Alg. Kezio, S. J., nuotrau-
kos (rugséjo nr.), J. Dovydéno fotografijos (spalio nr.): 7. Miksio grafikos darbai (lapkricio-
gruodzio nr.).

“Laiskai Lietuviams”, Tévy Jézuity leidziamas religinés ir tautinés kultiiros ménesinis zurnalas.




PRANCUZLJOS
LIETUVIU
BENDRUOMENE

PADEKA

ATSIUSTA
PAMINETI

S. m. lapkriéio 7 d. ivykusiame PrLB krasto tarybos posédyje buvo
perrinkta PrLB krasto valdyba: kun. J. Petrofius — pirmininkas,
A. Mon¢ys — vicepirmininkas, sekretorius, ir P. Klimas — iZdinin-
kas.
Iki S. m. spalio mén. pabaigos lietuviams pamaldos ParyZiuje buvo
sekmadieniais. Nuo §. m. lapkri¢io 1 d. pamaldos bus vieng kartg
meénesyje, tai yra, pirmaisiais ménesio sekmadieniais 11 val. §iuo
adresu: 10, rue Violet, Paris — 15 (metro: La Motte-Picquet arba
Dupleix). Po pamaldy ivyks ivairaus pobiidZio Bendruomenés su-
sirinkimai. Sitoks persitvarkymas yra padarytas, atsiZvelgiant i
dabartines lietuviSkosios veiklos salygas. Be to, tesant vienam lie-
tuviui kunigui Pranciizijoje, bus imanoma daZniau ir reguliariau
lankyti provincijos lietuvius ir talkininkauti ju veiklai.
Mielai kvie¢iame vykstanéius Pranciizijon dalyvauti ParyZiaus
lietuviy pobiiviuose ar susirinkimuose. Ypaé¢ prasome atvykstan-
éius studijoms ar ilgiau besilankanéius Pranciizijoje prane¥ti savo
atvykima vienu i§ Siy adresu: PRANCUZIJOS LIETUVIU BEN-
DRUOMENE, 26, rue de Navarin, Paris — 9, tel. 526.74-01; arba
PRANCUZIJOS LIETUVIU KATALIKU MISIJA, 178, rue de Bel-
leville, Paris-20, tel. 797.33-24. Bendruomené ir Misija pagal iSga-
les mielai stengsis padéti besilankantiems Pranciizijoje.

Kun. J. Petrosius, PrLB krasto valdybos pirmininkas.

“L. L.” leidéjai Tévai Jézuitai nuoSirdZiai dékoja skaitytojams,
auka parémusiems Zurnalo leidimg. Po 10 dol. aukojo J. Maliska
(Kanada); V. Germanas (Cikaga). Po 5 dol. — dr. O. Vaitas
(Mich.), O. Jankevi¢iGté (N. Y.), M. Ambrozaitiené (Ind.), A.
Grigaltinas (Iowa), E. Gimbutiené (Los Angeles), E. Praninskie-
né, L. Ignatonis (Cikaga); po 3 dol. — C. Senkevi¢ius (Kanada),
A. Siau¢ilinas (Cleveland), F. MeduSauskas (Cikaga); po 2 dol. —
A. Zemaitiené (Conn.), V. Tamulis (Mass), A. Jankauskaité, S.
Rutkus, V. Mitkus, M. Sileikis, S. Daukiené, J. Zebrauskas, V. Zir-
gulis (visi i¥ Cikagos), P. Peckaitis (Worcester), Petrikas (Aus-
tralia), J. Gataveckas, K. StundZia (Kanada), B. Paulionis (Cleve-
land), B. Gindiauskas (Ind.), J. Arvydas (Ill.), J. Krasauskas
(Cikaga).

Dainy ir ariju plokstelé
“VACLOVAS DAUNORAS”.
Tokiu vardu “Krivulé” Mont-
realyje iSleido labai aukstos

A. Apanavitiaus “Traky pilis”
(Zodziai Maironio) ir t. t. Sve-
timuosius atstovauja Don Ba-
silio arija i§ “Sevilijos Kirpé-

kokybés RCA gaminta ilgo
grojimo Hi-Fi plokstele.
Ploksteléje dainininkas atlie-
ka 16 dainy ir ariju. Lietuviu
kompozitoriy yra idainuota 11
dalyky: J. Tallat-KelpSos “Za-
liojoj lankeléj”, St. Simkaus

“Pamyléjau vakar”, “Anoj pu--

séj Diinojélio”, V. Kaéanaus-
ko “Tu mergeliy dainavimas”,

jo”, Zakarijo arija i§ “Nabuc-
co”, Karalius Pilypas i§ “Don
Carlos” ir kt. Solista palydi
tautiniai instrumentai, piani-
nas ir ivairiis orkestrai. Ploks-
telé gaunama pas platintojus,
arba uZsisakoma pa$tu pri-
siungiant $5.55: KRIVULE,
5260 10-th Ave., Montreal 405,
Canada, Que.




