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KRISTAUS IR BAZNYCIOS GIMIMAS

LEONAS ZAREMBA, S.].

Baty nejmanoma pasaulyje atviromis
akimis gyventi ir nepastebéti jame Dievo
Baznycios. Tai yra miestas, pastatytas ant
kalno, tai uzdegtas Ziburys, tai iSsiSakojes
medis prie vandeny.

Kiekviena 2zmonijos bendruomené turi
savo pradziq, savo kuréjq, savo organiza-
toriy. Dievo Baznycios pradzia, jos steigéjas
yra pats Dievas-zmogus. Tai yra Jézus Kris-
tus.

Néra pasaulyje kito asmens, kurs buty
taip kontroversinis. Joks kitas asmuo nesu-
siloukeé tiek biografiju, tiek gyvenimo ko-
mentary, kaip Kristus. Prie Jézaus Nazare-
tie¢io artinasi nesuskaitomos minios, kurios
visq savo gyvenimq, viesqji ir oficialyjj, o
taip pat ir privatuji ar net paslépciausiaji,
grindzia Sios asmenybés mokslu ir pavyz-
dziu. Nesuskaitomos minios stato savo gy-
venimqg ant Kristaus. Bet taip pat daugybé
skersai eina prie Sio asmens ir i ji atsi-
trenkia.

Mes nezinome tikslios Kristaus gimimo
datos. Nezinome ne tik ménesio ar dienos,
bet mums nezinomi net ir jo gimimo metoi.
Sis nezinojimas né kiek nesusilpnina as-
mens istoriSkumo, nesumazina né jo vertés
ar jtakos. Juk mes, lietuviai, nezinome savo
valstybés isikirimo datos, nezinome beveik
visy pirmujy didziyjy kunigaikséiy gimimo
daty ir viety. Beveik visi istorijos tyrinéto-
jai sutinka, kad Kristus gimé anksciau, ne-
gu populiariai yra priimta. Nuomoniy yra
labai jvairiy, bet ju daugumas sukasi apie
3-7 mety skirtumg. Tad Kristaus gimimo
data laikytina kokiais ketveriais ar penke-
ricis metais anksciau, nequ kad mes dabar
skaic¢iuojame.

Pranas$y iSpranasautas, visos isrinkto-
sios tautos lauktas, Kristus gimsta Palesti-
nos uzkampyje. Jau ir pati Palestina buvo
tuometinio kultiros pasaulio uzkampis. jis
atéjo nesti zmonéms ramybés ir taikos,
draudé vartoti kardg, o pats, dar mazas

kudikelis budamas, buvo persekiotas ir
ieskotas nuzudyti. Jis atéjo papildyti ir pa-
tobulinti Istatymo, bet pats dar buvo Se-
najom [statymui paklusnus: buvo paauko-
tas Sventykloje, uzsimokéjo mokeséius. Jis
turéjo galios net gamtos jégoms, bet jomis
nesinaudojo savo patogumui. Gyveno kaip
zmogus ir vartojo tuometines zmogiskas
priemones. Dieviskoji ISmintis ir Dieviskcji
Galybé pavargsta, kaip ir kiekvienas zmo-
gus; mokosi, kaip ir kiekvienas vaikas; ke-
liauja péscias, valgo, miega ir ilsisi. DZiau-
giasi su besidziaugiandiais, verkia su lia-
dinciais, jautriai pergyvena kity niekSybes.

Nepaprastas yra jo gerumas ir kity su-
pratimas. Pasigaili Magdalenos ir nukry-
ziuoto bandito, atleidzia muitininkams, nuo-
laidus savo mokiniams. Antra vertus, jo
reikalavimai labai dideli. | pavojy pateku-
sius ir jo pagalbos besiSaukiancius apasta-
lus jis pabara uz menkq tikéjimq. Visas sa-
vo pareigas gerai atlikusiems jis liepia sa-
ve laikyti nenaudingais tarnais. “Jei kas
ateina pas mane ir nelaiko neapykantoje
savo tévo, motinos, zmonos, vaiky, broliy ir
sesery, dargi ir savo gyvybés, tas negali
buti mano mokinys” (Luk. 14,26). Ir dar
stipriau Stai kg yra pasakes: “Jei tavo de-
siné akis tave piktina, iSlupk jg ir mesk
Salin nuo saves; nes tau geriau, kad vienas
tavo sgnarys zuty, kaip kad visas kinas
buty jmestas i pragarq. Ir jei tavo deSiné
ranka tave piktina, nukirsk jg ir mesk Salin
nuo saves; nes tau geriau, kad vienas tavo
sqnarys zuty, kaip kad visas kiinas eity i
pragarqg” (Mt. 5, 29).

Kodél taip? Tai néra koks nors kontra-
dikcijy konglomeratas. Kristus taip pat to-
kiy dalykuy nedaré ir nesakeé, kad atkreipty
kity démesj. Vienintelé iSvada yra ta, kad
jis buvo tikras Dievas ir tikras Zmogus.

Bet ir reikalaudamas Kristus yra nuosta-
bus. Jis nieko nereikalauja i$ kity, ko pats
pirmas su kaupu nepadaryty. Jeigu jis lie-

363



pia zmonéms myléti vienas kitq, tai todeél,
kad jis pats net gyvybe paukojo uz kitus.
Jeigu jis liepia myléti Dievq, tai todel, kad
jo paties valgis ir gérimas yra Tévo valios
vykdymas.

Kristus noréjo, kad jo darbas nesibaig-
ty tik su jo trumpu zemisku gyvenimu. Jis
noréjo savo darbg pratesti visiems laikams,
visoms toutoms, visiems krastams. Jis su-
kuré organizacija, kad ji stengtysi visus
zmones padaryti laimingus, kad ji nuolat
rupintysi pagrindinio Zmogaus tikslo jvyk-
dymu.

Kiekvienas kuréjas, kiekvienas organi-
zatorius aiskiai nubrézia savo kuriamosios
bendruomenés tikslus, duoda jai uzdavi-

nius ir nurodo priemones. Jis paskiria ati-
tinkamus vadovus, nusako gyvenimo ir vei-
kimo normas, net nustato sankcijas. Visa
tai puikiai pramaté ir sutvarké Baznycios
steigéjas Kristus. Tai yra surasyta Links-
mojoje Naujienoje — Evangelijoje. Bazny-
¢ia yra tobula bendruomené.

Kristus, subures savo artimyju sekeéju
grupe, jg pavadino Baznyéia. Tadiau ir jis
pats pasiliko gyventi Baznycioje. Baznycia
yra Kristaus dalis, tai yra tas pats Kristus,
tik kitokiu budu dabar gyvenas zeméje. Ji
yra paties Kristaus gyvenimo pratesimas
laike ir erdvéje. Gyvendama pasaulyje,
Baznycia pasirodo visu savo dieviskumu,
bet drauge ir visu savo zmogiskumu.

KELIOS MINTYS MIGRANTO DIENOS PROGA -

VYSK. V. BRIZGYS

Zmonés, zilri i gamtq ne savanaudiskai,
o protingai, apgailestauja, matydami be-
nykstanéiq kurig nors gyviuy ar augaly rasj.
Jie iSkovoja net valdzios jstatymus ir sumas
pinigu, kad tokius gyvius ir augalus ap-
saugoty ir islaikytu. Juo gausesné ir jvai-
resné kurio krasto gyvunija ir augmenija,
tuo turtingesne yra laikoma to krasto
gamta.

Panasiai reikia ziuréti ir i zmonijoje
esanéius jvairumus. Skirtingos isvaizdos,
skirtingos psichologijos zmonés atsirado ne
kokiy dirbtiniy ar moksliniy priemoniy de-
ka, o natiiraliais keliais. Apie tai placiau
nekalbant, visiems turéty buti aisku, kad
Sie skirtumai nei Zmoniy jstatymais, nei
zmoniy susikurtomis priemonémis nepanai-
kinami. Jeigu kuris nors savo smegenis
dziovintu begalvodamas, kaip visus zmones
padaryti vienodos iSvaizdos ir vienodos
psichologijos, pagristai buty galima klaus-
ti, ar tokioje galvoje yra daug smegenu.
Priimant viskq, kas kiekviename zmoguje
natiraliai yra bendro, vykdant Dievo isa-
kymq myléti kiekvienqg zmoguy, kalbant apie
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zmoniy santykius, trumpai galima tiek pa-
sakyti, kad artimo meilé, tarpusavé zmoniy
pagalba ir pagarba yra visai ne tas pat,
ka bandymai paneigti rasiy, spalvy, tauty
ir kitokius naturalius zmoniy skirtumus. Nie-
kas nelaikyty iSmintingu tokio mokslininko,
kuris stengtuysi iS visos augmenijos palikti
tik veing augaly rasj ar i§ visos gyvunijos
tik vieng gyviu rusj. Ne daugiau iSminties
parodyty ir tas, kuris siekty iSnaikinti esan-
¢ius naturalius zmoniy skirtumus ir palikti
visoje zeméje tik vienos spalvos ar vienos
tautos zmones.

Kataliky Baznycdia net ir tokiu atveju,
jeigu kieno nors protas nejziuréty joje nie-
ko dievisko, yra verta pagarbos uz tai, kad
savo jtaka ji visada sieké zZmones ne asi-
miliuoti, o saugoti kiekvienos tautos pra-
eities kulturos turtus ir remti ju pastangas
iSlaikyti savo tautine tapatybe. Baznycia
niekad nesieké suvienodinti net savo vie-
Sosios liturgijos. IS senovés iki dabar Ka-
taliky Baznycioje yra islike 14 skirtingu li-
turgiju. Skaitydami Vatikano II konstitucijg
liturgijos klausimais, matome dabartine



Baznycios pazitirq j jvairiy tauty savybes,
psichologijq, paprocius. Baznydia niekad
nesieké kokios nors asimiliacijos net ty
zmoniy, kurie iSvyksta i§ savo krasto pa-
stoviai apsigyventi kuriome nors kitame
kraste. Iki Siol Baznycios vadovybé ir jos
istatymai protegavo iSeivijoje atskiras tau-
tiniju grupiy parapijas, net ir tais laikais,
kai vakary Baznycioje buvo tik viena litur-
giné lotyny kalba.

Po antrojo pasaulinio karo, kurio metu
komunistai ir naciai masémis naikino kitas
tautas savo tautos labui, kai tada laisvaja-
me pasaulyje tiek maza buvo uzuojautos
naikinamoms tautoms ir ju pabégéliams,
Pijus XII paskelbé dokumentq, zinomqg Is-
tremtosios Seimos — Exul Familia vardu,
tremtiniy ir emigranty klausimais. Po II Va-
tikano susirinkimo yra jkurta Apastaly Sos-
to institucija — komisija migranty ir turisty
reikalams. Popiezius Paulius VI paskelbé
direktyvas, kaip tvarkytini ty zmoniy dva-
sinio aptarnavimo reikalai. O pastaruoju
metu pirmasis advento sekmadienis yra pa-
skelbtas pastovia migranto ir turisto diena.

Reikia dziaugtis Amerikoje ir kitur pasi-
reiSkion¢ia iniciatyva apsaugoti ir i$laikyti
etnines kultiras. Tai Baznycios tradiciné ir
visu kultiringy zmoniy pozitra i tautas, i
ju kulturinius lobius ir tradicijas kaip j visos
zmonijos turtq. Tai turéty paskatinti kiek-
vieng kulturingg zmogqu gerbti ir vertinti
visas tautas, visy touty kultiras, bet ypac
savo tautq, jos dvasines ir kultirines tradi-
cijas. Tai visus paskatinty aktyviau priside-
ti prie visos zmonijos kultirinio praturti-
nimo.

Vadinamgjg migranto ir turisto dieng
kiekvienas turétume atnaujinti savo tautinj
susipratimq, prisimindami, kad ne pripuo-
lamai, o Dievui zinant ir norint, esame savo
garbingos senos tautos nariai. Tikéjimas,
kad ir musy tauta turi savo vietq ir verte
Dievo apvaizdos planuose, tepaskatina mus
vertinti tai, kuo esame gime, nesiliaujanciai
siekti savo tautal laisvés ir visy jos teisiu
savoje tévynéje. Reikia tikéti, kad praeity-
je daug pakeélusi musy tauta yra ir dabar
Dievo apvaizdos parinkta ispéti pasauli

prie$ melu perSamqg bedieviskqji komuniz-
mq, kuris beatodairiSskai naikina individo
verte, tautas ir ju kultiras. Migranto dieng
Baznyéia primena, kad Zmogus, iSvykes is
savo tévynés, nepraranda nei savo tautinés
tapatybés, nei savo teisiy. Taip pat jis ne-
praranda né pareigy ne tik savo sielai, bet
ir savo toutai. Turime savas tautines Sven-
tes, bet $ia migranto diena ir Kataliky Baz-
ny¢ia mums primena misy pareigg ne tik
saves neprarasti, bet ir gelbéti savo tautg
jos dabartiniame kryziaus kelyje.

ZVILGSNIS [ MENA

FELIKSAS JUCEVICIUS

IX. MOKSLAS, MENAS IR ESTETIKA

Zvelgiame i daiktus i$ jvairiy tasky. Taip
pat ir i meng. Jau kreipéme savo zvilgsni
i§ metafizinio ir religinio tasko, o gal, tiks-
liou sakant, ieskojome rySiu su metafizika
ir religija. Si kartg noriu panagrinéti meng
mokslo ir estetikos bendrijoje. Juk ne pa-
slaptis, kad mes doznai sumaiSome meng su
estetika, o jg su mokslu. Kad per daug ne-
sukomplikuoc¢iau klausimo, tai imsiu kalbg
kaip bendrgji denominatoriy. Savo pirmine
ir bendriausia prasme kalba yra arbitraris-
ka sistema simboliy, kuriais mes, kaip so-
cialinés butybeés, iSsireiSkiame ir santykiau-
jome su kitais. Mes iSsakome kalba savo
iSgyvenimus ir pazinimq ir perteikiame visa
tai kitiems. Su kokia iSgyvenimo bei pazi-
nimo forma besusidurtume, visuomet susi-
duriame taip pat su kalba, t.y. su tam tik-
ra simboliy sistema.

Daugiaamzé filosofiné tradicija prisime-
na laiks nuo laiko simboliy klausimq, kaip
ji perteikia Platonas savo veikaluose “Kra-
tyle” ir “Gorgias”. Musy laikais $is klausi-
mcs stovi zmogiSkuyju svarstymy centre. Dar
taip neseniai Zmogus mané iSmintj surades
substanciju dialektikoje, o dabar jo pagrin-
dinis rupestis yra kalba, t.y. simboliai. Kai
iS arCiou susipazistame su miisy civilizaci-
jos funkcionavimu, tai pastebime, kad sim-
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bolis yra neuzginc¢ijamas kulturinis faktas.
Batis tampa simboliu, o simbolis — butimi.
Gal taip buvo visais laikais, bet mes esame
pirmieji, kurie zaidZiame simboliais sqmo-
ningai, t.y. mes jais zaidziame, ir mes zi-
nome, kad zaidziame.

Tadiau nesileisiu i nuodugnesne simbo-
liy analize, o tik pasitenkinsiu bendru kal-
bos klausimu, kuris bus dvejopas: kas kalba
ir apie kq kalbama moksle, mene ir esteti-
koje. Naudodamas jprastinj filosofinj Zody-
nq, sakysiu, kad pirmasis klausimas yra
subjekto klausimas, o antrasis — objekto
klausimas. Tai darydamas, zinau, kad labai
suprastinsiu dalyka, bet nemanau, jog nu-
sikalsiu aiSkumui. Juk aiSkumas visad rei-
kalauja paprastumo.

Kai jzengiame i mokslo pasaulj, tai tuo-
jou susiduriame su mokslininkais. Jie yra
kalbétojai, t.y. mokslinés kalbos autoriai.
Bet kas yra mokslininkas? [ §i klausimg
galime duoti atsakymgq, kai zinome, apie kg
jis kalba. Mokslo pasaulyje kalbantysis pa-
aiskéja i§ kalbamojo dalyko. Kitaip sakant,
si¢ia subjekto klausimas yra neatsiejamas
nuo objekto klausimo. O kas yra mokslinés
kalbos objektas? Neéra taip lengva pasaky-
ti. Imkime matematikq. Apie ka jis kalba?
Klausantis matematikos teoretikq, kaip
Bertrand Russell ar Alfred N. Whitehead,
gauni jspudj, kad jis nezino apie kg kalba.
Ir vis délto jie mums jtaigoja, kad mate-
matiné kalba yra pati tikslioqusia ir aiskiau-
sia kalba. Kituose moksluose galima dau-
giau ar maziau zinoti, apie kq ten kalbama:
fizikoje apie medziagq, biologijoje apie gy-
vybe, psichologijoje apie dvasini stovi. Zi-
noma, kai panagrinéjame nuodugniau, kas
ta medziaga, kas ta gyvybé ir kas ta dva-
sia, tai dalykai nebéra jau taip visai aiskas.
Fizikos “medziaga” susiveda j labai kom-
plikuotas lygtis, ir ji nebeatrodo taip “me-
dziagiska”, kaip mes esame linke manyti.
Biclogas i$ viso vengia “gyvybés” sqvokos
ir operuoja paprastai tam tkromis chemine-
mis schemomis. Dar neaiSkesné yra dvasios
sqvoka, ir beveik kiekvienas psichologas
ja savaip supranta. Bet nezitrint minéty
dalyky neaiskumo, mokslai kalba apie kaz-
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koki dalykq, kurj mes galime su pagrindu
vadinti objektu. Niekas kitas, o tik objektas
apsprendzia moksline kalbg. Kai girdime
kalbant apie atomgq, tai zinome, kad turime
reikolo su fizika. Diskusijos apie lgsteles
nuveda mus j biologijg. Moksliné kalba
visai nepriklauso nuo subjekto. Atomo
struktura bei lgsteliy funkcionavimas gali
buti aiskinami bet kurio mokslininko, ir tai
visais laikais. Bet pats mokslininkas pri-
klauso nuo mokslinés kalbos. Nusakyti ato-
mqg ar lgstele reiskia mokslininkui pereiti
"kalbos liepta”. Jis gali turéti gana tobulg
atomo ar lgstelés pazinimqg, bet be kalbos
jis dar nebus mokslininkas. Ar ta jo kalba
bus iSreiksta lotyniSkomis raidémis ar ara-
biskais skoiciais, ji yra pagrindiné priemo-
né mokslininkui veikti moksliskai. Tik kal-
ba mokslininkas susiriSa su kitais moksli-
ninkais. Kai jis kalba apie atomgq, tai jo
kalba yra tas tarpininkas, kuris sujungia ji
su kitais mokslininkais. Mokslo pasaulyje
kalba yra subjektu unijos principas.

Moksliné kalba turi dar tq ypatybe, kad
ji yra atvira sinonimams. Jos vienas zedis
gali buti pokeistas kitu, ir dalyko prasmeé
nuo to né kiek nenukenéia, nes moksliniy
terminy klausimas yra is tikryju susitarimo
reikalas. Ar fizikas kalba apie zemés trau-
kos jéga ar gravitacijg, mes zinome, kad
jis kalba apie vienq ir tq patj dalykg. Mene
vieno simbolio pakeitimas kitu reiskia pa-
prastai ir dalyko pakeitimqg. Paveiksle vie-
nq linijg galima pakeisti kita, ir eilérastyje
vieng zodj kitu, bet tokiu atveju paprastai
jau turime reikalo su kitu paveikslu ir ki-
tu eilérasciu.

2

Kaip su menu? Kas kalba mene, ir apie
kg ten kalbama? Ar prisilaikydami jpras-
tinés terminologijos — kas yra subjektas ir
kas objektas? Pradékime nuo pastarojo. At-
rodo, kad menininkas kalba apie viska.
Romanistas apraso jurq ir zveji, poetas dai-
nuoja apie ausrq ir tolius, dailininkas taip
pat piesia viskq. Jei menininkas kalba apie
viskq, tai atrodo, kad klausimas, apie kqg
jis kalba, néra taip svarbus. Ne tik Sis klau-
simas yra nesvarbus, bet ir beprasmis, nes



klousti, apie kg menininkas kalba, reiskia
prileisti, kad mene yra objekty, apie ku-
rivos buty kalbama. Bet Sitokia prielaida
priestarauja menui. Ne meno tikslas infor-
muoti apie pasaulj ar suteikti ziniy apie tg
ar ang objektq. Meno kurinys néra objek-
tyvinio pasaulio iliustracija ar nusakymas.
Jis yra meno pasaulis, t.y. savitas pasaulis.
Stai kodél meniné kalba néra Zinojimo rei-
kalas, o vizijos kokybé. Kai dailininkas pie-
Sia, tai nereiskia, jog jis informuoja apie
tikrovés pasauli. Nei galime sakyti, kad jis
kalba apie savo pasaulj, lyg kad Sis pa-
saulis buty skirtingas nuo meno kurinio
pasaulio. Menininko tikslas néra atvaizduo-
ti, o vaizduoti pasauli. Nezinau, ar visiems
bus aiskus sis skirtumas. Atvaizduoti reis-
kia daugiau ar moziou nukopijuoti ar imi-
tuoti pasaulj, ir Siuo atveju meno kirinys
buty lyg gamtos kopija ar imitacija. Mes
jau zinome, kad imitacijos teorija buvo ma-
doje per daugeli sSimtmeciy. Pradedant
“"menas menui” Salininkais, modernieji es-
tetai nenori nieko zinoti apie imitacijg me-
ne. Jiems menininkas nekalba apie niekqg
kita, kaip tik apie tai, kas kalbama paveiks-
le. Cezanno “Natiurmortas su pintinéle vai-
siu”, kuri matome Louvro muziejuje, tebiina
mums iliustracija. Kai dailininkas tai piese,
gaolimas dalykas, kad jo ateljé buvo ir pin-
tinélé su vaisiais, ir gsotis, ir staltiese, ir
stalas, ir kiti daiktai, kuriuos matome pa-
veiksle. Bet nemanykime, jog jis noréjo visa
tai nukopijuoti, kq jis maté. Jo pagrindinis
uzdavinys buvo piesti natiurmortq, ir nieko
daugiau. Jis noréjo, kad i mus prabilty jo
piestieji objektai, o ne jo ateljé esantieji
daiktai, ar jis pats per nupiestus objektus.
Menininko tikslas yra leisti pa¢iam paveiks-
lui prabilti i mus. O tai reiSkia, kad mene
kalba ne menininkas, o pats paveikslas.
Jei meno kurinys mums nieko nesako, t.y.
neprabyla i mus, tai gali buti, kad kas nors
yra netvarkoje ar su paciu paveikslu, ar su
mumis, ar menininkas nesugebéjo nupiesti
paveikslo meniskai, ar mes nepajégiame
suprasti meno kirinio.

Todél du kalbos klausimai, objekto ir
subjekto, su kuriais mes susiduriame moks-

lo plotméje, mene susilieja i vieng klausi-
mq. Meno kurinys yra kartu objektas ir
subjektas — jis pats kalba, ir kalba apie
niekq kitq, o tik apie save. Tai galime dar
kitaip pasakyti — menininkas kalba savo
kalba. Stai kodél, kai mes lankome galeri-
ja, mums neturi buti svarbu, kas piesé i ar
ang paveikslg. Mums turi buti daug svar-
biou pats paveikslas, o ne jo autorius. Kai
mes susidomime dailininiku bei jo biogra-
fija, tai i$ tikryjy mes susidomime ne menu,
o meno istorija. Meno kurinio verté priklau-
so ne nuo to, kas ji piesé, bet kaip jis yra
nupiestas. Juk ne dailininkas, o jo kirinys
i mus kalba.

Ar bereikia sakyti, kad meno pasaulis
yra savitas pasaulis. Jis néra visy pasaulis.
Jis yra meniskai praregéjusiu mirtingujy
pasaulis. Kiekvienas praregéjimas yra pa-
laipsniskas. Meninis taip pat. Pradzioje pra-
regime, kad meno kurinio vieta néra jpras-
tinis laiko ir erdvés pasaulis, o muziejus ir
istorija. Istorija yra menui laikas, o muzie-
jus — erdvé. Istorija ir muziejus iSpléSia
meno kurinj i$ laiko ir erdvés varztu. Pas-
kui meninis praregéjimas reiskia suprati-
mq, kad mes turime daryti tam tikrg “Suo-
li"” nuo tikrovés objekto prie meno objekto,
t.y. kasdienybés vizijg reikia pakeisti meno
vizija. Kaip meno, taip ir estetikos paslaptis
slypi naujame matymo bude. Tai gerai su-
prato “Les Voix du silence” autorius: “Ma-
tyti reiSkia mums isivaizduoti meno kirinio
formoje” (31). Ir toliau jis priduria: “Jei skir-
tumas tarp menininko vizijos ir nemeninin-
ko vizijos néra intensyvumo, o prigimties,
tai dél to, kad antroji yra tvarkoma veiks-
mais, kai tuo tarpu menininkui, net ir men-
kiousiam, paveikslas yra pasaulis. Meninin-
kas yra ne butinai jautresnis uz mégéjq, ir
tikrai maziau uz mergaite, bet jis yra jautrus
kitaip. . . Kaip muzikas megsta melodijas, o
ne lakstingalas, poetas eiles, o ne saulé-
lydi, dailininkas néra zmogus, kuris mégs-
ta figiras ir peisazus, o pirmiausia zmogus,
kuris mégsta paveikslus” (32).

Kai mes susiduriame su meno kiriniais
ir ju kalba, tai kartu susiduriame ir su klau-
simu, kaip kalbama, t.y. su metodo klausi-

387



mu. Richard Honigswald teisingai pastebi,
kad “meno” ir “metodo” sqvokos pradzioje
buvo beveik tolygios (33). Metodas mene
rei$kia daug dalyky — ir technikq, ir kom-
pozicijq, ir spalvq, ir linijg. Metodo klausi-
mas mene — tai kalbéti meniskai. Meninin-
ko kalba yra meno kalba. Jojo kalba yra
kartu tikslas ir priemoné, metodas ir pats
kurinys. Kalbéti meniskai reiSkia meniskai
kurti. Meno metodo paslaptis yra pagauti
kirinio esme.
3

Jei mokslas kalba apie objektyvini pa-
saulj, jei menas kalba apie savo pascaulj,
tai estetika kalba apie meno pasaulj — me-
no kalbg. Kalbédamas apie pasaulj, moks-
lininkas apsprendzia savo objektq. Kai es-
tetas kalba apie meno pasaulj, tai jis ne-
apsprendzia objekto, nes tas objektas yra
jou menininko apsprestas. Si¢ia ir gladi
esminis skirtumas tarp mokslinés kalbos ir
estetinés kalbos. Mokslo kalba yra pazini-
mo kalba. Ji transformuoja pasaulio tikrove
pagal savo principus. Estetiné kalba yra
kontempliatyviné kalba, ji nesiekia pakeis-
ti pasaulio, o tik nori juo grozétis.

Cia mes susiduriame su klausimu, kuris
estetikoje yra nuolatos diskutuojamas — ar
meno kurinio verté bei grozis priklauso is-
imtinai nuo paties kurinio? Objektyviosios
estetikos Salininkai atsako — taip. Meno
kurinys yra toks, koks yra, ir estetiné kal-
ba ima tokj, koks yra. Aisku, subjektyvio-
sios estetikos Salininkai yra kitos nuomo-
nés. Jiems meno kurinio verté egzistuoja
mumyse, dél musy ir musy déka. Ne tiek
ju meninio buvimo biudas be musu, kiek
miusy zvelgimo budas i juos padaro juos
vertingus ar nevertingus, grazius ar negra-
zius meno kurinius. Todél estetika butu sa-
vos rusies psichologija.

Aisku, prieSybé tarp kurinio ir esteto,
tarp kalbancio subjekto ir kalbamojo objek-
to néra tikroji estetikos problema. Estetikos
kalbg apsprendzia ne priesybé tarp tu
dvieju dalyku, o ju saveika. Mes negalétu-
me grozétis saulélydziu, jei jo nebuty, né
estetas negaléty grozétis meno kiriniu, jei
to kurinio nebuty. Bet kartu reikia sutikti,
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kad visi mato saulélydzius, bet ne visi jais
grezisi, ir yra meno kuriniy, bet vieni za-
visi jais, kiti ne. Taip pat zinome, kad kai
kurie kuriniai, kuriuos mes laikome Sedev-
rais, kadaise niekieno nebuvo pastebeti. Tik
prisiminkime Botticellio, E1 Greco, Goyos ir
impresionisty likimg. O kiti meno kuriniai,
kurie buvo laikomi kadaise Sedevrais, Sian-
dien yra jou uzmirsti.

Todél estetiné kalba yra tokia kalba,
kuri ne save apsprendzia kaip objekta, kaip
tai yra su menine kalba, o kalba, kuri kar-
tu yra apspresta objekto, t.y. meno kirinio
ir subjekto, t.y. esteto. Jau Zzinome, kad
moksliné kalba yra subjekty vienybés prin-
cipas, ir nieko bendro neturi su juju indi-
vidualybe. Tadiau negalétume sakyti, kad
estetiné kalba sujungia subjektus. Estetus
labiau sujungia meno kurinys, nequ ju kal-
ba. Meno kurinys yra estety sujungimo
principas. Be to, estetika turi daug rysio su
estety individualybe. Stai kodél pereito
Simtmecio impresionistiné kritika, Beaude-
lairo "poetiné” estetika, Malraux samprota-
vimai yra ne tik meno kritika, o kartu es-
tetikos meniski kariniai. Tai yra ne tik liu-
dijimas apie meno kurinj, bet ir apie patj
estetq. Estetiné kalba nusako ne tik meno
kurinj, o kartu isduoda ir patj estetq. Fina-
liSkumo prasme, esteto zodis yra nukreip-
tas | menininko zodj. Bet vieno ir kito zodis
néra tas pats zodis. Tai yra zodis apie zo-
dj. Estetas naudoja kalbqg, kuri néra nei
moksliné kalba, nei meniné kalba. Ji yra
esteto kalba. Esteto kalbos egzistencija ap-
sprendzia pati estetika. O jei estetika eg-
zistuoja, tai turi egzistuoti ir estetiné kalba.
Bet estetiné kalba neegzistuoja sau. Ji eg-
zistuoja dél kito. Ji yra tam, kad mes at-
rastume kitg kalbqg, kuri mus nuveda i$ nu-
dienio pasaulio j daug turtingesnj, gilesnj,
vaiskesnj pasaulj, t.y. egzistencijg to pa-
saulio, kurj mes vadiname meno pasauliu.

(31) Andre Malraux, Les Voix du silence, La
Galerie de la Pleiade, 1951, p. 272.

(32) ten pat, p. 276.

(33) Ziar. Wissenschaft und Kunst, W. Kohl-
hamer Verlag, Stuttgart, 1961, p. 74.



KUNIGU IR PASAULIECIU
BENDRADARBIAVIMAS PARAPLJOSE

( Sll‘t mety Kunigy Vienybés seime skaitytos paskaitos santrauka)

VYTAUTAS KUTKUS

Paskutiniuoju metu mes labai daug kal-
bame ir rasome apie bendradarbiavimg,
ypa¢ apie tariamgjj kultarinj bendradarbia-
vimg, kur] mums taip jkyriai perSa paverg-
tosios Lietuvos engéjai. Sis klausimas mus
taip suskaldé, kad viena lietuviyu dalis ko-
voja su i$ Lietuvos siun¢iamais broliais lie-
tuviais, uzuot kovoje su klastingu prieSu, o
kita dolis visiSkai neistengia matyti jokiy
pavoju iS to bendradarbiavimo.

Tikiu, kad lietuviyu kuniguy ir pasaulie-
¢iu bendradarbiavimas nesukels tokio er-
zelio, nors ir ¢ia ne visada pasaulieciai su
dvasiskiais koja kojon zengia. Kai buvo
organizuojama koply¢iu statyba Vasingto-
ne ir Vatikane, tai daugelis lietuviy, uzuot
padéje, kaisiojo baslius tarp raty, o kai Ci-
kagos pasaulieciai kovojo uz §v. Kazimiero
kapiniu lietuviSskumq, tai kai kurie dvasis-
kiai, uzuot isijunge i tg kovq, viesai laik-
ras¢iuose jg smerke.

Po II Vatikano susirinkimo kunigy ir
pasaulie¢iy bendradarbiavimui durys buvo
pladiai pravertos. Jo nutarimuose sakoma,
kad nors klebonas yra dvasinis tévas, bet
jis néra Seimininkas ar mazy vaiky saugo-
tojas. Parapieciai dalyvauja, parapijos rei-
kalus tvarkant. Bendruomenés okimis zia-
rint, klebonas yra savo parapieéiy parine-
ris ir jiems yra atsakingas, kaip ir jie at-
sakingi jom, uz parapijos gyvavimg. Tai
nezemina klebono aqutoriteto ir atsakomy-
bés. Tam tikri darbai pagal baznytinio au-
toriteto jsakymus yra paskirti klebonui, ir
tik jis vienas gali juos vykdyti. Tadiou da-
bar prasoma, kad jis naudoty savo autori-
tetag bendradarbiavimo kryptimi, pakvies-
damas parapiecius drauge su juo imtis at-
sakomybés uz daugeli ivairiy sri¢iy: religi-
nés, aukléjimo, finansy, administravimo.

Yra teisinga teorija, sakanti, kad zmo-
gaus noras atlikti vieng ar kitg darbg glau-

dziai risasi su tuo, kiek jis dalyvavo, tq
darbg planuojant. Todél po 1969 m. Detroi-
to arkivyskupijoje pasibaigusio sinodo, apie
kuri dor véliau uzsiminsime, visose para-
pijose buvo iSrinktos parapijos tarybos. Jos
yra tartum priemoneé, per kurig zmonés yra
tiesiogiai jjungiomi i plonavimo, sumany-
muy, jvertinimo, kritikavimo, priémimo ar
atmetimo darbus ir ty darby vykdyma. Pa-
rapijos taryba yra sprendzigs organas vi-
suose reikaluose (dvasiniuose, aukléjimo ir
piniginiuose), iSskyrus tuos reikalus, kurie
pagal Baznycios istatymus yra specialiai
apribojami.

Klebonas tarybos nutarimus tvirtina.
Jeigu jis joucia, kad kokio nors nutarimo ne-
gali tvirtinti, parapijos taryba turi buti pra-
Soma klausimq i§ naujo persvarstyti ir atsi-
zvelgti i priezastis, dél kuriy klebonas nu-
tarimo nepatvirtino. Jei du trecdaliai tary-
bos nariy nesutinka su klebono motyvais,
nutarimas perduodamas svarstyti vikaria-
tui.

Parapijos tarybos yra labai naudingos,
nes jose pasaulieciai ir kunigai gali labai
nuos$irdziai ir veiksmingai bendradarbiauti
ir nuo kunigo peciy nuima daug piniginiy ir
administraciniy rapes¢iy. Kunigams lieka
daugiau laiko ir energijos pastoraciniams
darbams. Kalbédamas apie parapijos tary-
bas, prie$ akis turiu tik Detroito arkivysku-
pija. nes su kitu vyskupiju tarybomis nesu
gerai susipazines. Dabar trumpai paaiSkin-
siu, kaip parapijos tarybos yra sudaromos.

Pirmiausia sudaromas orgomizacinis ko-
mitetas, 1 kuri jeina kunigai, vienuoliai ir
pasaulieciai. Stengiamasi, kad pasaulie-
¢iams atstovauty jauni ir seni, vedusieji ir
nevedusieji, vyrai ir moterys, ir kaip gali-
ma jvoiresniu profesiju asmenys. I organi-
zacinj komitetq gali jeiti ir parapiju organi-
zaciju atstovai, tac¢iau jie to komiteto netu-
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réety kontroliuoti, nes visy organizaciju na-
riu skai¢ius paprastai sudaro tik mazg pro-
centq parapijos nariu skaiciaus. Orgamiza-
cinis komitetas nustato tarybos pirminius
tikslus ir uzdavinius, rupinasi propaganda,
sudaro rinkimu taisykles, nustato rinkimy
datg ir sudaro trumpus parapijos tarybos
veiklos nuostatus. Pagaliau organizacinis
komitetas sudaro naminaciju komisijq, kuri
numato kandidatus i parapijos tarybq, gau-
dama i$ ju sutikimqg. Kandidaty turétu buti
bent du kartus daugiau negu renkamuyjy.

Jei norima, kad parapijos taryba biity
veikli, jos nariy skaicius turéty buti ne ma-
zesnis kaip 7 ir ne didesnis kaip 30. Be rink-
tuju tarybos nariy i jg automatiskai jeina
klebonas, vikarai, bent vienas vienuoliu
atstovas, jeigu ju yra prie parapjios, litur-
ginés, aukléjimo, socialinés administracinés
bei kity komisiju pirmininkai. Kiekvienoje
parapijoje turéty buti ne maziau kaip ke-
turios tokios komisijos.

Ypac¢ nuo dvieju salygu priklauso sék-
mingas parapijos tarybos isteigimas:

1. Klebonas turi aktyviai remti tarybos
steigimq.

2. Parapijoje turi buti pakankamas skai-
Cius suprantanciy ir pasiryzusiy vyru bei
motery, kurie darbuotysi tokiai parapijos
tarybai jsteigti.

Detroito arkivyskupijoje yra 325 parapi-
jos, turinCios apie pusantro milijono katali-
kuy. Sinodo metu visu parapiju diskusinése
grupése buvo pasiulyta apie 60.000 jvai-
riqusiu sumanymu, kuriy net 893 buvo pa-
rapiju tarybu reikalu. 304.849 asmenys ar-
ba 71.2% balsavo uz tarybu reikalinguma,
ir tik 123.399 asmenys arba 28.8% — pries.
Detroito $v. Antono lietuviy parapijoje uz
tarybg balsavo 75.8%, pries — 24.2%.

Gairés ty tarybu sudarymui yra gana
placios. Kiekviena parapija gali jas prisi-
taikinti savo specialiems reikalavimams.
Kaip matéme i$ balsavimo duomeny, tary-
bos turi didelj parapiediu pritarimq, tacdiou
jas steigiant reikia zinoti, kad jei i taryba
nebus jtrauktas didesnis pasaulieciu skai-
Cius parapijos reikalams tvarkyti, tai tokia
taryba neturés pasisekimo. Taip pat jei pa-
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rapijos taryba bus tik klebong kontroliuo-
jontis organas, parapijai tai neiSeis ] nau-
da, nes tik laisvé ir pasitikéjimas iSugdo
artimesnj kunigy ir pasaulie¢iy bendradar-
biavimg.

Parapijos taryba neturéty tapti tgsa pa-
senusiy ir nereikSmingy parapijos organi-
zacijy, tadiou ji taip pat neturéty isstumti
visas tas draugijas, kurios daugeli metu
palaiké parapijas. Turéty buti pasirinktas
vidurio kelias, jvertinont buvusias organi-
zacijas, ir visa, kas buvo vertinga seniau,
derinti su naujomis idéjomis. Nors yra la-
bai svarbu, kad kunigai dirbty tik ganyto-
jiskg darbqg, bet vis tiek parapijos taryba
dar greitai negalés ju pakeisti daugelyje
ivairiy darby. Ilgainiui kai kurios ju parei-
gos galés buti pakeistos ir paskirstytos
tarp komiteto nariy, bet vis tiek kunigai
pusiliks centriniai asmenys parapijos bend-
ruomenéje, neziurint kaip stipri butuy para-
pijos taryba.

Parapijy tarybu reikSme mes, detroitie-
Ciai, lobai stipriai juntame visose trijose
Detroito lietuviu parapijose. Jos Siandien
mums yra savos ir artimos. Seniau mes
kovojome uz lietuviy kalbg misiose ir kito-
se pamaldose. Tam reikalui buvome suda-
re ir komitetq, todél S$v. Antano parapija
Detroite buvo pirmoji Amerikoje, o gal ir
visame laisvajame pasaulyje, kur jau 1866
m. rugpiuc¢io mén. 16 d. pirmg kartg miSios
buvo laikomos lietuvis$kai. Siandien mums
rupesc¢iy dél lietuviy kalbos jau néra. Turi-
me tiek lietuvisky miSiy ir pamaldy, kiek
tik norime. Pirmoji komunija, vedybos ir
krikstai atliekami lietuviy kalba visiems,
kas tik to pageidauja. Cia vyksta savotiskos
lenktynés tarp visu triju lietuvisku parapi-
ju, nes kiekviena ju nori buti lietuviskesné
uz kitq.

Sv. Antano parapijos baZnyéioje visi
dalyviai misiu metu ne tik lietuviskai gar-
siai meldziasi, bet ir gieda naujausias gies-
mes. Tikin¢iyjy maldose visada meldziamés
uz pavergtg Lietuvg, daug daugiau negu
Putnamo seseliy iSspausdintuose tekstuose.
Parapijos klebonas dabar jau yra naujasis
ateivis kun. K. Simaitis. Dél lietuviy kalbos




















































































