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KALEDU TEMOMIS

DANUTE BINDOKIENE

Visas pasaulis Kalédas — Kristaus Gimimo $§vent¢ —
Svencia gruodZio 25 d., bet ne Amerika. Cia Kalédy §ventés jau
prasideda spalio meénesj arba dar anksciau. Kartais atrodo, kad
tiesiog lenktyniaujama, kur pirmiausia suZibés kalédinés puos-
menos ir nuaidés “Tylioji naktis”.

Zinoma, §i kalédiskoji kar3tligé neuzklumpa eiliniy ameri-
kie€iy, bet daugiausia jvairius verslininkus, kurie vadovaujasi
paprasta logika: juo anks¢iau pradésime pardavinéti kalédines
prekes, tuo daugiau laiko Zmones turés jas pirkti ir daugiau pel-
no padarysime.

Cia apskritai visuomet mety laiky pasikeitima nustato ne
gamtos désniai, o prekybininkai, Ziemos viduryje uZversdami
parduotuves maudymosi kostiumeliais, o liepos kar3ciuose
meégindami pirkéjams jsiulyti kailinius ar kitokius Siltus
drabuzius. Todél nenuostabu, kad ir baZznytinés ar valstybines
Sventes visy pirma “Svendiamos” verslo pasaulyje, brukant
pirkéjams “atitinkamas”, progai pritaikytas, prekes. Visi {ia
prie tokio paprocio taip priprat¢, kad per daug ir démesio
nekreipia, nebent pasinaudoja prekiy nupiginimu. I§skyrus, Zi-
noma, Kaledas.
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Del sukomercinty Kalédy vis dar pasi-
girsta protesto balsy. Daug kas mielai sutik-
ty §ig Svente visiSkai i§jungti i§ religinio
konteksto ir padaryti kazkokia pasipinigavi-
mo, blizguciy bei dovany apsikeitimo diena.
Prisiminti, kad tai Kristaus gimimo $venté
daug kam nelabai patogu, nes tuomet jau
démesys nukrypsta i aukStesnius, kilnesnius
dalykus, kurie gali priversti pagalvoti apie
atsakomybe¢ uZ rupinimasi tik savo mazo, sa-
vanaudi$ko pasaulio reikalais.

O vis délto Kalédy tikrosios reikSmes
nepajégia paslepti pavirSutini§kos linksmybes
ir visi tie dirbtiniai simboliai, kuriuos mums
pradeda gruste grusti j akis ir | ausis gerokai
prie§ gruodZio 25 diena. Nei Zilabarzdis,
raudon§varkis senis, nei nykStukai Zaisly
dirbtuvése, nei dirbtiniy eglaiciy blizgéjimas
negali pakeisti fakto, kad vis tai tarnauja
Dievo Sunaus atéjimui i §j pasauli paminéti.
Jeigu Jézus nebuty gimes Betliejuje pries
beveik du tukstancius mety, neSvestume nei
Kalédy, arba Svestume kokig kita Ziemos
Svente, kaip senovés pagonys Svesdavo. Ta-
¢iau tai jau kita kalba.

Galima tvirtinti, kad Kalédos, bent
Amerikoje, yra populiariausia mety $vente.
Amerikieciai, galbut kaip jokia kita tauta,
moka tiesiog vaikiSkai dZiaugtis. Kai kas
juos net vadina lengvabudZziais, nesubrendu-
siais, iSaugusiais laisvés atmosferoje, todél
greiciau besijuokianciais, negu verkianciais.
O kas gali buti dZziaugsmingiau, kaip kudikio
gimimas, ir dar Dievi§ko Kudikio, kurio até-
jimo proga net dangaus angelai i§ dZiaugsmo
pragydo?

Nors véliau to Dievo-Zmogaus lauké
vargas, kancia ir net gédinga mirtis ant kry-
Ziaus, bet viskas atrodo taip toli nuo Betlie-
jaus prakartélés ir angely giesmiy nuostabios

Kalédy Zvaigzdés spinduliuose. Smagu dZiaug-
tis su Kudikio Motina, piemenéliais, ange-
lais ir iSminciais, nes labai ZmogiSka steng-
tis matyti malonius rei$kinius, nustumti $alin
skaudZiuosius, liudnuosius. Lietuvoje i3-
kilmingiausia mety Sventé buvo Velykos.
Lietuviai gerai pazista kancia, todél gali tiek
pat gerai suprasti Prisikélimo triumfa. Ame-
rikieiai mieliau prie Sirdies glaudZia Kudikj
negu KryZiy, todél jie | Kalédas stengiasi su-
kaupti viska, kas linksma, graZu, kas jiems
bei kitiems suteikia dZiaugsmo.

Mes galime Kalédy komercija ir visa,
truputj pigoka, $io krasto gyventojy senti-
mentaluma, siejama su Kristaus Gimimo
Svente, kritikuoti, galime juo net pasipiktin-
ti, ta¢iau Siuo laikotarpiu padaroma daug
gery artimo meilés darby. Zmonés atveria
§irdis ir pinigines benamiams, na$lai¢iams,
beturciams ir kitiems nelaimingiesiems. Ka-
lédy tradicijos Siame kraSte grazios, tik gal
kiek iSsilieja i kraStutinumus (Amerikos kas-
dienybéje kraStutinumy daZnai pasitaiko).
Svarbiausia, reikia nepamirsti, kad tikroji ty
visy linksmybiy, dovany ir kity kalédiniy
priedy atsiradimo prieZastis yra Kristus. Juk
nesvarbu, kaip §ven¢iame, svarbiau ka $ven-
¢iame.

Niekas neliepia pasisavinti nepriimtiny
paprociy. I$sirinkime tik tai, kas musy cha-
rakteriui tinkamiausia, ir Svgskime Kalédas
pagal lietuviskas tradicijas, nebutinai niekin-
dami amerikietiSkasias. Tacdiau bent | viena
Amerikos gyventojy Kalédy tradicija ir
mums verta atkreipti démesj — tai dosnu-
mas, ieSkojimas vis naujy budy padéti varg-
stantiems. BesiruoSdami sutikti Kristaus

atéjima | §j pasaulj, nepamirSkime iStiesti
pagalbos ranka Kristaus — ir musy paciy —
broliams bei seséms Lietuvoje.




ZMOGAUS TEOLOGIJA (V)

V. BAGDANAVICIUS, MIC

9. Nuodémingumas krikScioniskoje Zmo-
gaus sampratoje

Kai susipaZinome su labai pozityvia
Leono DidZiojo paZiura | Zmogaus prigimtj,
kyla klausimas, kaip tai derinasi su Zmogaus
nuodémingumu? ApaStalavimo metu ir net
modernioje literaturoje Zmogaus prigimtis
daZnai yra aptariama kaip menkystés jsiku-
nijimas ar net kaip blogybé. Kaip tai sude-
rinti su Leono mokymu, kur net Zmonijos
gelbéjimo vyksme, kurj vykdo Kristus, Zmo-
gaus prigimtis néra negyvas kunas, bet labai
pozityvus, nors ir ne visagalis veikéjas.

DidZiausia problema c¢ia iSkelia popu-
liari paZiura, atstovaujama ir pamokslininky,
kad Zmogaus prigimtis yra gimtosios nuo-
démeés suZalota. Sakoma, kad ji dabar néra
tokia, kokia turéty buti. Dél to kyla klausi-
mas, ar i tikro galime vertinti Zmogaus pri-
gimtj kaip vertybe savyje?

Galime dZiaugtis, kad moderniais laikais
kyla blaivesné gimtosios nuodémés sampra-
ta, kuri tvirtina, kad nors dél Sios nuodémeés
ir buvo realiai nutrauktas Zmonijos bendra-
vimas su Dievu, bet dél to Zmogaus prigim-
tis nebuvo paZeista. IS kataliky tarpo Sioje
srityje yra pasidarbaves M.J. Scheeben,
gimes 1835 m. Praéjusiam Simtmetyje jis
yra paskelbgs i§samig gimtosios nuodémeés
studija. | gimtaja nuodéme jis Ziuri kaip i re-
aliag pasekme¢ Zmonijai, kilusig i$ to, kad jai
ivykus, Zmonija atsisaké bendravimo su Die-
vu. Taciau tai nepakeité Zmogaus prigimties.
“Scheebeno tvirtinimas, jog gimtoji nuo-
démeé néra sugadinus Zmogaus prigimties,
yra naudinga visos krik§¢ioniskos teologijos
supratimui. To nepripaZinus, krik§¢ioniSkoje
i§ganymo teologijoje atsiranda daug spragy”
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(V. Bagdanavi¢ius, Zmonijos nuodémingu-
mo klausimas, Laiskai lietuviams, 1991 m.
geguzé, 149 p.). Tie trukumai, kil¢ i§ netei-
singo Zmogaus prigimties supratimo, yra
kliatis iSgyventi krik§¢ionybe kaip dZiugia
naujieng ir gaivinanéia sistema.

Kai kurie protestantiskos krypties teolo-
gai taip pat yra atkreip¢ démesj | reikala pil-
nesnés ir teisingesnés krik3¢ioni§kos Zmo-
gaus sampratos. Tuo rupinosi Sidney Cave,
buves Londono universiteto profesorius. Jis
yra para$¢s knyga apie poZiurj | Zmogu
krik$¢ionijoje. Joje raSo: “Svarbu, kad mes
atgautume Zmogui krik§¢ioniSka pagarba,
kurio truksta daugeliui moderniy Zmoniy...
kuri kartais yra taip sumiSusi ir beviltiSka,
kad netekusi tinkamo vertinimo” (The Chris-
tian Estimate of Man, Gar ld. Duckwort &
Co, London, 1957 m. 11 p).

Sis teologas atstovauja paziiirai, kad per
didelis gimtosios nuodémes pabréZimas, ku-
ris, pasak jo, yra kilgs i§ §v. Augustino, ir
yra atstovaujamas Liuterio bei Kalvino
teologijos, yra priezastis, kodél modernioje
visuomenéje Zmogaus vertinimas yra nuken-
tejes. Dél to jis priekaiStauja ir Tridento vi-
suotiniam BazZnycios susirinkimui, kuris la-
bai pabrézé Dievo malonés reik§m¢ Zmogui.
Bet tai jis padaré tik i$Sauktas Liuterio Die-
vo malonés mokslo.

Sidney Cave savo ruoztu pastebi, kad
“Sv. Tomas Akvinietis stengesi suderinti pri-
pazinima Zmogaus nuopelny su religine pa-
garba Dievo malonei, ateinandia i§ Augusti-
no” (125 p.). Be to, S. Cave pripazjsta, kad
Liuteris savo laikais pasidaveé populiariai no-
minalistinés filosofijos kryp¢iai, kuri tvirti-
no, jog néra sandermes tarp proto ir apreiski-
mo (126 p.). Todél Liuteris pasiliko tik prie
aprei¥kimo ir Dievo malonés. Taip Sv. Ras-




tas liko vieninteliu krik$¢ionio mokytoju.
Liuterio Zmogus tada pasidaré tik vargsé
iStvirkele, taciau glaudZiai susieta su dievis-
ku suZadétiniu Kristumi. Jis puoS$ia ja visu
tuo, kas gera (131 p.).

PaprasCiau kalbant, liuteronas — tai
Zmogus, kuriam vadovauja Dievo maloné.
Kalvinizmo supratimu, Zmogus yra nusavin-
tas jo ISgelbétojo Kristaus (159 p.). Dél to
“Krik§¢ioni§ka Zmogaus vertinima reikia
gristi ne Zmogumi, bet Dievu” (154 p.).

Siy dvieju krik3¢ionisky krypéiy itakoje
moderniais laikais iSrySkéjo paziura, kad
pirmasis Zmogaus rupestis turi buti ne Zmo-
gus, o Dievas (167 p.). Todél kriks¢ioniSkas
Zmogaus vertinimas pasiliko nepakankamai
tyrinétas ir iStirtas dalykas (170 p.).

Tai paaiSkina, kodél ne vienam pamoks-
lininkui ir net teologui liko patogi galimybé,
kalbant apie Zmogy, viska suversti blogai
Zmogaus prigimciai (174 p.). Tai turéjo jta-
ka ir filosofams. Taip, pvz., Kantui pats
nuodémingumas tapo filosofinio svarstymo
objektu (184 p.).

Schebeno jnasas | krik$¢ioniska galvo-
sena yra tai, kad jis atskyré Zmogaus nuo-
déminguma nuo jo prigimties gerumo. Zmo-
gus, tiesa, yra nuodémingas, bet ne dél to,
kad jo prigimtis buty bloga. Tiek dorinei
filosofijai, tiek Zmogaus aukléjimui tai skirti
labai svarbu. Zmogus biina blogas dél to,
kad dél Dievo duotos laisvés savo prigimtj
gali panaudoti blogam tikslui. Padiy Zmo-
gaus blogybés Sakny reikia ieSkoti sava-
noriSkame Zmogaus atsiskyrime nuo Dievo.

Nuodémingumo Zmonijoje yra apsciai.
IeSkodamas jo kilmés, Schebenas mini dvi jo
Saknis.

Pirmoji: pirmojo Zmogaus nusikreipimas
nuo Dievo padare tai, kad tuo paciu jis nusi-
greZé ir nuo absoliutaus teisingumo Saltinio.
Zmogui laikytis teisingumo sunku dar ir dél
jo prigimties dvilypumo. Zmogus, bidamas
ne tik dvasia, bet ir kunas, yra nuolat i$staty-
tas prie§ jvairiausiy pasirinkimy gama. To-
kio pavojaus jam nebuty, jei jis buty gryna

dvasia, kuri jau yra apsisprendusi uZ gerj ar
uz blogj. Siaip kiekviena diena Zmogui iske-
lia naujas situacijas, reikalaujancias jo naujo
apsisprendimo, kuris gali buti ne tik geras,
bet ir blogas.

Antroji Zmogaus nuodémingumo $aknis
yra tai, kad Zmogus, kaip dvasiné butybe,
yra lengvai prieinamas piktosios dvasios
gundymams. Jézus liudija (Lk 11,21-26) ne
tik tai, kad Zmogus yra gundomas, bet ir tai,
kad tas gundymas yra niekada nesiliaujanti
piktosios dvasios pastanga. Ten apraSoma,
kaip iSvaryta i§ Zmogaus piktoji dvasia su
dar stipresne pajéga stengiasi Zmogy veél sau
laiméti. Taigi né vienas Zmogus néra saugus
nuo gundymo j pikta ir joks piktosios dva-
sios apgaléjimas néra lemiamas ir paskuti-
nis. Vis galima tikétis naujo ir dar stipresnio
jos puolimo. Be to, Sis Jézaus pasakojimas
padeda geriau suprasti, kokia reali toji Zmo-
nija slegianti blogybé, nes pirmojo Zmogaus
apsisprendimu Zmonija pasirinko visy lygiy
bendravime apsieiti be Dievo.

10. Zmogus kaip Dievo partneris

Krik§CioniSkoje pastoracijoje ne tiek deé-
mesio reikéty kreipti | Zmogaus nuodémin-
gumo iSrySkinima, kiek j tai, kad nuodéme
mums kliudo bendrauti su Dievu. Nuodémeés
pagrindineé blogybé yra ne kas kita, kaip tik
nutraukimas musy bendravimo su Dievu ar
jo susilpninimas. Tai galima iSvesti i§ pacios
zmogiSko nuodémingumo pradZios. Gimtoji
nuodémé yra blogybé ne vien deél to, kad
Zmogaus gyvenimas neteko rojaus palaimos,
bet todel, kad, nutrukus Zmogaus bendra-
vimui su Dievu, rojus Zmonijai tapo nerealiu
dalyku.

Taigi Zmogaus bendravimo su Dievu at-
statymga ir jo palaikyma reikéty laikyti tikra
butinybe ne tik tam Zmogui, kuris jauciasi
kaltas, be ir tam, kuris kaltés nejaucia. Ir
laisvinimasis i§ nuodémeés turéty eiti ta
kryptimi. Nuodémeés reikia i§vengti ne vien
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Kauno Jézuity baznycios atSventinimo apeigose dalyvavo minios Zmoniy.

del to, kad ji kliudo musy prigim¢iai visa-
pusi$kai realizuotis, bet ypa¢ dél to, kad ji
kenkia gyvybingam bendravimui su Dievu.
Siame bendravime reik¥minga tai, kad
jis vyksta kalbos déka. Dievas kalba mums,
o mes — Dievui. Jis kalba apreik$tomis tie-
somis, 0 mes — praSymais ir pagarbos
reiSkimu. Kalbinis bendravimas rodo, jog
musy rySys su Dievu nevyksta Zemesnei
prigim¢iai (pvz., gyvulio) naturaliu biofi-
ziniu budu. Tuomet $is bendravimas jau buty
apsprestas, t.y. nelaisvas i§ musy puses.
Jézaus elgesys iSrySkina kalbinj bendra-
vima. Karta Jézui kalbant miniai apie ben-
dravima su Dievu, jam buvo pranesta, kad jo
giminés nori su juo susitikti ir dél Zmoniy
gausumo negali prie jo prieiti. Atsakydamas
Jézus kalbinj ry§i su Zmonémis iSkélé
auk3¢iau biologinio ry§io: “Kas man motina
ir broliai. Man svarbu tie, kurie klausp Die-
vo ZodZio ir jo laikosi” (plg. Mt 12,49-49).
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Sio parei¥kimo i¥vada yra labai toli
siekianti. Ne fizinis ar biologinis rySys Zmo-
gaus bendravime su Dievu yra lemiantis da-
lykas. Tuo lemianciu rySininku yra Zmogaus
kalba. Tokie paprasti dalykai: Dievo ZodZio
klausymas, jo pasisavinimas ir jgyvendini-
mas yra reik§mingiausia Zmogaus bendra-
vime su Dievu. Negali buti didesnio kalbos
reik§més iSkélimo, kaip $is Jézaus kalbos
reik§més iSaukStinimas giminystés rySiy
atzvilgiu. Kristus nuvertina jvairius gimi-
niS§kus ir, galétume prideti, tautinius ar ra-
sinius ry$ius, bet labai iSryS§kina Dievo ir
Zmogaus bendravime kalbos reik§me.

Toliau gilinantis, iSry$kéja ne tik kalbos,
bet ir Zmogaus veiklos bei kurybos reik§me.
Kad isgirstas Zodis pasitarnauty rySiui su
Dievu, reikia Zmogaus iniciatyvos. Be $io
aktyvumo Zodis gali likti vien tu3¢iai nu-
skambéjusiu garsu.

Negana to, Zodis, nors ir dievi§ko ap-



reiSkimo Zodis, pats savaime negali rea-
lizuotis Zmogaus gyvenime. Tam reikia, kad
klausantysis iSgirsta tiesa jausty j savo gy-
venimo audinj. Tai nejvyksta automatiSkai.
Tik aktyvaus protavimo bei valios pastangy
deka Dievo Zodis gali virsti Zmogaus gyve-
nimo tikrove. Kurybiniy Zmogaus jégy ak-
tyvi veikla salygoja Dievo tiesos jsiliejima j
Zmogaus gyvenima.

Zmogaus bendravimui su Dievu labai
pakenké nominalistiné filosofija, kuri nuo
viduramZiy pabaigos uzvaldé vakary kriks-
¢ionijos galvosena. Ji paliko Zmogui galimy-
be priimti dievis§ko apreiskimo tiesas, bet
nepaliko galimybés kurybiSkam apreiksty
tiesy jsisavinimui. Dél to mes dabar beveik
neturime nei religinés poezijos, nei dramos.
Dar pasiliko Siek tiek galimybiy j romanus
ipinti religinj apreiskima asmenisky iSgy-
venimy rémuose. Tadiau blogiausia, kad
nominalistiné filosofija i§ vakary krik$¢ioni-
jos atémé kontempliacija. Vakary vienuoli-
jos tapo veikiau veikliomis organizacijomis,
o ne kurybingais ApreiSkimo apmastymo
centrais, | aplinka skleidZianc¢iais gautg Die-
vo $viesg ir tiesa.

Gaila, kad nominalizmas nesusilauké
reikiamos kritikos. Aktyviau prie$ Sig filo-
sofijos srove pasisaké kai kurie Ryty Baz-
nycios teologai mistikai. Vienas i$ jy yra ke-
turioliktame Simtmetyje gyvenes Grigalius
Palamas (St. Gregory Palamas and Ortodox
Spirituality, by John Meyendorff, St. Vla-
dimirs Seminary Press, 1974 m., 123 p.).

Vakary krik3c¢ionijoje nominalizmo pa-
Zeistas Zmogus néra dar atsistatgs. Jis gali
atpaZinti apreikStasias tiesas, kaip tam tikra
istatyma, bet neturi galios jomis disponuoti
savo gyvenime. Sis trikumas ypa& ryskus
protestantiSkame sajudyje, bet atsiliepia ir
kataliky kovoje prie§ protestantizma.

Nominalizmo nuostolius krik§¢ionybei
tinkamai aptaria austras Karl Werner. Savo
studijoje “Nominalistische Psychologie der
Scholastik...” (Karali§koji moksly akademi-
ja, Viena, 1888 m.) vieng i§ nominalizmo
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skelbéju Occama jis laiko kaltu uZ visuo-
menés nukreipima nuo filosofiniy svarstymy
ir uz uzdaro individualizmo iSry$kinima (4 p.).

Kitas nominalizmo skelbéjas — Duran-
dus nusiteikima prie$ filosofinj mastyma pa-
grindé mokymu, kad Zmogus sukurtas tik
tam, kad ka nors patirty. IS to iSeina jog jis
néra tam, kad mastyty. Durandus mano, jog
Zmogus apskritai néra labai gyvastingas.
Jam néra tikra, jog Zmogus yra dvasiné bu-
tybé (17 p.). Taip galvojant, atrodo, kad
Zmogus negali prieiti prie Dievo sampratos,
stebédamas kurinija (18 p.).

Nominalistiné filosofija, anot Wernerio,
labai paskatinusi studijas gamtos moksly sri-
tyje, religijos mokslui buvo mirties dekreto
paskelbimas.

Svarstant Zmogaus bendravimo su Dievu
klausimg ir viska susumavus, matome, jog
nominalizmas uZkrété vakary krik$¢ionija
paziura, kad pats Zmogus bendravimui su
Dievu yra bereik§mis. Jis atémé Zmogui
dvasing galimybg¢ mastyti giliai ir iSmintin-
gai, t.y. bendrauti su Dievu. Skatindamas
mastyti tik apie ZemiSkus dalykus, jis viduje
zmogy padalino. I§ vienos pusés jis skatino
zmoguy daryti iSvadas i§ pojuciais prieinamy
fakty ir eiti tolyn §ioje srityje. IS kitos puses
dvasinj paties Zmogaus gyvenima jis uzdaré
izoliuotame individualizme. Zmogus galéjo
mastyti apie jvairius dalykus, neieSkodamas
savo iSvadoms pagristumo. Taip jo vidiniai
pasiekimai negaléjo pretenduoti | teisingas
iSvadas. Atsivéré placios galimybés nekri-
tiSkam misticizmui.

11. Zmogaus dvasios pilis

Toliau norime svarstyti Zmogaus pana-
Suma i Dieva. Sis klausimas i§syk atrodo per
daug pretenzingas. Ar gali karinys buti pa-
naSus i Kuréja? Kadangi aprei§kimo $altiniai
kalba apie Zmogaus panaSuma j Dieva, va-
dinasi, tai galime svarstyti. Sia tiesa liudija
apreiSkimo pradZia S. Testamente. Ja liudija

367




ne tik paties Kristaus buvimas Dievu ir
Zmogumi, bet ir jo pareiSkimas apaStalui:
kas mato mane, mato ir Téva. Taigi, ne-
paisant milZiniS§ko ir net neaptariamo skirtu-
mo tarp Dievo ir Zmogaus, atsizvelgiant i
tai, kad Dievas yra buties pilnatve ir kurybos
begalybé, o Zmogus net mirtingas, Dievo ir
Zmogaus panasumo svarstymas tikrai yra
jmanomas.

Sio svarstymo émési tiek Vakary, tiek
Ryty teologuy dalis. Vakaruose — Sv. Au-
gustinas ir §v. Tomas Akvinietis ir net Danté
bandé rasti kazka panaSaus j Sv&. Trejybe
zmonijos kulturoje (plg. V. Bagdanavicius,
Dantés dieviSkosios komedijos deSimtosios
dangaus giesmés analizé, LaiSkai lietuviams,
1988 m., kovas, 95 p.).

Kaip jvada j $ig svarbia uzduotj Zmo-
gaus protui imkime Editos Stein mokyma
apie Zzmogaus siela. O jis labiau nei reikalin-
gas, nes savo sielos ir asmenybeés reikSme
mes kartais per daug sumaziname. Edita
Stein, raSydama apie Zmogaus sielos struk-
turg ir ja suprasdama kaip vis tobuléjancia ir
save iSbaigiancig, priartina Zmogaus siela
Dievui. Ji pateikia i§samy Zmogaus sielos
analizés vaizda. Pasak jos, Zmogaus siela
yra lyg turtinga trijy auksty pilis. Tuo ji nori
parodyti didelj Zmogaus proto, jausmy ir
valios veiklos turtinguma. Toks mokymas
apie sielag padeda suprasti sunkiai jtikima
tiesa, kad Zmogus sukurtas panasus | Dieva.

Edita Stein yra filosofé, fenomenalis-
tinés krypties, Zydy tautybés, po atsivertimo
vienuolé, naciy nuzudyta 1942 m. Auschwit-
zo dujy kameroje.

Jos supratimu, Zmogaus dvasios ir kuno
junginyje medZiaga yra pagrindas jo dva-
singumui (393 p. II). MedzZiaga, kaip pa-
syvusis principas, priima dvasios formavima.
Brestant Zmogui ir veikiant sielai, tas kuni§-
kumas jgyja dvasingumo (t.p.). Zmogui au-
gant, jo dvasioje pabunda jo AS, t.y. asmens
savimoné. Zmogaus asmuo ilgainiui pasi-
daro save valdanciu principu. Tai siekia taip
toli, kad Zmogus gali net save kritikuoti, nes
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jis yra laisvas ne tik kanu, bet ir dvasia (394,
IT). Dél to zZmogus gali keistis. To negali
daryti joks augalas ar gyvulys. Kad galéty
zmogaus siela valdyti ir jgyty nusistatyma
saves atzvilgiu, jai reikia save paZinti (395,
II). Taip Zmogus kyla i§ didesnés ar maZes-
nés tamsos. Nepaisant to keitimosi, Zmogus
pasilieka tas pats.

Sia proga verta atkreipti démesj i St.
Salkauskio jvesta i lietuviy k. Zodi: aukléji-
masis. Jis gana daznai pabrézdavo, kad Zmo-
gus pats turi auklétis. Be Zmogaus inicia-
tyvos jis negali buti iSaukléjamas. Aukle-
jimasis reiSkia daugiau nei angliSkasis
“training”. E. Stein §iam Salkauskio auk-
léjimuisi suteikia gily filosofinj pagrinda. Ji
nagrinéja, kaip Zmogus tampa Zmogumi.
Zmogaus siela bresta ir bresdama kuria save.
Taigi tam tikra prasme galima sakyti, kad
Zmogus yra ne tik kurinys, bet ir saves kure-
jas.

E. Stein Zmogaus sielos samprata yra
vertingas jnaSas Vakary krik$c¢ionijai ypac
tuo, kad jis ateina i§ fenomenalistinés filo-
sofijos. Fenomenalistinis protavimas néera
nutoles nuo Zemisky apraisky. Si autoré turi
teisinga Zmogaus sielos ir dvasios sam-
prata. Jai ne maziau tikra, kad $i dvasia yra
esmiSkai priklausoma nuo kuno apraiSkuy.
Dél to ji neatsieja dvasios nuo kuno, kad
niekinty kuniSkuma. PrieSingai, medZiaga
savo svarstymams ir sprendimams ji ima i§
kuno patir¢iy ir nesistengia né kiek nuo jy
atsitolinti. Jos sielos pilis turi tris auk3tus,
kurie vienas uz kita dvasingesni. Zmogaus
“a$” ne karta griZzta i savo gelme. Taciau
po to jis vél eina i iSorg, kad i§ ten gauty
naujy iSgyvenimy ir naujy uzduociy. Taigi
sielai yra suteikta galimybé formuoti paciai
save. Gyvuliy siela — i§ esmeés skirtinga
nuo zmogaus sielos — yra jau suformuota
savo prasidéjimu. Zmogaus sielai yra
“suteikta galia ir buvimo galimybe tapti
tuo, kuo ji turi buti” (399, II). Toks sielos
supratimas i$ tiesy iSaukStina Zmogaus auk-
1éjimosi reik§me. Siuo atZvilgiu jos tei-



JURU DIEVO NEPTUNO
KARALYSTEJE

K.J. AMBRASAS, §J

Sveciuojantis Siaurinéje Italijoje, netoli
Milano, vienos uzkandinés Seimininkas pa-
klause:

— IS kur atvaZziuojate?

— IS Romos.

— Na, tai praSyCiau man padaryti tokia
paslauga: netoli Romos, vaziuojant Neapolio
kryptimi, yra miestelis Netturo, kur yra Sv.
Marijos Goretti kapas. Tenai pasimelskite
mano intencija...

PriZzadéjau. Praéjo nemaza laiko, ta pasi-
Zadéjima jau buvau beveik pamiries, kai
pasitaiké gera proga ten nuvaZiuoti. Vazia-
vome Tirény juros pakrantémis j Neapolio
pus¢. Idomi ta juros pakranté: namas prie
namo, maSina prie masinos, smeléti pa-
pludimiai, visur pilna Zmoniy, kalbanc¢iy
jvairiomis kalbomis. Zinoma, daugiausia ita-
liSkai. Ir Stai su simboliSku triSakiu plau-
kian¢io juros dievo Neptuno vardu pava-
dintas viduramZziy miestelis, prisispaudes
prie sméléto, poilsiautojy pilno pajario. Sis
miestelis turi apie 30.000 gyventoju. [ ji
reikia vaZziuoti pro daugelj roménisky pava-

dinimy: Torre S. Anastasio, Torre Astura,
kur pilna senovisky boksty likuciy bei jvai-
riy ano meto pastaty, siaury gatveliy labirin-
ty ir jau praplatinto kelio juosty. IS senieny
iSsiskiria pseudoroméniSku stiliumi pastatyta
plytiné baznycia, kurios du kolonomis ap-
juosti sparnai sudaro iSkilmingumo ir didin-
gumo jspudj. Kaip ir kodel atsirado $i didin-
ga Sventove, kuri dar iSkilmingiau atrodo
vakare, kai tamsoje iSrySkéja apSviesti por-
tikai, visas ansamblis?

Gal kokia deSimt kilometry nuo $io Nep-
tuno miestelio yra prie kelio medidelis
miescCiukas Ferriere di Conca, kur gyveno
Marija Goretti. Ferriere tikrai nedidelis mies-
Ciukas, turintis tik apie 400 gyventojy, kurie
netoliese turi Conca parapija. Stai tas na-
mas, kur gyveno Marija Goretti — Luogo
del martirio di S. Maria Goretti” (Cionai gy-
veno kankiné §v. Marija Goretti). Sig vieta
dabar lanko tukstanciai maldininky. Dveji
laiptai, kuriais lankytojai gali uZlipti pasi-
ziureti | kambarj, kur Marija gyveno prie§
pat mirtj, kur ji ketino sulopyti savo Zudiko

ginius galima tuoj pat prakti§kai panaudoti.
Jis sako, kad Zmogaus pazanga turi buti
nuosekli ir turi prasidéti nuo tos buklés,
kurioje esame dabar. Taigi nereikia sunie-
kinti tos buklés, kurioje esame. Tik | ja at-
sireme galime Zengti toliau. Si filosofé
svetima paziurai, mokanciai, kad Zmogaus
dvasia tuo tobulesné, kuo toliau yra nuo
kiinisky patir¢iy. Si jos nuostata primena
mano licenciato darbag Kauno teologijos
fakultete, kuriame kéliau reikalingumg or-
ganiSko Zmogaus siekiy sarysSio (Gamtos ir

antgamtés santykis Zmoguje, Zidinys,
1939, kovo 316-322 p.).

Editos Stein filosofijos knygoje yra
antraSte apie Zmogus panaSumg j Dieva. Ta-
¢iau tame skyriuje ji nekalba apie tai, o na-
grinéja Zmogaus sielg ir jos veikima. Tas
zmogaus sielos vaizdas yra labai turiningas
ir ypa¢ ta prasme, kad ji yra pati save ku-
riantis veiksnys. IS to galima daryti iSvada,
kad Zmogus tam tikra prasme yra pats save
kuriantis. Jeigu taip, tai jis tikrai yra
panaSus j Dieva.
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Sv. Marija Goretti

marSkinius, kur ji sapnuodavo vaikiSkus sap-
nus. Stai vieta, kur ji buvo nuzudyta. Cia ji
meégdavo bégioti su savo broliukais ir se-
sutémis, Stai Cia Saltinélis, kur semdavosi
vandens, upe, kur skalbdavo ir plaudavo in-
dus, keliukas, kuriuo daZnai vaik§ciodavo...

Pirmajai Komunijai Marija labai rupes-
tingai rengési. Kartu su broliuku Angelino
juodu eidavo mokytis katekizmo pas moky-
toja. Komunija priemeé nedideléje di Conca
baznytéléje 1901 m. birZelio 29 d., ka tik po
Dievo Kuno Sventés. Dar neturédama né
vienuolikos mety, ji jau rengési atsakingajai
iSbandymo akimirkai, kuri netrukus atéjo
taip nelauktai ir netiketai...

Ta jsimintinoji dvylikamete mergaite |
dangy pasiuntusioji data — 1902 birZelio 5,
kai Goretti Seima dirbo darZinéje — kulé
pupas. Kukliai papietave Seimynyks$ciai to-
liau nuéjo i klojima prie savo darby. Paskui,
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prie§ nulipdamas nuo 3alinés, ukyje dirbes
Aleksandras, nuolatinis talkininkas, paprasé
Marijos, kad sulopyty jam marSkinius, Ku-
rivos jis palikgs savo kambaryje. Kadangi
mergaité nieko vaikinui neatsaké, motina
pakartojo, kad dukra padaryty tai, kas jai sa-
koma.

Marija, linkteléjusi galva, vadinasi su-
prato, kas jai liepta — netrukus nusikrausté
nuo Salinés ir nuZingsniavo prie namo, kur
nusprendé tuo paciu Zygiu paZiuréti, kaip
laikosi jos maZesnioji sesuté Teresé, kurig
Marija priziurédavo ir migdydavo lovytéje.
Po kurio laiko pasiprasé ir Aleksandras, kad
jis norjs kazkokiu reikalu nubégti | vien-

- kiemio nama. Nesukéles jokio jtarimo Sei-

mininkei, Marijos motinai, vaikinas nusilei-.
do nuo veZimo, i§ kur buvo imami pupy
pédai, ir patrauké prie laipty, uzkopé jais
ten, kur neseniai buvo j€jusi mergaite.

Kai Marijai neatejus ilgesnj laika, pra-
déjo garsiai Saukti i§ savo lovytés mazoji
Tereselé, broliukas Mariano buvo pasiystas
prie verkian¢io kudikio. Kartu su vaiku i
vir§y uzlipo ir Aleksandro tévas. Atsidare
kambarj, rado ant grindy gulinia mergaitg,
kone mirusia. Kai netrukus nubégo i nelai-
meés vieta kiti talkininkai kartu su atskubéju-
sia motina Asunta, jie paklauseé mergaitg:

— Vaikeli, kas gi tau atsitiko?

Mergaiteé, papludusi kraujuose, silpnu
balsiuku atsake:

— Visa tai padaré Aleksandras. AS ne-
noréjau sutikti su jo késlais, kurie buvo pik-
ti... Nuodéme...

Mergaité buvo nuvezta i ligoning, kur
trys gydytojai dvi valandas operavo peiliu
subadyta mergaite, bet nepaisant né didZiau-
siy pastangy, ligonés sveikata vis blogéjo.
Neapsakomai nori gerti, bet niekaip negali
neé gurk$nelio nuryt. Juk trapus dvylikametés
kunas buvo iSdraskytas tartum akéciomis.
Gydytojai uZsiuvo 14 Zaizdy. AStrus a$-
menys paliet¢ ne tik kruting, kairjji plautj,
bet ir §irdj, diafragma... Tiek medikai, tiek
slaugés daré, ka tik galéjo. Salia budinti




















































































